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Milo3 Reznik
(Chemnitz)

Svatopluk a Mestwin jako kaSubska mista paméti.
K procesu jejich formovani v mladokaSubské
tradici — Majkowski, Karnowski, Heyke
(1905-1939)

Uvod: Koordinaty identity a paméti

Kasubska identita, at’ jiz jakkoli pojata a vnimana, je jako kazda jina forma
etnického, regionalniho nebo narodniho skupinového védomi spojena s piedsta-
vou spolec¢ného nadindividualniho osudu pfislusnika skupiny, s pfedstavou so-
unalezitosti a solidarity nejen mezi lidmi zijicimi soucasn¢, ale i mezi riznymi
generacemi v del$i historické perspektivé. Tomu odpovidé vize vlastni, skupinové
specifické minulosti s pfedstavami o vlastnich déjinach. Kasubské hnuti je tak
vyjadfeno také propagaci a formulaci vlastni historické kontinuity, je nutn€ provaze-
no formovanim vlastni historické paméti, a v rdmci této paméti nejen utvafenim
smysluplného piib¢hu — déjin, ale také s utvarenim mist paméti, ktera tuto historii
a jeji smysl reprezentuji a symbolizuji. Kromé materidlnich mist paméti (rodnych
mist a rodnych domt, bojist,, hrobi atd.) tu hraji roli mista nematerialni, symbo-
licka, nesouci s sebou sice ne zcela jednotny, pfesto ale urCity smysl a poslani.
Mezi t€émito misty maji svoje zvlastni postaveni také historické postavy a udalosti
nebo problémy s nimi spojené, které se stavaji zastupnymi predstaviteli a ,,ikona-
mi“ kli¢ovych témat takové vize déjin, kterd je pro danou kolektivni identitu rele-
vantni, a¢koliv miize byt zaroveii pfedmétem revizi, diskusi a kontroverzi.!

V kaSubském kontextu by bylo mozno identifikovat celou plejadu historickych
postav, které v kontextu historické paméti hraji mimotadnou ulohu symbola celého

Piikladem studia problematiky kasubské kolektivni paméti jsou nejnovéjsi prace Cezaryho
Obrachta-Prondzynského, vénované jednak kasubskym muzejnim sbirkam, jednak pomniktim
a pamétnim deskam jako pfikladu materialnich mist paméti: C. Obracht-Prondzynski, Ka-
szubskich pamiqtek skarbnice. O muzeach na Kaszubach — ich dziejach, tworcach i funkcjach
spotecznych, Gdansk 2008; C. Obracht-Prondzynski, Nigdze ju nie nalezesz dzys na swiece
katka / Gdze bé po nés Kaszébach nie béta pamiqtka. Rzecz o symbolach i pamieci Kaszubow,
[w:] Pamigc, przestrzen, tozsamosé, red. S. Kapralski, Warszawa 2010, s. 102-118.
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,pribéhu®, | smyslu* kasubskych d&jin. VEtsSinu z nich by bylo mozno zaradit do

nasledujicich skupin:

1. Pomoftské a pomotanska knizata, ktera reprezentuji starou, do sttedovéku sa-
hajici tradici knizectvi, jez byvaji stale znovu vniména jako forma kasubské
historické statnosti. Tyka se to predevsim stiedovékého gdanského knizectvi
Subislavovc, casteéné ale také knizectvi pomoranskych. Prominentni roli
zde hraji gdanska knizata 13. stoleti — Svatopluk II. a Mestwin II.

2. Osoby spjaté jednak s ranym védeckym zajmem o KaSuby a kasubskou kul-
turu od pocatku 19. stoleti, jednak s dal§im rozvojem a peripetiemi kasubského
hnuti, literatury a kultury 19. a 20. stoleti, s hlavnim diirazem na piedstavitele
jednotlivych fazi, sméra a literarnich proudt v kasubském hnuti.

3. Predstavitelé podzemniho odboje (Gryf Pomorski) a obéti nacistického teroru
na Kasubech a v Pomofi za druhé svétové valky.

Jak uz zminéno, pripadad vyznamné misto v prvni skupin€ zejména poslednim
gdanskym knizatim. Oba jsou nejpozdé€ji od pocatkit mladokasubského hnuti
nejvyznamngj$imi figurami historické paméti, odkazujicimi k pfedmoderni dobé
resp. k obdobi pied pocatkem vlatniho kasubského hnuti. Patfi tedy k ustfednim
postavam, fungujicim v ramci kaSubské historické paméti. V nasledujicim ptispévku
proto maji byt narysovany hlavni kontury Svatopluka a Mestwina jako personifi-
kovanych mist paméti v kasubské kulture a piipomenuty vyznamy, které zde re-
prezentuji. Pozornost se pfitom soustiedi zejména na obdobi od pocatku mlado-
kaSubského hnuti do druhé svétoveé valky hnuti, tj. zhruba na prvni ¢tyfi desetileti
20. stoleti.

Svatopluk II. (1215-1266) v prabéhu 13. stoleti osamostatnil a z vleké ¢asti
uzemn¢ integroval tzv. gdanské knizectvi a ucinil z néj samostatného aktéra na
dolni Visle, emancipujiciho se ze zavislosti na polskych seniorech. Zaroven piived]
zemi k mocenské stabilizaci a rozmachu. Knizectvi se za jeho éry stalo v dolnim
Povisli silnym protihra¢em jak polskych a pomotanskych knizat, tak zejména Radu
némeckych rytifi, a to jiz v rané fazi jeho tzemni expanze v Prusich a Povisli.
Svatoplukiiv syn a nastupce Mestwin II. (M$ciwoj, Mszczuj), v letech 1270—1294
samostatny a jediny vladce gdanského knizectvi, byl poslednim piedstavitelem
zdejsi subislavovské dynastie, pod jejiz vladou se gdanské Pomoti nachazelo od
poloviny 12. stoleti. Jeho vlada znamenala v zavérecné tietin€ 13. stoleti posledni
velkou konsolidaci a rozmach gdanského knizectvi, nez bylo po Mestwinove smrti
pripojeno k drzavam Piemysla Velkopolského.

Spojeni Pomoii s Pfemyslovymi drzavami bylo vyznamnym aktem v jeho
programu obnovy a znovusjednoceni Polského kralovstvi. Jak zndmo, doslo k nému
na zaklad¢ dédické smlouvy mezi Mestwinem a Pfemyslem, uzaviené v Kepné
15.2.1282 a potvrzené pomoiskymi a velkopolskymi velmozi na sjezdu v Nakle
v zari 1284 a ustanovujici Premyslovo nastupnictvi a pievzeti gdanského Pomoii
po Mestwinovée smrti.
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Predevsim za téchto predpokladli — na zakladé mocenského rozmachu a eman-
cipace za vlady Svatopluka II. a aktu uskute¢néného Mestwinem — vesli oba pa-
novnici do historické tradice, zejména regionalni. Jiz u Floriana Ceynowy se objevuje
téma Svatopluka jako nosny element historické tradice.? Po ném pak predev§im
Hieronim Derdowski pfispél k uvedeni Svatopluka a Mestwina do kasubského pante-
onu paméti ve scéné ze svého nejslavnéjsiho dila, v niz pan Czorlinsczi navstévuje
olivskou katedralu a prohlizi si portéty kasubskych knizat. Jiz zde vidime tradi¢ni
spojovani Svatopluka se slavou a velikosti a Mestwina s ,,testamentem®, jimz
odkazal svoji zemi Polsku, a spojovani obou s obranou proti germanizaci.®

Jejich jméno se stalo trvalou kaSubskou ikonou a piisobi tak dodnes — doklada
to nejen pritomnost v literatufe, ale i nazvy ulic nebo také znamé gdanské kasubské
restaurace ve Straganiarské ulici, busty v olivském parku stejné jako odhaleni
velkého Svatoplukova pomniku v Gdansku. Odkud prameni tento Mestwiniv
vyznam a jaké obsahy a hodnoty spojuje kasubska tradice s touto kniZeci postavou?

Jiz pii zb&ézném pohledu na tematizaci Svatopluka a Mestwina v kasubské
kultute 1ze konstatovat, Ze jejich vynikajici predispozice v tomto sméru spocivaji
ve dvou na prvni pohled ambivalentnich, ve svém vyznéni ale organicky propo-
jovanych rovindch: Reprezentuji jednak samostatnou ,,kaSubskou‘ statnost a jeji
upevnéni, jednak sjednoceni Pomoii s Polskem. Jinymi slovy: pokud mlado-
kasubové a na né€ programové navazujici generace kaSubského hnuti vcetné
kaSubsko-pomoftského regionalismu ve 2. poloviné minulého stoleti hledaly sym-
bolické figury svého pojeti kasubské identity, spocivajiciho ve zdliraznéni na-
prosté kulturni svébytnosti a piesto ptinalezitosti k polskému narodu a statu, pak
mohli sotva dospét k lepsi volbé. Neni proto divu, ze velka Svatoplukova a Me-
stwinova kariéra jako zasadnich postav kasubské historické paméti zaznamenala
takovy vzestup praveé v souvislosti s mladokasubskym hnutim.

Majkowski: Svatoplukova velikost v pomorskych déjinach,
Mestwin jako program

Aleksander Majkowski, nejvétsi autorita mladokasubského hnuti, proptjcil
svatoplukovsko-mestwinovské dobé zvlastni vyznam v kasubskych déjinach ne-
jucelen&jsim zpaisobem ve svém dile Historia Kaszubéw.* Zatimco Svatopluk I1.,
otec Mestwiniiv, mu svou dlouhou tspé$nou vladou reprezentuje absolutni vrchol

Rozprava Xqze Svjetopotk, [w:] [Florian Ceynowa:] Trze rozprave przez Stanjstawa wéros
kile stov wo Kaszebach e jich zemi przez Wojkasena, Krakév 1850.

H.J. Derdowski, O panu Czorlinsczim co do Picka po sécé jachol. Ed. Jerzy Samp, Jerzy
Treder, Eugeniusz Gotabek, Gdansk 2007, s. 186, 331.

Ke genezi dila viz J. Borzyszkowski, Aleksander Majkowski (1876—1938). Biografia histo-
ryczna, Gdansk — Wejherowo 2002, s. 711-723.
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kaSubské statnosti, Mestwin ji svym aktem v Kepné dodava na konci jeji samo-
statné existence jakéhosi naplnéni a poslani. Zanik ,,kasubského* (gdansko-po-
moftského) knizectvi se zde neukazuje jako upadek a ztrata, ale spojenim s obno-
vujicim se Polskem jako logické vyusténi a dovrSeni. Neni divu, ze tfinactému
stoleti jsou vénovany nejrozsahlejsi kapitoly z celé Majkowského knihy, a ze do-
hoda z Kepna je tu citovana in extenso v latinském znéni,” i kdy?Z je nepiehlédnu-
telné, ze doba a osobnost Svatoplukova poutd autorovu pozornost mnohem vice
nez Mestwin. Mestwinem a piechodem pod Pfemyslovu vladu ostatné Maj-
kowského kasubské d&jiny, jejichz text je formulovan ve vécném stylu bez velkych
interpreta¢nich diskursti, vrcholi a uzaviraji pro autora vlastni etapu kasubskych
d¢jin — epochu stiedovékych pomoiskych a pomoranskych knizectvi. Celému
obdobi kasubskych dé&jin od konce 13. az do zacatku 20. stoleti je pak vénovana
jen neceld Ctvrtina rozsahu Historii Kaszubow.

Svatoplukova a Mestwinova doba byla pro Majkowského spiSe implicitni
interpretaci kasubskych d¢jin vyznamna rovnéz ve smyslu teritoridlnim. Jak vime,
hlasil se Majkowski k pfedstaveé o rozsahu starého kasubského osidleni od Visly
az po Meklenbursko, tedy ke ztotoznéni pojmu Kasubii s pojmen baltskych Slo-
vand. V mladokaSubském hnuti i v generacich na né¢j navazujicich se ostatné pro-
sadila predstava kasubské zemé jako regionu ohranic¢eného Vislou a Odrou, takze

@ Gdanské Pomoti a Zadni Pomotany tu pfedstavovaly jakysi konkretizovany teri- @
toridlni ramec, v jehoz mezich se ale vlastni osidleni lidem hovoticim kaSubsky
soustiedilo pouze na jeho vychodni ¢ast. V perspektivé vykladu kasubskych déjin
tak vznikalo urcité napéti v tom smyslu, ze se tu vlastné prolinaly tfi izemni ramce.
Majkowski se s timto problémem vyslovné nevypoiradaval a pojednal svoje d&jiny
Kasubt pro stiedovéké obdobi prosté jako déjiny pomoranskych a pomoiskych
knizectvi.

Na pozadi Siroké kasubské vlasti, jak ji Majkowski pro stfedovek pojima (tj.
od Dolniho Povisli pies celé Pomotany az po Rujanu a Meklenbursko), se ptipo-
jeni Gdainiského Pomoii k drzavam Piemysla Velkopolského vlastné tykalo jeho
nevelké ¢asti. U Majkowského a jeho generacnich druhd, jak jesté uvidime, tak

A. Majkowski, Historia Kaszubow, Gdynia 1938, s. 157-158.

Tato skute¢nost je mnohdy povazovana za slabinu Majkowského dila, nebot” se v jeho per-
spektivé historie kasubského lidu a jeho kultury vlastné ztraci a je nahrazena déjinami knizat.
To je jisté pravda, ale tieba vzit v ivahu jednak skute¢nost, ze Majkowski jako amatérsky
dgjepisec zde pfirozené navazoval na hlavni a popularni proud historickych reprezentaci,
spatfujicich v historickém déni vysledek Cinnosti, zajmu a charakteru velkych muzu déjin —
pohled, ktery byl v jeho dobé ptekonan nanejvys v ¢asti historické védy a kulturni reflexe
dgjin. Za druhé nelze pominout vyznam, ktery byl v narodnich i etnickych hnutich ptikladan
kategorii vlastni historické statnosti. D&jiny ,,vlastnich* panovniku, byt je bylo nutno hledat
hluboko ve stfedoveku, se tak stavaly dokladem starobylosti, svébytnosti, zivotaschopnosti
a nékdejsi slavy skupiny, jez byla adresatem takto psanych dé&jin, a mély tak byt pobidkou
k optimismu a aktivni agitaci ve prospéch této skupiny.
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dochazi k jistému teritoridlnimu zuzeni, nebot’ to je pravé Svatoplukovo a Me-

stwinovo Gdanské Pomoti, v némz se odrazi smysl kasubskych dé&jin. Toto zuZeni

mohlo vS§ak v Majkowského ,,koncepci kasubskych déjin pfesto plisobit organic-
ky a ptesvédcive, a to z nésledujicich divoda:

1. Historia Kaszubow byla formulovana pievazné ve druhé poloviné 30. let
avyslar. 1938, tedy na konci dvacetileti, v némz polsky piistup k Baltu prave
pies kasubskojazy¢né oblasti byl pfednim tématem spojovanym s otazkami
polské teritoriality a jeji koherence. V polském a némeckém vnimani tak téma
tzv. koridoru a Gdansku dalece zastinovalo otdzky spojené se Zadnim Po-
motanskem, nachazejicim se v Némecké 1isi. Mestwinova zavét jako histo-
ricky topos spole¢ného kasubsko-polského osudu tak byla praveé ve vztahu
k t€émto zemim dolniho Povisli (resp. levého biehu dolni Visly) nejlépe aktu-
alizovatelna.

2. 'V dob¢ vydani Majkowského Historie Kaszubow byla kasubska sidelni tzemi
sice rozd€lena mezi Polsko a Némecko, jejich hlavni ¢ast se piesto nachazela
v oblasti Dolniho Povisli a Gdaiiského Pomofi, tedy v zemich, které se
nachazely na uzemi nékdejsiho Mestwinova kniZectvi nebo v jeho blizkosti.
Tyto oblasti také byly a jsou centrem kasubského hnuti.

3. Majkowski toto ziZzeni také nepiimo umoznil narativni vystavbou svého textu,
kdyz prave pro Svatoplukovu a Mestwinovu dobu zdlraziuje téma germani-
zace v ostatnich pomotanskych knizectvich, pticemz za hlavni predpoklady
téchto germanizacnich procesii povazuje slabé narodni citéni knizat. Svatopluk
a Mestwin tak vystupuji jako svym zptisobem narodn€ uvédoméli panovnici,
védomi si svych kaSubskych resp. slovanskych kotenti a pfirozenych kon-
fliktli s germanstvim a vyvozujicich z téchto skutecnosti i své poslani. Gdaiiské
kniZectvi tak i z té€chto divodil imuicitn¢ zaujima roli autentického nositele
smyslu kasubskych dé&jin.

Je ovSem zajimavé, ze Aleksander Majkowski tuto interpretaci nijak expli-
citn¢€ nerozvinul, Ze spiSe implicitn¢ vyplyva z jeho zptisobu podani kasubskych
dé&jin ve stfedoveku. Je to pozoruhodné tim spise, Ze na trovni literarni psobnosti
apolitické argumentace se Majkowski a zejména nektefi jeho blizci spolupracovnici
s problémem Svatoplukova a Mestwinova historického poslani vypotadavali.

Mestwintv testament je sice Majkowskému jednim z Gstfednich, zvratnych
momentl kaSubskych d¢jin, velice ndpadna je vSak disproporce v jeho piedsta-
veni Svatoplukovy a Mestwinovy osobnosti. Zjednodusené¢ by se dalo konstato-
vat, ze zatimco na jedné stran¢ se symbolickym bodem stal Mestwintiv testament
spiSe nez Mestwin sam, skuteCnym personifikovanym mistem paméti, velikanem
kaSubskych d¢jin a nositelem slavné kasubské statni tradice byl Majkowskému
Svatopluk. Jiz na prvni pohled je napadny nékolikandsobny prostor, jenz je tu
Svatoplukovi v porovnani s jeho synem a naslednikem vénovan (28 textovych
stran Svatoplukovych oproti Ctyfem stranam Mestwinovym, tj. sedmindsobek).
Krom¢ toho je tu Svatopluk mnohem spiSe nez Mestwin predmétem explicitné

1 11-01-20, 07:45
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pozitivnich hodnoticich vyjadieni, pfedmétem obdivu a identifikace. Svatopluk
je opakovan¢ hodnotové nadfazen svym soucasnikiim, at’ jiz to jsou jeho bratfi
a jini piibuzni nebo Rad némeckych rytita, piedstavitelé kurie a cirkevni hierar-
chie nebo polska knizata. Svatopluk Majkowskému vyrasta nejen v nejvétsiho
panovnika domacich dé&jin, ale i v hlavniho a rozhodného obrance Slovanstva,
a to i v pifimém porovnani s jinymi pomotanskymi a polskymi knizaty. Narozdil
od nich nepodléha némecké mdde a narozdil od jinych pomotanskych vladci,
zejména svého bratra Sambora, nepohrda kasubskou tradici.” Kaubské a slo-
vanské zajmy zastava i proti tém polskym knizatim, kterd se ,,nectn¢ a nepiiro-
zen&“ spojovala s Radem némeckych rytift.® Majkowski tak mimotadné kritic-
ky, jako negativni protiklad ke Svatoplukovi, traktuje ptedev§im Konrada Mazo-
vského (nejen v souvislosti s jeho pozvanim Radu némeckych rytita) a koalici
piastovskych knizat s Radem ve 40. letech, jiz musel Svatopluk ve vojenském
stietnuti vzdorovat. Majkowski se tu ve svém historickém podani dotkl tématu,
které se mezitim stalo jednou z ustfednich déjovych linii Heykeho eposu o Do-
brogostovi a Mitostawé. Osobnich ryst tato mytizovana postava nabyva tim, ze
jsou jeho konflikty zcasti liceny jako boj otce o vydani syna (Mestwina),
zadrzovaného jako rukojmi u Radu némeckych rytiit. Navic se v kapitolach
o Svatoplukovi vice nez jinde explicitn¢€ objevuji identifika¢ni vyjadieni o ,,nas*
a ,,nasem®, ackoliv pfedmétem pozornosti je epocha, jez byla Majkowskému
vzdalena sedm stoleti.”

Majkowského Historia Kaszubow na roviné pokusu o zpracovani kasubskych
d¢jin by mohla piedstavovat jisté dovrseni historickych reflexi, které byly v mla-
dokaSubském (a nejen mladokasubském) hnuti pfitomny od pocatku 20. stoleti,
které v ném hraly nikoliv druhotfadou roli a jichz byl autor sam vyznamnym
ucastnikem. Prave z téchto kruhti ptece vzeslo formovani Svatopluka a Mestwina
jako personifikovanych mist kaSubské paméti a olivské katedraly jako s nimi spo-
jeného materiadlniho mista paméti, které se kaSubskym mistem paméti stalo také
s ohledem na zdejsi hrobku ,,kasubskych* knizat, mezi nimi i Svatopluka a Me-
stwina. Vzpomenme jen na Majkowského nedokonceny roméanovy rukopis
Pomorzanie, vznikly za pobytu na rumunské fronté béhem prvni svétové valky:
navstéva olivské katedraly tu podle v§eho méla byt tstfednim, zvratnym bodem.
Mlady gdansky I1ékar Lubinski (snad literarni reinkarnace autora) zde po mnoha
pochybnostech a nejistotach nad hroby kasubskych knizat sklada spolu s prateli
ptisahu slouzit spole&né véci a rezignuje na vidinu osobniho §tésti.!” Vime také,

A. Majkowski, Historia Kaszubow..., s. 133, 152.
Tamtéz, s. 142.
Tamtéz, napt. s. 149.

Viz D. Majkowska, ,, Pomorzanie“ — Majkowskiego. ,,Biuletyn Zrzeszenia Kaszubsko-Pomor-
skiego”, 2, 1965, €. 1, s. 14-24, zde s. 22.
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ze jiz v prvni fazi formovani mladokasubského hnuti nabyvala Oliva jako svatyné
a nekropole knizat mimotfadného symbolického vyznamu, napft. pii pfilezitosti
vzniku Mladokagubské spole¢nosti (Towarzystwo Mtodokaszubow) roku 1912.11
Konec¢né nelze opomenout ani znadmou scénu z Remuse, v niz hrdina eposu navstivi
olivsky klaster a zada ,,msz¢ swigta za dusze tu pochowanych ksigzat kaszub-
skich: Subistawow, Samborow, Swietopetkow i Mestwinow*.!2

Miladokasubové prakticky od pocatku rozeznali potencial, ktery jejich pro-
gramu skytali Svatopluk a Mestwin jako symboly kasubské svébytnosti a jejiho
niterného sepéti s Polskem a polskym narodem. ,,Historicky* odkaz Mestwina,
spocivajici v jeho ,,testamentu®, dokézali brzy v tomto smyslu interpretovat, takze
mohli zkonstruovat historickou kontinuitu mezi ,,poslednim kasubskym knizetem*
a jejich vlastni dobou jako napliiovani stale téhoz programu. Je ostatné piiznacné,
ze se prave v tomto prostiedi prosadilo pro smluvni akt mezi Mestwinem a Piemy-
slem oznaceni ,,testament®, zavet, ktery ptimo implikuje napliovani odkazu, v tom-
to ptipad¢ i historického. Program mladokasubti, spojeny s osvétovou a buditel-
skou praci a s usilim o emancipaci kasubského jazyka a kultury jako plnohod-
notnych forem, byl prezentovan jako nové napliiovani tohoto mestwinovského
odkazu. D¢lo se tak jednak v polemice s témi, kdo kasubskému jazyku a kultuie
upirali svébytnost a hodnotu a kdo v kasubském hnuti spatfovali pro polské zajmy
nebezpecné, odstiedivé nebo dokonce ,,separatistické tendence®, jednak ale v ne-
piimé ex post polemice s ceynowovskou vizi kasubského nacionalismu a v pozd¢;jsi
perspektiveé 30. let mozna i v polemice s postoji zrzeszynci.

Jiz v roce 1911 tak Majkowského Gryf oznacil za duchovniho otce mlado-
kaSubského stanoviska vyslovné Mestwina, zejména pokud §lo o kaSubskou svébyt-
nost a zaroven o programové zdiiraznéni sounalezitosti s Poléky: ,,Przeszio zas
kazdemu uswiadomionemu Pomorzaninowi-Kaszubie w krew, uwaza¢ Polakow
jako swoich, ide¢ polska jako swoja. Niejednokrotnie dawali$my temu wyraz
w ,,Gryfie”, ze stoimy na stanowisku naszego ostatniego ksi¢cia, M$ciwoja, ktory
wobec czyhajacych ze wszech stron wrogow oddat za zgoda pandw i szlachty
pomorskich kraj swoj Przemystawowi, krolowi Polskiemu.”!3 Majkowski sam
ostatn¢ se jiz velmi zahy ve své basnické tvorbe dotkl Mestwina — v roce 1905 na
strankach prvniho vydani Druzby, jim redigované kaSubské ptilohy Gazety Gdan-

e Obracht-Prondzynski, Nigdze ju nie nalezesz dzys na swiece kqtka / Gdze bé po nés

Kaszébach nie béla pamigtka. Rzecz o symbolach i pamieci Kaszubow, [w:] Pamieé, prze-
strzen, tozsamosé, red. S. Kapralski, Warszawa 2010, s. 102-118, zde s. 108.

A. Majkowski, Zycie i przygody Remusa. Przet. Lech Badkowski, Gdansk 1997, s. 275.

,Qryf” 3, 1911, s. 1-5, zde s. 4. Stalo se tak v pfimé reakci na vyvody némeckého etnografa
Heinricha Sohnreye, znamého pfiznivce wdzydzského muzea a autora pfedmluvy k nejzna-
m¢éjsimu dilu Izydora Gulgowského, ktera vyvovalal takovou kritiku v mladokasubském tabote:
E.S. [Izydor] Gulgowski, Von einem unbekannten Volke in Deutschland. Ein Beitrag zur Volks-
und Landeskunde der Kaschubei. Mit einem Geleitwort von Prof. Heinrich Sohnrey, Berlin
1911.
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ske, kdyz zde Mestwinovu postavu stylizoval do role patrona a vzoru vSech Kasubu,
symbolu, ktery mél soucasné Kasuby mobilizovat:

,,Obudztaz s¢ chlope, wa cny séné Mszczuga
od jader na morzu, na ladze od ptuga!“.'4

Karnowski: Mestwin v rodici se ,,politice paméti*

Tim hlavnim, kdo v mladokasubském prostfedi rozvinul svatoplukovsko-
-mestwinovskou legendu a mytus, byl Jan Karnowski. K tématu se n€kolikrat vra-
cel, zejména ve 20. a 30. letech. Zcela védom¢ ptitom postavil jak Svatopluka, tak
i Mestwina na piedestal velkych panovnikt a prorokt kasubského osudu ve spoji-
tosti s Polskem. Predevsim o Karnowském lze fici, Ze z mladokaSubskych pozic
a vlastné z pozic kasubského hnuti vitbec rozvinul politiku kolektivni paméti,
soustiedénou z velké ¢asti kolem Svatopluka a Mestwina. Bylo to ¢aste¢né dano
i tim, Ze v mezivale¢ném obdobi jejich ,,odkaz” nabyl na mimotfadném vyznamu
v souvislosti se zakladnimi otazkami vztahu KaSubi k polské statnosti i narodu,
jejich mista v polském staté a zptisobtl, jakymi polské ufady Kasuby traktovaly.

Jednim z nejvymluvnéjSich doklad nové popularity a symboliky Mestwinovy

@ postavy v ramci kasubského hnuti bylo jisté i proptijceni jeho jména do titulu @
popularné-naucné, z velké Casti historicky zaméiené ptilohy toruniského Stowa
Pomorského, ktera se orientovala na pomoiskou a kasubskou tématiku. Karnowski
byl duchovnim tviircem Mestwina a zejména on mu vtiskl silné kaSubské zaméteni.
Bylo tomu tak v dobé¢, kdy Mestwin, jehoz vydavani bylo zahéjeno r. 1925, mél
zaplnovat mezeru vzniklou po Majkowského Gryfi, tj. mezi jednotlivymi perio-
dami jeho vydavani.

Karnowského kmenova ticast v letech 1925-1927 se promitla ptimo do kon-
cepce Mestwina."> Karnowskému ostatné piipadl ukol napsat avodni program
listu. Jednou z jeho ustfednich myslenek bylo pfihlaseni se k odkazu Mestwino-
vu. V tomto smyslu se volba titulu pfilohy stala momentem, kdy byl ,,kasubsky
knize” pasovan na hlavniho strazce kasubské ideje. Nejpozdéji s Karnowskym
tak Mestwin zaujima nejen vyznamné misto vedle Svatopluka, ale dokonce jej
zastifiuje svym mistem v interpretaci ,,smyslu” kaSubskych dé&jin a kasubského
hnuti. Tak jiZz program listu!® postuloval ,,wykonanie testamentu Mestwina,
o duchowe zblizenie Pomorza z Polska na zasadach mestwinowskich, o aktywiza-

4" Cit. G. Labuda, Kaszubi i ich dzieje, Gdansk 1996, s. 45.

K redaktorské ¢innosti J. Karnowského v Mestwinu, trvajici do Cervna 1927, viz zejména
C. Obracht-Prondzynski, Jan Karnowski (1886—1939). Pisarz, polityk i kaszubsko-pomorski
dziatacz regionalny, Gdansk 1999, s. 199-206.

J. Karnowski, Zrédlo polityki polsko-pomorskiej, ,,Mestwin” 1, 1925, ¢. 1, s. 1-2.
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cj¢ kulturalna Pomorzan za pomoca pierwastkéw swoistych, wreszcie o wyzwo-
lenie i wypowiedzenie si¢ duszy kaszubskiej. Ten ostatni cel nie zostal oczywi-
Scie osiagniety.“!” Jelikoz kasubska svébytnost a zdrovei nezpochybnitelna sou-
nalezitost s Polskem byla vyznénim programu, stal se jeho ideovym referenc¢im
bodem Mestwiniv ,,testament®. Mladokasubské hnuti, jehoz tribunou se Mestwin
mél stat, tu tak bylo pasovano do role nositele, strazce mestwinovského odkazu
a tedy 1 smyslu kaSubskych déjin. Samoziejmée to znamenalo nejen propagaci pro-
gramu, ale také historickou a moralni legitimizaci vlastnich pohledt a pfistupi,
které Karnowski a jemu blizci reprezentovali. Vime, Ze Majkowski Karnowského
aktivitu v Mestwinovi schvaloval a podporoval.'® P¥ipomeiime ostatng, e pravé
v tomto obdobi se Karnowski snad nejvice za celé svoje ptisobeni ponofil do hi-
storickych studii, tykajicich se vétSinou, ale ne vyluc¢n¢ pomoiskych a kasubskych
témat ze starSich i zcela nedavnych déjin, a ze se t€mito studii nechal inspirovat
1 k tvorb¢ literarni. Byl to ostatné Karnowski, kdo z pozic kasubského hnuti na
strdnkach Mestwina podnikl nejvétsi polemiku s tehdy praveé novymi némeckymi
dé&jinami Kasubu Friedricha Lorentze,'® které byly v jeho o¢ich nejen zcela chybné
koncipovany, ale ve svych vypovédich i psany na obédnavku némecké nacionalni
politiky.?® Né&které obraty ale nasvéd&uji, Ze za inspiratora Karnowského kritiky
Ize piinejmensim z&asti oznadit Majkowského.>! Recenze dila o d&jinach Kagubi
dala Karnowskému vzapéti podnét k dalsi polemice s Lorentzem, tykajici se d€jin
Pomofi. Pravé v tomto kontextu se znovu dostal k tématu Svatopluka a Mestwina
a k jejich obrané. Vzhledem k tomu, jaky vyznam Karnowski obéma postavam
pro kontinuitu a vyznéni kasubské tradice ptikladal, neudivuje, Ze se do této pole-
miky na strankach Mestwina pustil s nalezitym zapalem.??

Ve své publicistické, z¢asti historiografické praci dal Karnowski nejuplné;jsi
vyraz svému pojeti Svatopluka a zejména Mestwina. Byl to predevSim on, kdo

J. Karnowski, Moja droga kaszubska. Ed. Jozef Borzyszkowski. Gdansk 1981, s. 141.
C. Obracht-Prondzynski, Jan Karnowski (1886—1939)..., s. 205.
F. Lorentz, Geschichte der Kaschuben, Berlin 1926.

J. Karnowski, Historja niemczyzny na Kaszubach, czy historja Kaszubow, ,Mestwin®, 2, 1926,
s. 34-36.

Srov. list Majkowského Karnowskému z 12.2.1926. Viz J. Karnowski, Moja droga kaszub-
ska. Ed. Jozef Borzyszkowski, Gdansk 1981, s. 144, zde zejména obrat o Lorentzovych déjinach
napsanych ,,pour le roi de Prusse®, ktery se Karnowskému zalibil natolik, Ze jej ve své recenzi
doslovné uvedl opakované. Od Majkowského mél i insinuaci, Ze sepsani kaSubskych déjin
u Lorentze za tplatu objednali gdansti ,,hakatisté” prostfednictvim feditele gdaniského archivu
F.J. Kaufmanna, ktery byl ostatn¢ zapojen do publikaci reprezentujicich némecké nacionalni
stanovisko ve spornych polsko-némeckych otazkach po versailleském miru. Karnowski vSak
toto obvinéni pouzil v nekonkrétni podobé.

21

2 [Jan Karnowski] Nowa niemiecka historja o Pomorzu, ,Mestwin”, 3, 1927, s. 22-23; Dr.

Czecz. [=Jan Karnowski] Uwagi nad nowq ,,niemieckq” historjq Pomorza, ,,Mestwin”, 3,
1927, s. 29-31, 37-39, 42-45, 58-59, 67-69.
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z obou postav ucinil tak vyznamné prvky kasubské paméti. Ponechme proto stranou
dalsi nuance jeho utoku na Lorentze, které mély narodni podlozi v souvislosti
s polsko-némeckym sporem o historicky charakter Pomofi, a soustfed’'me se na
obraz obou knizat, ktery v tomto kontextu a v dalSich publicistickych, historickych
a programovych textech Karnowského nabyl na konturach.

Svatopluk ptedstavoval Karnowskému stejné jako posléze Majkowskému
a dal$im predstavitelim kasubské historické reflexe nepochybny vrchol mocen-
ského rozmachu ,,kasubské statnosti“. V tomto smyslu mohl Svatopluk aspirovat
na pozici obdobnou roli téch panovnikd v déjinach jinych naroda, kteti se v daném
narodnim historickém védomi t€si piidomku ,,Veliky*. V souvislosti s problémem
kasubsko-polské sounalezitosti jako ,,poselstvi kasubskych dé&jin“ (testament
Mestwinliv) a samoziejme s aktualnimi otdzkami mista Kasub a Kasubii v polském
stat¢ a narod¢ vsak nebylo mozno obejit problém role Svatopluka II. v polském
narodné-historickém narativu jakozto ptedstavitele odstfedivych tendenci v dobé
polské sttedoveéké rozdrobenosti a jako odptirce snah jednotlivych Piasti o novou
integraci polskych zemi. Ustfedim motivem v této souvislosti byla Svatoplukova
ucast na spiknuti proti piastovskym knizatliim béhem jejich setkani v Gasawe roku
1227, pii némz zahynul krakovsky senior LeSek Bily a byl tézce zranén slezsky
kniZe Jindfich Bradaty. Pfedevsim v pripadé Leskovée a Jindfichové se pritom jed-
nalo o piastovska knizata, ktera byla v polské narodni tradici vnimana jako nosi-
telé polské statni kontinuity, usilujici o jeji naplnéni obnovou jednoty. Z tohoto
divodu musel Svatopluk jako spoluorganizator utoku, jimz podpofil naroky svého
Svagra Vladislava Odonice, byt kandidatem na jednu z ¢ernych legend polskych
déjin.

Svatopluk a Gasawa byly jisté v ramci polského narodn¢ historického narati-
vu ne dost vyznamné na to, aby se staly né¢jakym ustfednim a konstitutivnim ele-
mentem historické paméti, na druhé strané vSak byly v jejim ramci ukotveny na-
tolik, ze se staly také pevnou soucasti déjepisného uciva v mezivalecném Polsku.
Pro kasubskou ,,politiku paméti, reprezentovanou a v podstat¢ i zaloZenou Kar-
nowskym, to znamenalo podniknout pfimo nebo nepiimo polemiku s takovymto
obrazem Svatoplukovym. Jinymi slovy: integrovat kasubskou a pomotskou tradici
jako plnohodnotnou souc¢ast polské narodni a statni tradice znamenalo polemizo-
vat s polskou historickou tradici, a to pravé v dob¢, kdy muselo kasubské hnuti
Celit latentnim podezienim z ne dost autentického polského narodné-statniho
védomi nebo dokonce ze separatismu. To vytvarelo ze Svatoplukova ptipadu z hle-
diska kaSubské historické paméti delikatni a nikoliv praveé apoliticky problém
amozna i jeden z predpokladli, pro¢ Svatopluk ptes svoji mimoiadnou roli nejed-
nou ustupuje méne konfliktnimu Mestwinovi a zejména pro¢ Svatopluk jako expo-
nované misto paméti, dokladajici velikost a rozmach, svoji roli nejlépe napliuje
v tandemu s Mestwinem, jehoz ,.testament™ pfekryva tu rovinu svatoplukovské
tradice, kterad se z hlediska kasubsko-polské sounalezitosti jevi jako proble-
maticka.
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Karnowski v této otazce volil otevieny piistup — problém s interpretaci Sva-
toplukovy role v souvislosti s tématem polské jednoty a konkrétné i v souvislosti
s Gasawou neobchézel, nybrz nastolil ho ofenzivné. Opakovan¢ kritizoval nega-
tivni Svatopluktiv obraz tradovany v polské historiografii a zejména ve vyuce dé&jin.
Skutecnost, Ze se takto o ,,svém* knizeti mély ucit i kasubské déti, povazoval jiz
za zcela nepiijatelny doklad necitlivosti k regionalnim specifiktim. ,,Nauka histo-
rii Pomorza powinna by¢ zgodna z prawda historyczna. Jest zbodnia wpajaé dzie-
ciom pomorskim przekonanie, ze Pomorzanie za czaséw Polski Piastowej byli
buntownikami, a Swigtopelk podtym zdrajca, gdyz zabil Leszka Biatego®, zdi-
raznoval naptiklad Karnowski ve svych pamétech myslenku, kterou zastaval uz
ve 20. letech ve své publicistické ¢innosti.??

Vychodisko nachazi Karnowski v ponékud krkolomn¢ ptisobici interpretaci,

v niz Svatoplukova role v gasawském spiknuti a pozd¢jsi mestwinovska orientace
na Velkopolsko jsou li¢eny jako kontinualni a konsekventni politika v témze smy-
slu. Tento vyklad jde dokonce tak daleko, Ze Svatoplukovo vymanéni se z polskych
vlivi je predstaveno jako logicky diisledek jeho hlavniho usili — i¢inného boje
proti Radu némeckych rytifd, tedy boje proti protivnikovi, ktery pravé v polské
historické paméti predstavuje thlavniho nepfitele Polska. Timto obratem tak Kar-
nowski oklikou vraci Svatopluka do hlavni linie polské historické tradice, kdyz
v ném spatfuje prvniho uvédomelého bojovnika proti fadové rozpinavosti prak-
ticky od prvnich let fadové pritomnosti v Prusich. Svatoplukova mocenska eman-
cipace vic¢i Polsku mu je privodnim jevem jeho védomého osamostatiiovani se
a posilovani za uéelem vzdorovani Radu jako skuteéné hrozbé pro polské zems.
Karnowského vize z 20. let by se dokonce dala pointovat tak, ze kdyz se Svato-
pluk obratil proti z4jmim senioratniho knizete, zasazoval se o polské zajmy:
,Swiatopetk pomorski byt pierwszym, ktory poznat sie na roli Krzyzakéw i ktory
widzial, iz nie nawracanie poganskich Pruséw byto ich celem, lecz gtod ziemi
i inne doczasne korzysci, dlatego to Swiatopetk dazy do stworzenia wielkiego
panstwa, wymierzonego przeciw Krzyzakom, dlatego po $mierci Odonicza zmienia
swoj tytul »princepsa« na dux Pomeraniae i uniezaleznia si¢ nawet od polskich
ksiazat. Pod wpltywem wojny Swiatopetka z Krzyzakami Pomorzanie staja si¢
bardzo gorliwymi zwolennikami wznowienia wielkiego panstwa polskiego.
W roku 1227 nikogo nie obeszlo na Pomorzu, ze ksiaz¢ pomorski zabit wielkiego
ksigcia krakowskiego. Po piecdziesigciu latach zmienily si¢ stosunki zupeknie.
Pomorzanie chca zgody, porzadku i tacznosci z reszta Polski 1 wywieraja coraz
wigkszy nacisk na swego ksigcia, zeby z Pomorza zrobi¢ takze szczebel do stawy
Polski... Ten historyczny zwrot na Pomorzu rozpoczat si¢ juz za Swiatopelka,
jego za$ wyrazicielem byt ksiaze Mestwin I1.%*

By Karnowski, Moja droga kaszubska..., s. 130.

24 Dr. Czecz. [= Jan Karnowski], Uwagi nad nowq ,, niemieckq” historjq Pomorza, ,,Mestwin”,

3,1927,s. 31.
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Mestwinovsky testament tak pfimo a organicky vyrasta ze Svatoplukovy doby,
je jejim dédictvim a dovrSenim, ne obratem a negaci. Karnowski sice nezaml¢uje
osobni pohnutky Mestwinovy, které ho ptfimély hledat dédice a obejit tak bratry,
s nimiZ byl v konfliktu. Jeho sblizeni s Braniborskem vsak predstavuje jako
docasnou anomalii, kterou navic potvrzuje zdGraznénim, Ze si Mestwin touto po-
litikou neziskal lasku poddanych. Jeho ptiklon k Polsku, v némz pry navazal na
dinym logickym a nutnym vyusténim slovanského charakteru zemé a slovanského
smysleni obou knizat: ,, Trudno przypuscié, by genjalny Swiatopelk i doskonaty
polityk Mestwin, ktorzy obaj przenikneli dalekosieznym wzrokiem krzyzacka
polityke, pozwalali po grodach pomorskich, jak i po Gdansku, rozpiera¢ si¢ Niem-
com, Swiatopetk Niemcow nie necit do osiedlania si¢ na Pomorzu, Mestwin byt
im niechetny*.%>

Svatopluk jako zt¢lesnéni udatnosti a slavy a Mestwin jako symbol pano-
vnické moudrosti rozuméjici pravy zajem kasubského lidu, jako ,,prawdziwy dbaty
i zaradny gospodarz kaszubski*?®, tak Karnowskému ptedstavuji zakladni, dvoj-
jediny stavebni kdmen jeho traktovani déjin, jez mélo védomy identifikacni rozmér.
Velké predstavitele kaSubské a pomoiské kultury své doby proto nevaha spojovat
s ,,duchem* Svatoplukova a Mestwinova odkazu. Tak napt. feditele chojnického
gymnazia Ferdynanda Bieszka (1854—1925) charakterizoval v nekrologu pod pii-
znacnym titulem Syn ziemi Swietopetka slovy: ,,Byl on typowym synem ziemi
kaszubskiej, nie tylko z fyzjognomji, ale z ducha. W nim wyrobito zycie wszyst-
kie dodatnie i szlachetne cechy jego szczepu, a ujemne prawie ze zatarto. Patrzac
na t¢ postac petna hartu, poswigcenia, pracowito$ci, konsekwencji, mitosci ojczy-
zny i wiary, mialo si¢ wrazenie, ze to ostatni z legendowych rycerzy Swietopetka
petni na ciernistej drodze zycia $wieta stuzbe.“?” Podobné se Karnowski odvolal
k obrazu a vzoru Svatopluka i Mestwina ve své poezii vénované Ceynowovi —
objevuje se zde nejen metaforické ptirovnani ke knizatim, ale 1 motiv strazce
jejich historického odkazu — testamentu:

,,J0 jem séném Swidtopdika,
Strozém jego spodkowyzné.

(...)

Cierowotes Swidtopotka mniecz —
[ rozmyszlani¢ Mestwinowé

Bétes duchém jegd testaméntu (...).“%3

2 Tamtéz, s. 38.

J. Karnowski, Smier¢ Mestwina II, ,Mestwin”, 3, 1927, s. 5.
J. Karnowski, Syn ziemi S'wietopelka, »Mestwin”, 2, 1926, s. 46-47.

26
27

Basen Rozmészlanié Ceynowé. Drédzi dz¢l (Pisané w 50. rocznica smniercé Ceynow€), [In:]

J. Karnowski, Dr Florian Ceynowa. Ed. Jerzy Treder, Gdansk 1997, s. 106, 108.
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Ptipomeiime, Ze tyto verSe Karnowski napsal roku 1931 k 50. vyro¢i Ceyno-
wovy smrti, tedy v dobé dokoncovani dramatu o Mestwinovi, jimz vyvrcholila
jeho aktivita stavici Mestwina i s jeho zavéti na piedestal kaSubské historické
paméti (viz dale).

Zatimco Svatopluk symbolizoval silu, rozmach a slavu, aby tak mohl pievzit
tolik pottebnou roli pii ,,krzepieniu serc, pravym nositelem historického posel-
stvi pro Kasuby byl Karnowskému diky své ,,zavéti* Mestwin. Tak také vyznéla
Karnowského stat’ o Mestwinove smrti, jejiz zavérecna pasaz byla krédem Kar-
nowského (a nejen jeho) pojeti jakéhosi smyslu kasubskych a pomotskych déjin:
,»Najwazniejsza i najtrwalsza spuscizna dla nas jest jego testament, jego wola,
wyrazona przed okoto 650 laty w pamigtnym zapisie w Kegpnie, ktérym to aktem
oddat jeszcze ciepta reka cale swe ksigstwo pomorskie w darze Przemystawowi
Wielkopolskiemu i przez to na wieczne czasy ztaczyt Pomorze z Polska (r. 1282).
Ten testament Mestwina jeszcze dzi$ do kazdego syna pomorskiej ziemi zrozu-
mialym 1 mocnym przemawia jezykiem i nakaz moralny, jaki bije z czynu i stow
wielkiego tworcy jest alfa i omega wszelkiej doktryny politycznej, jaka na po-
morskiej ziemi kiedy$ byta, lub w przysztosci bedzie.“?’

Karnowského texty 20. let pfedstavovaly jakousi pfipravu na vyvrcholeni
jeho potykani se s tématem Mestwina I1. pii ptilezitosti 650. vyro¢i smlouvy z Kep-
na v roce 1932.3% Karnowski si tuto zvlastni piileZitost k propagaci ,,mestwino-
vského poselstvi kasubskych déjin* nenechal ujit. Stalo se tak na strankach obno-
veného Gryfa, nadSen¢ hlasajiciho hesla Polska na Baltu, sounalezitosti Pomofti
s Polskem, kasubské jazykovo-kulturni svébytnosti a boje proti némeckému ne-
bezpeci, ktery byl chapan jako pokracovani odvékého vzdoru Kasubi viici germa-
nizaci. Gryfostatn€ ve svém vydani z pocatku roku 1932 ud¢lal z jubilea své hlavni,
politicky stale aktuélni téma, kdyz do jeho ivodu umistil portrét Mestwina I1.
a text listiny z Kepna v latinském originale a polském piekladu, a dale na poméry
listu pomérné rozsahlou rozpravu medievisty Marcina Dragana (1882—1966), teh-
dejsiho archivare polského generalniho konzulatu v Gdansku, o téchto historickych
udalostech.?! Hlavnim po¢inem se viak stalo otisténi celého dramatického kusu
Jana Karnowského (pod jeho pseudonymem Wo6s$ Budzysz). Vime vsSak, Ze jeho
divadelni hra Zopis Mestwina vznikala patrn¢ v prib¢hu 20. let (Karnowski sdm
se nepiimo zminil o impulsech pro Sir$i zdjem o historicka kasubska témata béhem

vvvvvv

nem s takovou intenzitou zdaleka nezabyval. Karnowského vypovédi na svato-

J. Karnowski, Smieré¢ Mestwina II, ,Mestwin, 3, 1927, s. 5.

J. Borzyszkowski, Obchody 650-tej rocznicy ,, Zapisu Msciwoja“, ,,Pomerania®, 1980, nr 2,
s. 3-6.

M. Dragan, Przylqczenie Pomorza do Polski w roku 1282, ,,Gryf”, 1932, nr 2, s. 3-9.
J. Karnowski, Moja droga kaszubska. Ed. Jozef Borzyszkowski, Gdansk 1981, s. 140.
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plukovsko-mestwinovské téma z prabéhu 20. let Ize tedy povazovat za pruvodni
vysledky jeho prace na dramatu — nebo naopak Ze ke konceptu dramatu ho ptive-
dlo rozvijeni mestwinovského tématu jako jednoho z tstfednich bodt propago-
vané historické paméti.

Zopis Mestwina je pokusem o zobrazeni historické udalosti a predstaveni
dilemat a konfliktti, které ji predchazely, provazely nebo byly jeji vyslednici.
V jistém smyslu je centralnim tématem historicky duch smlouvy z Kepna a jeji
legitimita v Sirokém slova smyslu. Karnowski proto vii¢i Mestwinovi tematizuje
ty sily a zajmy, které jeho rozhodnuti néjakym zptisobem motivuji, ale i odmitaji
nebo o ném maji pochybnosti. Pro vyznéni dramatu ve prospéch Mestwinovy
moudrosti a proziravosti, jakoz i ve prospéch legitimity a spravnosti kepenského
aktu je mimotadné¢ dilezity moment ,,prozieni” a uznani ze strany téch, ktefi
zpocatku pochybuji nebo dokonce odmitaji dédickou imluvu akceptovat. Zvratnym
momentem je tu, rovneéz z ideovych diivodi, akt uznani a pfijeti smlouvy ze stra-
ny pomoiské Slechty jakozto reprezentanta zemé¢ a tim i kasubského lidu. Mestwi-
novo pfiznani dédickych prav Pfemyslovi Velkopolskému, ktery se zahy stane
nositelem polské statni tradice, je tu tak ideové (a nepiimo i ideologicky) pod-
poteno jakousi demokratickou symbolikou v§eobecné viile.

Samoziejme je ve hite pfitomno téma némecké hrozby (zde ptedevsim ze strany
Radu, nebot’, slovy Mestwinovymi, ,,z druhé strany Visly“ nikdy nic dobrého pro
Pomoii neptislo),>® to je viak spise vieobecné piisobicim motivem a mementem
nez zasadnim tématem déje. Do dramatu jsou jako aktéfi vedle Mestwina zapoje-
ny také znamé postavy polskych d&jin — arcibiskup Jakub Swinka, ale i Vladislav
Lokytek. Tim si Karnowski upravil cestu nejen k programovému vyznéni drama-
tu, ale i k prolnuti jeho ustfedniho tématu do vSeobecn¢ znamych realii polskych
déjin.

Pochyby o legitimité jsou ostatn¢ tvodnim problémem celé hry. Pomotsky
o smlouvé z Kepna. Odmita uznat jeji platnost a povazuje Mstivojav postup za
poslapani prav Slechty spoluptisobit pii rozhodovani o budoucnosti zemé¢. Stibor
naproti tomu zastava nazor, Zze Mstivoj muze se ,,Svatoplukovym dédictvim*
(vyznamny odkaz na svatoplukovsko-mstivojskou kontinuitu) jako jeho drzitel
svobodné nalozit. Oba Slechtici proti sob¢ stavi dvé nebezpeci — zatimco Stibora
se zmociiuji obavy pii Swencove volani po aktivnim odporu viici smlouveé, Swenca
vidi hlavni nebezpeci v tom, Ze polska Slechta zaplavi Pomofi. ,,Nasze prawo
muszy béc w nim uznane — — nasze pomorscie prawo! Bez uznaniu caty zopis nic
wort pismo!“3* Obecné Ize fici, Ze Swenca zde na samém pocatku predstavuje
typ kasubského resp. pomotranského ,,separatisty* (Karnowski tu piedjima roli

3 Wos Budzysz, Zépis Mestwina. Widowisko w szesc obrazach na pamiatke 650-ny roczézné

potaczeniu Pomorz6 z Polska. (1282—-1932), ,,Gryt”, 1931-1932, nr 2, s. 19.

3 Tamtéz, s. 14.
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Vv

Swigcova syna Piotra v pozdg&j$im stietu s Vladislavem Lokytkem), zatimco Stibor
uvazlivého Pomotana, piiznavajiciho panovnikovi, co jeho jest, a piesto dbalého
osudu a z4jml zem¢. Scéna mezi Swencou a Stiborem ostatné kon¢i kompromisni
shodou, Ze si Mestwin pro svoje rozhodnuti ma zjednat uznéni ze strany Slechty.
Podobnou cestou uvazuje po zpravach o odporu velmozi i Mestwin sam:
v ptislusné scéné sice trva na pravu samostatného rozhodnuti o svém patrimoniu,
je si vSak védom, Ze realizaci smlouvy nejspise pojisti tim, kdyz si zjedna formalni
uznani a podporu ze strany Slechty a ucini ji tak garantem celého aktu. Z tohoto
diivodu se také rozhodne svolat sném (wiec) do Swiecia. Toto shromazdéni se pak
stava ustiedni scénou celého dramatu, nebot’ na ném je téma zdivodnéni, ospra-
vedInéni, legitimizace, vS§eobecné vile, skute¢ného zajmu vlasti a ,,prohlédnuti*
dosavadnich odpiircti a pochybovaci dovrSeno ve spolecné jednoté. V kontextu
mladokasubské ideje polsko-kasubské osudové sounalezitosti proto vyznamna role
v této scéné piipadla arcibiskupu Jakubu Swinkovi, ktery zde zastupuje polskou
stranu. Je to Swinka, ktery poukazuje na spoleéna nebezpeéi i spolené zajmy, na
vzajemnou blizkost, a ktery zaroven slibuje respektovat viili pomotského lidu:
Polaci pry nechtéji v zemi vladnout bez souhlasu zastupcti zemé, na druhé strané
by vSak Pomofi bylo po Mstivojové smrti vystaveno velkym nebezpecim a expan-
zivnim snaham sousedt. Na Swinkova slova: ,Mé zéc mozemy ze soba jako brat
z bratem, bo mamé t¢ sama mowg i te same prawa od downa sau wajuiu naju‘>>
pak jiz shromazdéna kasSubska Slechta reaguje pochvalnym volanim a Stibor v jejim
jménu vyjadiuje principialni souhlas s aktem. Kdyz pak na jeho dotaz Swinka
1 dotvrzuje, Ze timluva garantuje respektovani rozdilii mezi Pomotim a Polskem
a zachovani respektu ke specifickym pomotskym zajmtim, reaguje Slechta jiz
vyslovené aklamativnim, nadSenym pfistoupenim k aktu, a sém Swenca vyjadiuje
litost nad svym dosavadnim mylnym postojem. Provolava se slava Mestwinovi
a Premyslavovi, Polsku a Pomofi, pfisahd se na akt z Ke¢pna — Slechta ve svém
jménu a ve jménu zemg, arcibiskup Swinka ve jménu Piemyslavové — a Mstivoj
se Swencou nakonec svorné hovoii o vé&ném spojeni Polska s Pomoiim.>¢
Ideové poselstvi Karnowského hry tak bylo veelku zietelné: nebylo jen pro-
pagaci polsko-kasubské sounalezitosti, kulturni blizkosti a spfiznénosti osudem,
nebylo jen legitimizaci statni ptisluSnosti Kasub k Polsku z hlediska kaSubského
hnuti. Bylo zaroven zdliraznénim, ze tato soundlezitost a prinalezitost neni sa-
moziejma, Ze jeji kofeny spocivaji ve vili a rozhodnutich, jez vzesla z této zemé,
a Ze tato rozhodnuti nebyla bezpodmine¢na (v Pomoti by se tak daly hledat argu-
mentacni paralely mezi kasubskym hnutim a n¢kdej$im atonomismem stavi Kra-
lovskych Prus), a ze vzajemné prospésnd sounalezitost miize spocivat pouze na
respektu k pomotskym (kasubskym) specifikiim. To byl v mezivalecné realité bez-

35 Tamtéz, s. 21/22.

3% Tamtéz, s. 23.
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pochyby hlas aktualni.?” Cezary Obracht-Prondzynski jiz poukézal na funkci,
jakou tu mélo Karnowského traktovani Vladislava Lokytka a odstfedivych snah
&asti pomotské §lechty (Piotr Swigca) za jeho panovani, které v diisledku umozni-
ly jak braniborskou, tak fadovou expanzi:*® v Karnowského metainterpretaci to
byl Lokytek, kdo svoji centralizaci obnovujiciho se polského statu bez ohledu na
pomoiska specifika — a tedy i na podminky a historické poselstvi smlouvy z Kepna
— polsko-pomofiské souziti narusil a tim ohrozil jak pomoiskou svobodu, tak
1 bytostné polské zajmy na Baltu. To, ze Lokytek nezachoval vérnost mestwino-
vskému odkazu, mélo skoncit tragédii.

Lokytek je ostatn¢ v Karnowského Zopisu predstaven jako ten polsky knize
a konkurent Premysltv, ktery se spojuje s Mestwinovymi piibuznymi (Sambo-
rem) a snazi se realizaci Mestwinova testamentu zabranit, aby se pak zmocnil
dédictvi sam. V tomto 5. obraze je vSak relativizovan topos zrady Sambora a dalSich
pribuznych: zatimco Mestwin v pfedchozim obraze mluvi o tom, Ze se jeho piibuzni
proti nému paktuji s kiizaky, ukazuje se jeho presvédceni posléze jako prehnané:
Sambor a Lokytek sice sleduji své osobni zajmy proti Mestwinovi, davaji vSak
najevo svou nedveéru vici fadu a své piesvédceni o jeho nebezpedi. Jejich nadéji
neni vnéjsi vpad — mnohem vice doufaji, ze se zvedne odpor pomoiskych panii
proti Mestwinovu testamentu. Zda se, Ze toto je také hlavni poslani patého obrazu:
stavit Lokytka a zejména Sambora do opozice vuci té linii, s niz se autor identifi-
kuje, zaroven ale z ostatnich polskych a pomotskych knizat sejmout odium zrady
vlasti.?®

Z Karnowského hry by jisté bylo mozno vy¢ist mnohé aluze na problémy,
s nimiz byli Kasubové v mezivalecném obdobi konfrontovani. V tomto smyslu
Zopis Mestwina nepostrada implicitniho kritického rozméru, jeho tstfrednim mo-
tivem je vSak osudova spjatost Pomofi a Polska, diktovana blizkosti a spoleCnym
nebezpecim, jemuz je tieba Celit (aktualizovany odkaz na novodobou germaniza-
ci a némeckou hrozbu). Karnowského ptistup vsak predstavoval nutn¢ polemiku
s tim pojetim polskych narodnich déjin, v nichz byly zejména stiedoveké a rané
novoveké déjiny riznych regiont a politickych celkil nazirany primarné z hledi-
ska jejich vztahu k polskému statu resp. jeho centralnim ¢astem — v tomto svétle
se jednotlivd pomotanskad, slezskd, mazovska a jina knizata jevi jako nositelé
silngjSich nebo slabsich odstfedivych ¢i naopak integrac¢nich tendenci, a podle
toho byla také v polské historické paméti hodnotove ukotvena. Tematizaci Lokytkovy
»heveérnosti‘ mestwinovskému odkazu Karnowski viici této logice nabizi alterna-

N Kutta, Druga Rzeczpospolita i Kaszubi 1920-1939, Bydgoszcz — Inowroctaw 2003.

C. Obracht-Prondzynski, Jan Karnowski (1886—1939). Pisarz, polityk i kaszubsko-pomorski
dziatacz regionalny, Gdansk 1999, s. 195-196.

Wé$ Budzysz, Zopis Mestwina..., s. 19-20.
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tivu. Zopis Mestwina tak byl pokracovanim jeho kritiky tradi¢niho vidéni knizete
Svatopluka jako gasawského zradce polskych zajmu a nositele odstiedivych, tj.
neprtatelskych tendenci. I zde Karnowski, méné explicitn¢, ale pfesto vehementné
pozaduje respekt viici kasubsko-pomoiské optice.

Karnowski traktoval Svatopluka a Mestwina jako svého druhu podvojné mito
pam¢ti, jehoz ¢asti se v mnoha smérech dopliovaly. Pozoruhodny je pfitom urcity
rozpor v otazce, kdo z obou panovniku v Karnowského optice vlastné dominuje:
na jedné strané je to prece Mestwin, kdo je tvlircem a symbolem historického
poselstvi, kdo vice poutal autorovu pozornost v publicistice i literarni tvorb¢ a kdo
z celku jeho dila vystupuje s nejsilnéjsimi konturami. Podivame-li se vSak, jak se
Karnowski s touto otazkou vypotradaval expressis verbis, pak vidime, Ze pfednost
daval Svatoplukovi. Tak jiz v Zopise Mestwin oteviené fika, ze se svému velkému
otci nevyrovna. Vyslovené ze své pozice pak Karnowski tuto myslenku vyjadril
jiz deset let pted prvni publikaci Zopisu, v kvétnu 1922 ve své prednasce Refleksje
nad ideologiq pomorskq pro toruiiské Pomoiské bratrstvo (Bractwo Pomorskie),
jehoz hlavnim tkolem byl, jak znamo, rozvoj polské kultury v Pomoii se zoh-
lednénim regiondlnich specifik. Otazka, pro¢ se tato specifika v tehdy novych
podminkéch pfilisSnému respektu netéSila a pro¢ se v mistnim obyvatelstvu tak
ztracelo prvotni nadSeni nad zaclenénim jejich zemé do Polské republiky, byly
ostatné hlavni problémy Karnowského vystoupeni.®? JelikoZz svébytna historie
byla Karnowskému jednim z predpokladt svébytné a respektabilni pomotské kul-
tury, neni divu, Ze pomotsko-gdanskym knizatim v ¢ele se Svatoplukem a Me-
stwinem prikladal zvlastni vyznam. Je to zde Svatopluk, kdo dominuje jako nejvetsi
panovnik a statnik mezi nimi, jako ,,najwybitniejsza osobistos¢ ksiazat pomor-
skich w Gdansku®, jako ,,tworca odrebnej panstwowosci pomorskiej po lewym
brzegu Wisty“.*' Mestwin tu naproti tomu vystupuje jako tviirce poselstvi
kaSubskych déjin a ten, kdo zalozil legitimni polské naroky na Pomoii. Jak uz
jsme vidéli ve hie Zpis a jak to Karnowski jesté zietelngji vyjadtil jinde,*> neby-
lo odvolani se k Mestwinovu testamentu jako nejvlastnéjSimu zékladu polskych
obdobi (svrchovanost polskych panovnikii nad Pomotim) nebo naopak pozdé¢jsich
akvizici (15. stoleti) implikoval odkaz na Mestwina pfedstavu, Ze Polsko své naroky
na oblast zaklada na vili vychazejici ze samého Pomofi, Ze tyto naroky jiz samy
v sob¢ obsahuji zavazek a povinnost respektovat specificky charakter zem¢ a jeji
identitu. Jisté by se — jak to Cinili stavové a zejména autonomisticti mluvéi velkych
mést v Kralovskych Prusech az do 18. stoleti — bylo mozné odvolat stejné tak na
Privilegium incorporationis Kazimira I'V. a podminky pievzeti této oblasti pod

40, Karnowski, Moja droga kaszubska. Ed. Jozef Borzyszkowski, Gdansk 1981, s. 126.

Cit. C. Obracht-Prondzynski, Jan Karnowski (1886—1939). Pisarz, polityk i kaszubsko-pomor-
ski dziatacz regionalny, Gdansk 1999, s. 287.

Srov. tamtéz, s. 288.
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vladu polského krale v poloving 15. stoleti. Mestwin tu vSak z hlediska kasubské
tradice, aktualizované do koordinati polsko-pomotské problematiky 20. a 30. let
20. stoleti, mél tu nespornou vyhodu, Ze mohl byt a byl exponovan jako figura
kasubske paméti, ze predstavoval samostatnou pomoiskou statnost a ze tato statnost
mobhla byt interpretovana jako slovanska ergo kasubska, kterouzto moznost piipadna
reference k pruskym némeckojazyénym staviim neskytala, nemluvé jiz o tom, ze
mytizace stfedovékého kniZectvi byla oteviengjsi viici piedstave, Ze jeho zajmy
byly jakousi emanaci zajmi kasubského /idu.

A prave toto slovanstvi bylo Karnowskému stejné jako, jak jsme jiz vidéli,
Majkowskému v jeho Historii Kaszubow onim momentem, ktery mu umoznil jed-
nak legitimizovat narok Kasubti a Pomoii na respekt (téma staleté obrany pied
germanizaci), jednak postavit Gdanské Pomoti do centra pomoranské slovanské
tradice a vymezit ji tak vii¢i pomotanskym knizectvim na zapadé¢, ktera podléhala
siln€j$im germanizac¢nim tendencim. Ochrana slovanského charakteru zemée pred
germanizaci, hrozici od nepratelskych sousedt, ostatné byla v o¢ich Majkowského
i Karnowského hlavnim motivem, smyslem a zasluhou Mestwinova ,testamentu*. 3

Videli jsme jiz na nekolika prikladech, ze zejména Jan Karnowski dokazal
postavit prvky kasubskeé tradice cerpané z doby Svatoplukovy a Mestwinovy viici
polské narodné-historické tradici jako ty, s nimiz se Iépe ztotozinoval a jez v jeho
ocich Iépe odpovidaly nejen kaSubskym, ale vlastné i polskym nebo obecné slo-
vanskym zajmtim. Vidéli jsme ambivaletni obraz Lokytka, rozvinuty pak v jeho
hie vénované pozd&jsimu obdobi (Libusza)** a staviciho obnovitele Polského
kralovstvi do protikladu ke smyslu Mestwinova poselstvi. Na jiném misté, ve
zminéné torunské piednasce z r. 1922, Karnowski vyslovné zdtraznil zasadni roli
gdariskych kniZzat v po&ate¢ni fazi obrany pied expanzi Radu némeckych rytiid.
V jeho ocich to byl praveé Svatopluk a po ném Mestwin, kdo jako prvni rozpoznali
nebezpeci hrozici ze strany fadu a jeho skutecné zajmy a kdo z toho byli schopni
vyvodit konsekvence, narozdil od polskych knizat. Polska knizata naopak pasuje
v kontextu 13. stoleti do role t&ch, ktefi se stavi na stranu Radu a tim skutedné
slovanské zajmy v oblasti posSkozovali az do hotkého ,,prohlédnuti®.

Heyke: Svatoplukova slovanska mise na Baltu

Téma polsko-kiizackého neptirozeného spojenectvi proti gdaiisko-pomotskym
knizatim a tedy postaveni polskych knizat do role nepiatel hlavnich hrdinti nové
konstruované kasubské tradice mohlo byt na jednu stranu kontraproduktivni v tom
smyslu, Ze oklikou vracelo do hry Karnowskym tolik odmitany konfliktni obraz

43 .
Tamtéz.

M Vizv: 7. Karnowski, Utwory sceniczne. Ed. Leon Roppel, Gdansk 1970.
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spojovany se Svatoplukovou roli v gasawském spiknuti. Na druhé strané byl ale
sebevédomou a ofenzivni odpovédi na prave toto kritické vidéni svatoplukovského
knizectvi, vychazejici z polského narodné-historického narativu.

Avsak takto vyhranéna kontrapozice (Svatopluk a Mestwin versus polska
kniZata napomahajici Radu némeckych rytiit) zistava v ramei Karnowského pu-
blicistického a literarniho dila spiSe marginalni. Zasadni roli hraje pouze v Libu-
szi, situované do konfliktl o Pomoii na pocatku 14. stoleti, kde je ztrata této zemée
ze strany Polska pfedstavena jako vysledek Lokytkova nerespektovani mestwino-
vského odkazu (a tim nepiimo jako polska vina) a kde se tedy Karnowski jakoby
ex post znovu vyjadiuje k Mestwinovu testamentu a jeho ,,poselstvi® pro smysl
polsko-pomoftskych dé&jin.

Pomoisko-polsky protiklad v pfimé souvislosti s vlastnim traktovanim knizete
Svatopluka naproti tomu hraje nikoliv bezvyznamnou roli v nejznaméjsim dile
Leona Heykeho, vedle Karnowského a Majkowského nejvyznamnéjsiho predsta-
vitele mladokasubské literatury a generacniho druha a pfitele Karnowského. Jeho
Dobrogost i Mitostawa, epos zasazeny nejen do Svatoplukovy doby, ale i do Sva-
toplukova blizkého okoli a do kontextu jeho bojti s Radem némeckych rytiit, ob-
sahuje hned v prvni ¢asti celou fadu odkazli na polské neptatelstvi viici usttednimu
hrdinovi, kterého si kasubska tradice prostiednictvim mladokasubti ve stiedoveéku
nasla. Pfipomefnime na okraj, Ze to byl Karnowski, kdo na strankach Mestwina
v letech 1926-1928 otiskoval (ale kdo také kriticky ocenoval) druhou ¢ast Do-
brogosta a Mitostawy, nazvanou Wojewoda. Heykeho dilo vznikalo ve 20. letech
a tedy soubézné s citovanymi pracemi Jana Karnowského. Heykeho Svatopluk je
nejvetsi ze statnikd, ochrance zeme a ruditel jejiho zachovani proti hrozbam, které
prichazeji zvendi—jak od kiizakd, tak i od polskych knizat a Polaka.*® Jiz v prvnim
zpévu eposu se oba tyto momenty, Svatoplukova velikost a polské protivenstvi,
objevuji zcela nedvojznaéné a pozd¢ji vraceji:

,»P0czi Swidtopotk nasz rzadzy, dobrze badze w naszim kraju,
Ale czej bn zamknie 0czé, tej jo nie wiém, co si stonie.

Z jedny stroné buszny Krzézok swa zeldzng stopd stowid

Ju na lewim brzegu Wisté i do nas swa pisc wécygo.

0Od potudnio letczi Poloch nigd€ na nas ni mogt zgarac,
Dzys6 on sa nawet z Niemca przecyw naju Usposobio...
Braniborsczi grabia mozny ocz€ swé na wschod obroco

A i Dunczik spdza morzd chcéwi si na zemid nasza...“40

>V tomto kontextu srov.: E. Grucza, Socjologia kaszubskiego bohatera w poetyckim przesta-

niu ks. Leona Heykego, In: Leon Heyke — Swietopelk literatury kaszubskiej, ed. J. Kecinska,
Gdansk — Wejherowo 2007, s. 95-105.

L. Heyke, Dobrogost i Mitostawa. Kaszébsczé spiewé dzejowé w trzech brawadach, Gdansk
1999, s. 20.
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25 11-01-20, 07:45



|| NN T T 1] e H B =  HENE

26 MiLos REzNiK (CHEMNITZ)

Heyke zasadil d&j svého eposu do konfliktti Svatoplukovych s koalici Radu
némeckych rytiiti a polskych knizat. Motiv kfizacko-polského spojenectvi, pod-
porovaného Svatoplukovymi pfibuznymi v ¢ele se Samborem, se tu tak objevuje
stale znovu jako pozadi jednak té¢Zkého osudu Pomotan a baltskych Slovant, jed-
nak Svatoplukovy velikosti, nebot’ ten pravé ve stretnutich s neptateli zastava
slovanskou véc, a to 1 proti Piastovcim a Polaktim:

»Swiatopotk zelozna pisca Krzézoka za gardto trzimo;

Ju go, ju go md zadészéc, wtim go polszci ksaza reto...

(...) Smutné bél€ jego stowa, czej on muszot nazdd wracac:
Szkoda, ze w stowiansczim rodze nigd€ zodny ni ma zgodé!
W s16d za nami postapuje srodzi Krzézok, Poloch cheéwi... 4’

V d¢&ji eposu jsou to predevs§im kujavsky knize Kazimir 1. (1233-1267)
a kruszwicky vojevoda Marcin, kdo ztélesiiuji polské spojenectvi s uhlavnim
nepritelem Slovanstva a kdo tak pracuji i k vlastni zahub¢. V osobnich stfetnutich
se Svatoplukem nebo Dobrogostem jim vSak nakonec nezbude nez dat najevo, Ze
si jsou védomi moralni pfevahy na stran¢ Pomotand. Na vycitky Dobrogostovy se
tak vojevoda Marcin citi usvédcen a zahanben:

»s(--.) Ale Morcénowi gorzka jo jesz chcd powiedzéc prowda.
Czé tu mieszko rdd pogansczi, ze krzizewé waji wojska
Niszcza krdj 1 lud cemiaza, lub pobozny i spokdjny?

Czé€ to nie je srom nad sromé, ze waleczny ricérz polsczi

Z ta przebrzédia zgraja jidze i bratimczi lud nap6do?*
Stowo go jak obuch trafi, Morcén glowa swa opuscy;
Czerwien sromu go obleje i on wardzi so przégrizo.

Pomotanci se tak v Heykeho dramaturgii stavaji bastou Slovanstvi na Baltu —
v tomto bod¢ bylo jeho dilo samoziejmé nejaktualnéjsi vypoveédi. Svym bojem
Svatopluk chrani Slovanstvo pfed némeckou hrozbou. Pevnost vzdorujici germa-
nizaci se tu jako obraz objevuje podobné nejen jako u jeho mladokasubskych
souputniki, ale viitbec jako v kaSubském regionalnim diskurzu od pocatku
kaSubského hnuti az do desetileti po druhé svétové valce. Zasluhou Svatoplukovy
proziravosti a jeho rozhodné politiky v§ak Pomoii v Heykeho vizi predstavuje
také refugium pro zbytky Slovana ze zemi, které jiz podlehly némeckému tlaku
a germanizaci: tak se v jedné z bitev jako bajny obr, stolém, objevuje posledni
obodritsky bojovnik, a osud Obodriti se tu pfipomina jako memento také pro
ostatni Slovany: ,,Co sa w Mokloborsczi dzeje, witro moze nas tu spotkac*, jinde
zase Lutici hledaji ve Svatolukové zemi ito¢i§té a ochranu.*® Motiv Svatopluka

4T Tamtéz, s. 29.

® Tamtéz, s. 135, 178.
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jako ochrance Slovant (,,Swidtopotk i jegdo woje ochrdniaja lud stowiansczi.;
,,1im, co Niklot bét nad Laba, Swidtopdtk tu je nad Wisla. Zbudzyt lud i w jedno
zhaczil, wrogdéw moc gb nie rozerwie*.*%)

Na tomto zakladé se pak explicitné tematizuje polské neptatelstvi vici Sva-

toplukovi jako poskozovani slovanské véci:

»L&czba rosce, powioddaja, z¢ si, het, jaz z Wielgopolsczi
Tajny wrog do kraju skrodo i zamaca mir pomorsczi.

Tak to maca, przeszkodzaja, a Stowiansko na tim cerpi...
I j6 mészIa, z naszi stroné cos naprzéka stac sa muszi!“>°

Touto cestou je podobnymi prostiedky jako u Karnowského a Majkowského
postaveno pravé Svatoplukovo (resp. Mestwinovo) Gdanské Pomoti do centra
slovanského zajmu na Baltu, jinymi slovy je v kontextu slovansko-germanského
soupeteni predstaveno jako nositel hlavni linie a kontinuity slovansko-pomo-
fanskych déjin. Tentokrat se to nedé€je jen ve vztahu k jinym pomotanskym
kniZectvim (zde zejména viici Samborovi), ale mnohem silnéji nez u Karnowského
také ve vztahu k Polsku a polskym piastovskym knizatim. Tak bylo mozno Svato-
plukovo vymanéni se z formalni zavislosti na polském seniorovi a emancipaci
jeho kniZectvi interpretovat jako krok, ktery objektivné prospival slovanskym

@ (a tedy fakticky i polskym) zajmtim na Baltu a jejich obran¢ vii¢i germaniza¢ni @
hrozbé.

Heyke vsak jde v tomto sméru jesté dale. Do celé této konstrukce totiz zasa-
zuje jiz zminéné svatoplukovské gasawské dilema. Zatimco Majkowski problém
Gasawy registruje, zatimco Karnowski rozhodné protestuje proti predstavovani
Svatopluka jako gasawského zradce a pozaduje respekt k pomoisko-kasubskeé re-
gionalni perspektive pfi traktovani dé&jin, je Heyke radikalnéjsi a zasadné zucto-
vava s problémem gasawské zrady. Cini tak ve dvou krocich: nejprve, aniz by
jakkoliv Gasawu zminoval, pfedstavuje v jednom z ¢etnych rekurst a historickych
vypraveéni Leska Bilého a dalsi polska knizata (Jindficha Bradatého a Konrada
Mazovského) jako Svatoplukovy spojence pii taZzeni do Prus. Lesek, Jindfich
a Konrad zde vSak narozdil od Svatopluka projevuji mensi valecnické zkusenosti
a zejména nektestansky zachazeji s pohany, jez maji christianizovat. Na tomto
pozadi je jasn¢ naznaCena moralni pfevaha Svatopluka nad nejvyznamnéjsimi
Piastovci jeho doby.”!

Na takto pipravené piidé€ se v eposu mnohem pozdéji objevi, v zasadé letmo,
ale nikoliv bevyznamng, téma Gasawy vyslovné. Déje se tak v kratkém dialogu
(mezi Dagomirem a Dargomirem). Svatoplukova ucast na spiknuti zde vSak neni

49 Tamtéz, s. 201, 203.

Tamtéz, s. 203.
Tamtéz, s. 74.
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ospravedlnéna, nybrz je vlastn€ popfena — a to dokonce jako umyslny vyplod
nepratelské protisvatoplukovské propagandy, ktera uspésné vesla do historickych
analt a pevné se tam usadila. Za striijjce utoku je oznacen vylucné Svatoplukiiv
spojenec Vladislav Odonic:

» Poppo, krewny Swidtopoltka, radzyt w roczniku napisac,

Ze ze zdrodny kséca raczi Leszko 1égt pod Marcynkowa*. 32

,,Cz& to prowda?* — nen sa pit6. Ten odrzecze: ,,Je czé€ nie je,

Swiatopdtk tak osmolony! Ju si niga nie ocz€szczi!“

Potd ten: ,,A chto go zabil? Ten odpowié: ,,Ko Odonic!

Ten na wiecu sa w Gasawie rozgorzil na swégo pana“.

»Ale 0 co? , Ju nie pét6j!“ Stowa jich sa skrzizowalé.

,Dajma poku!“ . To je lepi!“ Tak si godka jich zakunczo.«>

'6‘

Byla to vyostfena polemika s roli, kterou nejen v souvislosti s Gasawou Sva-
toplukovi ptisoudila polska narodni historicka pamét’. Zajimavé je vSak porovnani
nejen s polskou tradici nebo naopak Karnowskym, ale také s Majkowskym a jeho
déjinami Kasubti: Majkowski totiz sice registruje spojenectvi Svatoplukovo s Vla-
dislavem Odonicem, gasawska udalost je pro n¢j vsak jen dilem Odonicovy prchli-
vosti a otazka spiknuti nebo dokonce Svatoplukovy ucasti v ném tu neni ani zminéna
— Svatopluk prosté v Majkowského pojeti nema s Gasawou nic spole¢ného. Maj-
kowski Svatopluka z ucasti na gasawském piepadeni neocist'uje — pro néj jakoby
tento problém vibec neexistuje. Misto aby se s nim vypoiadaval, neregistruje jej.>*
Predchozi Svatoplukovu zavislost na polském seniorovi, z niz se m¢l Svatopluk
vymanit, ostatné Majkowski explicitné odmita jako vymysl.>> Vymezeni gasawské
»zrady* z kasubské tradice je u Karnowského, Heykeho a Majkowského rozhodné,
kazdy z nich vSak volil pon€kud jinou strategii. Lze fici, Ze Majkowski byl v tom-
to bod€ svym zptisobem nejradikalné;si.

V predvalecném obdobi se v duchu mladokasubské linie stacil k svatoplukov-
sko-mestwinovskému mytu ptihlasit ve svych ranych dilech jesté Bernard Sychta.
Vime, Ze jiz v polovin€ 20. let pfipravil a nastudoval dnes nedochovanou hru
Szopka kaszubska, v niz se na Stédry veder zjevuje plejada vyznamnych postav
kasubskych déjin, mezi nimi i Mestwin, symbolizujici spojeni Kasub s Polskem.>

52 Legek Bily z Gasawy unikl, a byl ptepaden a smrtelné zranén ve vsi Marcinkowé.

3L, Heyke, Dobrogost i Mitostawa. Kasz€bsczé spiewé dzejowé w trzech brawadach, Gdansk

1999, s. 191-192.
A. Majkowski, Historia Kaszubow..., s. 134.
Tamtéz, s. 132.

J. Walkusz, Ks. Bernard Sychta i jego literacko-sceniczna interpretacja kultury Kaszub i Ko-
ciewia, In: Dramaty Bernarda Sychty, t.1, ed. Jerzy Treder, Jan Walkusz, Gdansk 2008, s. 5-33,
zde s. 19-20.
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Zachovala se nam naopak dodnes hrand (napf. v bieznu 2009 v Parchow¢) hra
Spiqcé uejskue z roku 1937 s usttedni scénou v nitru hory Garecznica, v niz vidce
spicich kasubskych rytiiti vypravi kovaii o kaSubskych déjinach, o bojich Kasubt
s Prusy, Némci a ktizéky, a o velkych knizatech kaSubské minulosti:
,uejarsciégue ducha Svjetopetk Bélny, barnit s¢ jak mog. Juwerno Mestwjin, jegue
syn, uestatni to Kaszéb bét ksaze... Nému wialgd, niesmiertelnd przé€szia mésl do
gltowe: Uradzyt s¢ ze swim ludg ji caté Kaszébe zapjisot dlé Puelscié, bé je Pu-
elsko wze w uepieke ji puemdga jim w proce nad zachuewanim jich jimienia, jich
snoz¢ muewe ji domdcych zwékow. (pokazuje dokument) To tu je ten zOpjis!
Uedtad Czorny Grif kaszébscié jidze w parce z Biotim Uerzte puelscim! — Uedtad
Puelskd je MATKA Kaszébow!! — Uedtadka KaszEébié w Puelsce maja sueje
DODOM!! —

Mestwjin umar ji snem wiecznym w Ueliwie spuecziwo, dze nicht ue nim nie
pamni¢td, a mé, jegue uejskue, skréle jesme s¢ w te gore. —Ju bez szesc set lat € tu
lezime. ..’

U raného Sychty tak stoji Mestwin zcela v popiedi, a to vzhledem k jeho
historické ,,misi* spojeni Kasub s Polskem. Vidime tu jasné kontinuity k pied-
chozim mladokaSubskym autortim a jejich svatoplukovsko-mestwinovskému mytu
20. a 30. let: spojitost Kasubti s Polskem jako jedina cesta obrany pred germani-
zaci a ztratou vlastni identity je nejen dana aktem Mestwinovym, ale i posvécena
vuli lidu. V rytifové promluvé u Sychty je toto vyjadieni vile jiz pfimo spojeno
s lidem, nikoliv se Slechtou, a zaroven predchazi vlastnimu knizecimu ,,testamen-
tu®. Opakuje se i motiv zapomnéni knizecich hrobti v Oliveé, zndmy z Remuse.
Sychta zde mestwinovsky mytus obohatil pfedevsim jeho zasazenim do kontextu
legendy o vojsku spicim v hote, znamé také z jinych kultur: je to nakonec rytiiské
vojsko Mestwinovo, které ma jednou znovu vyrazit do boje na obranu Kasubti.

Zavér

Obdobi mladokasSubského hnuti bylo prvnim velkym rozmachem kaSubské
etnicko-regionalni agitace, ktery piresahoval nadSeneckou ¢innost relativné izolo-
vanych jednotlivcil a nabiral skupinovy charakter s pomérné dlouhodob¢ zasta-
vanym programem. V tomto kontextu nabyvalo formovani kasubsko-pomotské
historické paméti nové podoby: Stalo se pfedmétem péstované a prinejmensSim
z¢asti 1 védomeé rozvijené ,,politiky* paméti, v némz bylo zdlraznéno nejen védomé
pestovani historické tradice ,,ku krzepieniu serc” a k argumentaci ve prospéch
zajmi daného kolektivu, ale také formovani historické pameéti ve smyslu, jaky
vyzadoval konkrétni program mladokasubského hnuti. Pfedmétem védomé pro-

7 B, Sychta, Spigcé uejskue. Dramat kaszubski w czterech odstonach, Wejherowo 1937, s. 48-50.
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pagace se piinegjmensim u Karnowského a Heykeho stava nejen sama kaSubska
resp. pomoiska minulost jako element etnické a regionalni identity, ale progra-
mov¢ také konkrétni forma interpretace této minulosti a jednotlivych prvka histo-
rického dédictvi, jez jsou jesté vice nez diive stavebnimi kameny programove
hlasané tradice a paméti.

Jeji hlavni problémy a neuralgické body byly spoluurceny zakladnimi potieba-
mi a problémy kaSubského hnuti pied prvni svétovou valkou a v mezivaleCném
obdobi a oscilovaly jak kolem vytvareného obrazu spole¢né ,,historické zkuseno-
sti“ Kasubt (funkce inkluze), tak kolem tématu hrozici germanizace a ,,tradi¢niho*
potykéni se s némectvim (funkce exkluze) na jedné stran¢€ a otazek spojenych
s postavenim a traktovanim KaSub a Kasubl v mezivale¢né Polské republice na
stran¢ druhé. Praveé postavy Svatopluka II. a Mestwina II. se tu nabizely jako
komplementarni, vzajemné Gzce spjata dvojice, reprezentujici samostatnost, svébyt-
nost, silu a velikost, ale také panovnickou moudrost, proziravost, spole¢ny osud
s Polskem a Polédky a slovanskou sounalezitost. Ob¢ knizata byla idealnimi hrdiny
pro takovou historickou pamét’, ktera mohla zaroven a ve vzajemné souvztaznos-
ti tematizovat takové pojmy jako kasubska identita a emancipace, odliSnost od
Polaki a piesto nejuzsi osudova sounalezitost s nimi, slovanstvi, slovanska a polska
pritomnost na Baltu, hrozba germanizace a z toho vSeho plynouci regionalni spe-
cifika. Zaroven byla vynikajicim ekvivalentem k ,,velikym panovniktim* evropskych
narodu, propdjcovala kasubské historické paméti zpetnou perspektivu kontinuity
od slovanskych poc¢atkii po soucasnost a rozsifovala ji do sttedovékého mezidobi,
¢imz ji znovu stavéla na roven historické tradici jinych etnickych skupin ¢i narodi.
Svatopluk a Mestwin byli nositeli poselstvi, které také pro mladokaSubskou
soucasnost (a nejen pro ni) historicky zdiivodiiovalo a legitimizovalo jak kaSubskou
premisu specifické identity spolu s pozadavkem na odpovidajici respekt, tak i misto
Kasubti a Kasub v ramci polského naroda a statu.

Z tohoto dtivodu predstavoval jiz pro Aleksandra Majkowského Svatopluk
a Mestwin pfedm¢t historické identifikace a jeden z vyznamnych, pozitivné ko-
notovanych boda specifické kasubské historické tradice, regiondln€ navic orien-
tované prave na to teritorium, jeZ je v moderni dobé kasubskym jazykovym tizemim.
Z tohoto diivodu se Svatopluk a Mestwin objevuji nejen v Majkowského dile li-
terdrnim a publicistickém, ale jejich doba (zejména Svatoplukova) piedstavuje
jednu z centralnich epoch, jimiz se zabyva ve svém dile o kasubské historii. Jan
Karnowski ve 20. letech rozpracoval zejména mestwinovské téma jako predmét
kaSubské ,,politiky* paméti se vSemi jeho zminénymi konotacemi. Svatopluk
a Mestwin byli nejen pifedmétem zajmu a identifikace, ale také propagace a z&asti
i polemiky. Pokud tato polemika byla vymezena vii¢i polské perspektive, pak
nejdale dosel Leon Heyke ve svém Dobrogostovi i Mitostawe: ta zde nabira expli-
citné priznany rozmér revize obrazl piitomnych v polské narodn¢ historické paméti
atam, kde lze ve Svatoplukové dobé spatiovat polsko-kasubsky (polsko-pomoisky)
rozpor, to jsou nepochybné Pomorané, kdo tfeba i proti Polsku zastavaji zajmy
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nejen svoje, ale i celého Slovanstva. Polsko-kasubska sounalezitost tu neni zpo-
chybnéna, spise naopak. Poselstvim Heykeho Svatopluka je vSak kasubsko-polska
sounalezitost, z niz plyne jak legitimita polské pfitomnosti na Baltu, tak i kasubska
zasluha na tom, Ze je tato pritomnost vilbec mozna.

Svatoplukovska emancipace a Mestwintiv testament jsou dva odkazy staré,
pomofiské minulosti, které mladokaSubové pievzali jako dvé poselstvi ducha
a smyslu kaSubskych dé¢jin. Nikoliv v jejich ambivalenci, nybrz v jejich vzajemné
podminéné jednoté. Odpovidali tak na aktualni problémy své doby, a jak se m¢lo
ukazat, nabizeli vychodiska i pro odpovédi na vyzvy, s nimiz se méli potykat pied-
stavitelé dalSich generaci kaSubského a kasubsko-pomotského hnuti.

(Chemnitz, kvéten 2010)

Milo§ Reznik
Swantopolk und Mestwin als kaschubische Erinnerungsorte.

Prozesse ihrer Formulierung in der jungkaschubischen
Tradition — Majkowski, Karnowski, Heyke (1905-1939)

ZUSAMMENFASSUNG

Im gegenwartigen kaschubisch-pommerschen Diskurs zeichnen sich Swantopolk und
Mestwin, die als Herzoge im 13. Jahrhundert iiber Pommerellen herrschten, als bedeuten-
de Erinnerungsfiguren im lokalen, regionalen und ethnischen Kontext aus. Dies zeigen
viele Namen von Strallen oder Einrichtungen, ebenso wie etwa die geplante Enthiillung
eines Swantopolk-Denkmals in Danzig. Der vorliegende Aufsatz zeigt die Genese dieser
Erinnerungsorte im Milieu und Umfeld der Towarzystwo Mlodokaszubow (Jungkaschu-
bische Gesellschaft), insbesondere in der Zwischenkriegszeit, wobei sich die Aufmerk-
samkeit auf das literarische, publizistische und popularwissenschaftliche Werk dreier wich-
tiger jungkaschubischer Autoren richtet — Aleksander Majkowski, Jan Karnowski und Leon
Heyke. Beriicksichtigt werden auch die frithen dramatischen Werke von Bernard Sychta
als den wichtigsten Vertreter der neuen jungkaschubischen Generation, der noch vor dem
Zweiten Weltkrieg literarisch titig war.

Vor allem im publizistischen und dramatischen Werk Karnowskis kann der Ausdruck
einer bewussten jungkaschubischen Erinnerungspolitik beobachtet werden, in der vor
allem Mestwin zu einem zentralen Symbol alter kaschubischer Geschichte erkoren wurde.
Wihrend sein Vater Swantopolk vor allem Gréfe und Stirke im Kampf gegen die Germa-
nisierung und das Deutschtum verkorperte (insbesondere bei Heyke wird er als der einzig
wahre Reprisentant der slawischen Interessen an der Ostsee, selbst den polnischen
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Piasten gegeniiber, dargestellt), bestand im selben Kontext die ,,historische Sendung*
Mestwins in seinem so genannten ,, Testament*, einem Vertragsakt, welches nicht umsonst
in der kaschubischen Tradition als letzter Wille des kinderlosen, letzten Herzogs dargestellt
wird: im Vertrag von Kepno von 1282 wurde die Nachfolge des groBpolnischen Piasten-
herzogs Przemystaw festgelegt. Damit wurde Mestwin als Symbol einer kaschubisch-pol-
nischen Zusammengehdrigkeit etabliert und gewann vor allem unter den auflen- und
innenpolitischen Bedingungen der Zwischenkriegszeit ma3geblich an Gewicht. Mestwin
verkorperte in dieser Perspektive ,,Sinn“ und ,,Geist™ der kaschubischen Geschichte. Diese
kaschubisch-polnische Schicksalsgemeinschaft hitte als einzige die Moglichkeit, die
kaschubische Kultur vor der Gefahr der Germanisierung zu wahren und die Ostseekiiste
fiir das slawische Polen zu erhalten. Angesichts der Virulenz der kaschubischen Frage
durch die polnische Politik der 1920er Jahre ist dabei nicht unbedeutend, dass in diesem
Kontext der Ubergang von Pommerellen bzw. der Kaschubei als Ausdruck eines freien
Willens des kaschubischen Volkes dargestellt wurde, womit Forderungen nach Respektie-
rung regionaler und ethnischer Spezifika impliziert wurden.
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Daniel Kalinowski
(Stupsk)

Scinanie kani Jana Rompskiego.
Dawna i wspolczesna moc rytuatu

Scinanie kani to — jak napisal w podtytule sam Jan Rompski — widowisko
regionalne. Okreslenie ,,regionalne” nie ma jednak tutaj znaczenia podrzednosci
wobec ogblnego czy powszechnego, nie wiaze si¢ z ograniczonym zakresem od-
dziatywania czy poczuciem zamknigcia ideowego. To informacja, Ze tresciowo
dramat wywodzi si¢ z pomorskiej enklawy kulturowej. Ten zdramatyzowany za-
pis kaszubskiego obrzedu ludowego ukonczony przez Rompskiego w Toruniu
w 1961 roku nie zostat dotad zaprezentowany czytelnikom, a tym bardziej pu-
blicznosci teatralnej, cho¢ inne ujgcia obyczaju Scinania kani sg przedstawiane do
czasow nam wspdtczesnych!. Dramat Scinanie kani przez fakt, iz powstat w jezy-
ku polskim (pisownia kaszubska pojawia sig tylko na karcie tytulowej rekopisu),
nie zostat wydany drukiem podczas prac nad dramatami kaszubskojezycznymi
Jana Rompskiego w 2009 roku, kiedy to Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Ka-
szubsko-Pomorskiej w Wejherowie oraz Instytut Kaszubski w Gdansku realizo-
waly swoje programy badawcze, co w konsekwencji zaowocowalo publikacja
czwartego tomu Biblioteki Pisarzy Kaszubskich®.

Ztozone w zbiorach wejherowskiego Muzeum Scinanie kani ma dwie wer-
sje. Pierwsza to zapis brulionowy z mnostwem skreslen, przerobek i korekt doko-
nanych przez Rompskiego, ktore w powazny sposéb utrudniaja lekture’. Widaé

Mysle tutaj przede wszystkim o widowisku Scinanie kani, ktore odgrywane jest przez Teatr
Regionalny ze Strzelna. Zapis filmowy tego zdarzenia sprzed kilku lat dostgpny jest dzigki
ptycie CD firmy Alica Works Film & TV Production.

J. Rompski, Dramaty kaszubskie, oprac. A. Kuik-Kalinowska, D. Kalinowski, J. Treder, seria:
Biblioteka Pisarzy Kaszubskich, t. IV, Wejherowo-Gdansk 2009.

Rekopis ten wystgpuje pod sygnatura 19, nr inwentarzowy R-1816. Wszystkie materiaty zde-
ponowane w MPiMK-P po Rompskim zostaty opisane w Katalogu Rekopisow Muzeum
Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie, [t. I — Spuscizna Jana Romp-
skiego], oprac. J. Kurowska, A. Skwarto, Wejherowo 2005.
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tutaj prace nad tekstem, ,,obrabianie” pomystu artystycznego i poszukiwanie od-
powiedniego rozwiazania kompozycyjnego. Rekopis o wymiarach 30 na 21 cm
zawiera 38 stron, ktore z racji uptywajacego czasu sa delikatne, tamliwe i wypto-
wiale. Na kartach czestokro¢ pojawiaja si¢ skreslenia lub dopiski, ktére pochodza
prawdopodobnie od samego autora, dokonywane byly odrecznie otowkiem badz
piorem. Oznacza to, ze materiat sztuki uwazat Rompski za niezupetnie wykon-
czony, przewidujac by¢ moze dalsze poprawki lub zmiany wynikajace z checi
dodawania nowych tresci lub z racji dostosowania tekstu do wymogoéw sceny.
Warto zauwazy¢, iz tekst przyspiewek i piesni nie jest artystycznie przypadkowy,
poniewaz wielokrotnie wida¢ na marginesach rekopisu rozrysowane graficznie
stopy metryczne, ktore §wiadcza o prébach wprowadzenia w wypowiedz wersyfi-
kacyjnego tadu. Oprocz rekopisu dramatu mamy réwniez wersj¢ maszynopisowa,
zlozona z 32 stron wyblaklego dzi§ zapisu, ktora sporzadzit na podstawie wcze-
$niejszego maszynopisu Edmund Kaminski, jak informuje odreczna notatka
na egzemplarzu®. Utworzenie maszynopisu mozna uznaé za probe ujednolicenia
tekstu, czego dokonat jeszcze sam Rompski. Przepisanie maszynopisu przez Ed-
munda Kaminskiego mozna zinterpretowac jako gest uczynienia go czytelnym
dla przysztych odbiorcow, tym bardziej, ze to on wlasnie sporadycznie dokony-
wal skreslen i dopiskow. Wersje rekopi$mienna oraz maszynopisowa dramatu r6z-
nia si¢ wigc zarowno w zakresie tresci oraz stylistyki.

Siegajac dzi$ do wejherowskich zbioréw muzealnych i Scinania kani Jana
Rompskiego, stajemy przed materialem znanym dotad jedynie waskiemu §rodo-
wisku akademickiemu oraz kilku animatorom kultury kaszubskiej. Tymczasem
dramat ten ze wzgledu na problematyke treSciowa, tak wyraziscie taczaca si¢
z wyrdznikami obrzedowosci kaszubskiej oraz z przyczyny odwaznych i wtasci-
wie nieobecnych u innych tworcow teatralnych zagadnien inscenizacyjnych war-
to przedstawi¢ do wspotczesnej oceny. Nalezatoby zatem pomysle¢ o projekcie
wydania drukiem tego utworu wraz z innymi polskojezycznymi dramatami (Pan
w okularach, Ich tragedie)”.

Tresci dramatu

Pierwszy akt Scinania kani jest bardziej opisem mozliwych do realizacji tea-
tralnej uktadow scenicznych, anizeli precyzyjnym podaniem tekstu i uwag insce-

Edmund Kaminski jako kustosz Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej
w Wejherowie przepisat sztukg w lutym 1970 .

Scinanie kani nie odstaje treSciami i jakoscia od drukowanych juz kaszubskojezycznych sztuk
teatralnych i mozna by go wlaczy¢ do nurtu utworéw o obrzedowo-ludowym profilu. Szerzej
o kwestiach podzialow tematycznych teatralnych propozycji Rompskiego w artykule: D. Kali-
nowski, Dramaty Jana Rompskiego. Tematy, idee, techniki, [w:] J. Rompski, Dramaty kaszub-
skie...,s. 11-41.
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nizacyjnych®. W didaskaliach tej cze$ci dramatu znalazly sie krotkie charaktery-
styki obrazow 1 partie wierszowane piesni. Najpierw odstania nam si¢ symbolicz-
na przestrzen akcji: po prawej stronie las (§wiat Natury), po lewej szalasy i pola
uprawne ($wiat ludzi), gdzies pomig¢dzy tymi dwoma planami radto (narzedzie
pracy). Juz ten pierwszy obraz dramatu wprowadza w atmosfer¢ zdarzenia ma-
giczno-rytualnego czy kultu sit wegetatywnych natury. Drugi obraz rozpoczyna
si¢ od tanca mtodych mezczyzn odgrywajacych sity wzrostu przyrody, ktorzy przy-
ciagaja do siebie moce natury, oczekujac jednoczesnie od nich odpowiedzi i wspar-
cia (sekwencja wabienia). W trzecim obrazie pojawia si¢ Czarodziej, rodzaj cele-
bransa rytuatu, ktory §piewem i uroczysta przemowa zaznacza szczegolny czas
wydarzen dramatu, tj. wiosenne zréwnanie dnia z noca. Czwarty obraz dramatu
ma kilka sekwencji, ktore wiaza si¢ z przedchrzescijanska symbolika kultéw ptod-
nosci. Wszedzie panuje tutaj taniec, ruch i zywiot ognia, co ma stworzy¢ wraze-
nie jakiegos pierwotnego, mitycznego obrz¢du. Dopiero w piatym obrazie widzimy
dziewczyng uosabiajaca ptaka-kani¢, odpowiedzialng za susz¢ i niebezpieczen-
stwo stabych plonéw. Szdsty rozwija motyw dziewczyny-kani, ktory rozgrywa
si¢ teraz wsrdd coraz wigkszej liczebnie spotecznosci wiejskiej i przybiera na
intensywnosci. Kolejny obraz wprowadza jeszcze jedna grupe bohateréw — mlo-
dych mezczyzn niosacych ze soba elementy symboliczne: ziarna maku. Ostatni
@ obraz pierwszej sceny tego aktu wyjasnia figur¢ maku. W rekach uczestnikow @
obrzedéw (dorostych i dzieci) staje si¢ on sposobem na odpedzenie suszy oraz
przywotanie deszczu i wody.

W drugiej scenie pierwszego aktu nastgpuja dwa obrazy, ktoére ukazuja
sprawcza moc rytuatu, dzieki ktéremu walka migdzy zywiotami sit dobra i zta
przechylita si¢ na stron¢ dobra. Dziewczyna-kania, wyobrazajaca soba nieuro-
dzaj 1 wspierana przez negatywne moce bogoéw i duchow (Czernoboh), zostata
przegnana przez sil¢ cztowieczego rytuatu. W kolejnym obrazie pierwszego aktu
dramatu Czarodziej wyglasza hymn pochwalny ku czci Jutrzenki, uosobienia ra-
dosnego porzadku i wzrastajacych sit przyrody. Jasnos$¢, nadzieja, urodzaj znowu
zagoszcza w zyciu uczestnikow rytuatu.

Drugi akt Scinania kani odbywa si¢ nie tylko w innej przestrzeni scenicznej,
ale 1 odmiennej konwencji teatralnej. O ile pierwsza cze$¢ dramatu ukazywata
wydarzenia w perspektywie mityczno-sakralnego ,,zawsze” oraz ,,wszedzie”,
o tyle druga cze¢s$¢ rozgrywa si¢ w realiach lat sze$¢dziesiatych XX wieku,
w kaszubskiej wiosce, wsrod ludzi, ktdérzy maja swiadomos¢ ,,odlegtosci” emo-

6 Krotkie charakterystyki tego dramatu przedstawiali: F. Neureiter, Historia literatury kaszub-

skiej. Proba zarysu, przet. M. Boduszynska-Borowikowa, Gdansk 1982, s. 189; A. Skwarto,
Zycie i twérczosé Jana Rompskiego, [w:] Katalog rekopiséw Muzeum Pismiennictwa i Muzyki
Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie, s. 124-125; A. Kuik-Kalinowska, Walory artystyczne
dramaturgii Jana Rompskiego, [w:] J. Rompski, Dramaty kaszubskie..., s. 51-52.
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cjonalnej miedzy dawnym obrzedem a ich zyciem codziennym. Stad w scenie
pierwszej pojawia sig¢ sprzeczka chtopcow o to, jak wlasciwie wyglada ptak-ka-
nia, dlatego tez thumaczenie sobie przez bohateréw podstawowych znaczen daw-
nego zwyczaju $cinania kani. Kolejne sceny sa nie tyle serio odprawianym rytu-
atem, co teatralnym odgrywaniem zachowan o nieznanej do konca proweniencji
1 znaczeniu, w ktorym biora udziatl mieszkancy wsi, angazujac si¢ w zapamigtane
i przekazane przez przodkow elementy widowiska. Z jednej strony mieszkancy-
-aktorzy nie wierza juz w dawne prastlowianskie podania, z drugiej jednak kulty-
wuja je jako wyr6znik swej tozsamosci regionalnej. Pojawia si¢ zatem sottys jako
oskarzyciel oraz inni mieszkancy wioski jako kat, sedzia, rakarz, lesniczy i mysliwy.
Cata spoteczno$¢ ukazuje si¢ tutaj rownoczesnie jako wykonawcy przer6znych
piesni i tancéw oraz jako widzowie zwyczaju, ktdry utracil swe metafizyczne
moce. W powszechnej zgodzie-umowie na poty serio i na poly naktadajac maske
postaci, wykonywane sg piesni obrzedowe i tance o kultowym podtekscie, lecz
obecnie juz zamazanym znaczeniu. Wreszcie dochodzi do scen sadzenia kani i do
symbolicznego aktu jej stracenia. Symboliczno$¢ $mierci ofiary jest jeszcze jed-
nym §wiadectwem, iz nie wierzy si¢ tu w moc przeksztatcania rzeczywistosci
poprzez rytual (np. nie zbiera si¢ krwi ofiarnej), a jedynie podkresla wspolnoto-
wos$¢ przezycia i czynnik ludyczny zwyczaju. Stad wlasnie ostatnia sekwencja
dramatu wiaze si¢ z tanczeniem przez wszystkich uczestnikow teatralizacji ukta-
déw ruchowych szepra.

Drugi akt Scinania kani pozbawiony jest aury tajemnicy i magii, jakie domi-
nuja w pierwszym akcie, zdecydowanie mocno natomiast przebija si¢ rzeczywis-
tos¢ wspolczesnosci (lata szes¢dziesiate XX wieku), przesuwajaca utwor ze styli-
styki form magiczno-religijnych ku spoleczno-obyczajowej satyrze, z niepoko-
jaca, a zapoznana tradycja duchowa w tle.

Kwestia tradycji ludowej

Scinanie kani to najpelniej reprezentowany wynik artystycznego opracowania
motywu ludowego Kaszub u Jana Rompskiego. Mozemy swobodnie zapoznac si¢
z widowiskiem Ozniwiné’, zwiazanym z obrzedowoscia zniwna lub dotrzeé¢ do
pozostajacego w rekopisie pozbawionego tytutu fragmentu dramatu, w ktéorym
ukazane sa zwyczaje pasterskie i rybackie®, czy wreszcie zapoznaé sig ze scena-

Tekst tego dramatu opublikowany zostat w IV tomie Biblioteki Pisarzy Kaszubskich w dwu
wersjach: w ukladzie proponowanym przez ,,Zrzesz Kaszé€bskd” w pierwodruku z 1947 r.
(s. 233-242) oraz we wspolczesnej, znormalizowanej pisowni (s. 243-253).

Jest to zaledwie 6 kart tekstu napisanego w jezyku kaszubskim, opatrzonego w zbiorach
MPiMK-P w Wejherowie sygnatura 10, nr inwentarza R-1821.
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riuszem do widowiska lub programu o tematyce kaszubskiej’, lecz to wiasnie
dramaturgiczny zapis $cigcia kani wyrdznia si¢ merytoryczna i kompozycyjna
zwartoscia. Ow dramat zaistnial najprawdopodobniej jako rezultat wielu lat ba-
dan folklorystycznych, ktore realizowal Rompski, a zintensyfikowat je w potowie
lat sze$¢dziesiatych XX wieku. Dowodem na taki stan rzeczy jest jego Wstep,
ktory sporzadzit podczas przygotowywania wigkszej rozprawy dotyczacej folklo-
ru kaszubskiego. Pisze on w nim, iz poruszony przedstawieniem zwyczaju w 1964
roku w Strzelnie, rozpoczat badania terenowe w powiecie Kartuzy (1964—1965)
oraz w powiatach Puck, Wejherowo i Chojnice (1967). Aby przeprowadzi¢ wy-
wiad srodowiskowy, przygotowat specjalny kwestionariusz i dotarl do 26 miej-
scowosci, zbierajac materiaty od 96 informatorow. W konsekwencji podjetych
dziatan Rompski ustalit, ze zwyczaj $cinania kani byt najbardziej rozpowszech-
niony na przelomie XIX i XX wieku w powiatach wejherowskim i puckim, zas
jego praktykowanie sigga przynajmniej pierwszej potowy XIX wieku'?.

Prace folklorystyczne Rompskiego, cho¢ realizowane z perspektywy metodo-
logii etnograficznej, naznaczone sa wiedza autora o istnieniu tradycji literackiej
1 inscenizacyjnej zagadkowego obrzedu. Stad nasz badacz przedstawia i komen-
tuje zapisy $cinania kani w ujeciach Floriana Ceynowy!!, Augusta Mosbacha'?,
Aleksandra Hilferdinga'®, Jozefa Kleby'?, Jana Patocka'®, Szczepana Tarnow-

@ skiego'®, Aleksandra Majkowskiego!”, Jana Karnowskiego'®, Jana Piepki'®, Alek- @

Mysle tutaj o Jana Rompskiego Scenariuszu z zycia kulturalnego Kaszub (sygnatura 20, nr
inwentarza R — 1822), zapisie powstalym w latach pigédziesiatych-szes¢dziesiatych, ktory
wiaza¢ mozna z projektem powstania programu telewizyjnego lub filmu o tradycjach ludo-
wych Kaszub.

Materiat folklorystyczny zwiazany z tym obrzedem podaje Bernard Sychta, Stownik gwar
kaszubskich na tle kultury ludowej, t. 11, Wroctaw 1968, s. 129-131.

F. Ceynowa, S'wi@tojanki czyli Sobotki, ,Nadwislanin”, 1851, nr 18-19; przedruk: ,,KaszEébé”,
1961, nr 11.

A. Mosbach, Wiadomosci o Kaszubach, oprac. J. Treder, Gdynia 2006, s. 76-79.

A. Hilferding, Ostatki Stowian na potudniowym brzegu Morza Battyckiego, przet. N. Per-
czynska, oprac. J. Treder, Gdansk 1989, s. 77-80.

J. Kleba z Kosakowa, Starodawny obchod swigtojanskiej zabawy ,, Scynanie kani” na pot-
nocnych Kaszubach, [w:] J. Rompski, Scinanie kani. Kaszubski zwyczaj ludowy, Torun 1973,
s. 79-81.

J. Patock, Scinane kane, ,Mitteilungen des Vereins fiir Kaschubische Volkskunde”, 1910,
Bd. 2, H. 6, s. 52-56 lub J. Rompski, Scinanie kani..., s. 82-85.

S. Tarnowski, Scinanie kani. Starozytne widowisko kaszubskie, ,,Mestwin”, 1929, nr 2 lub
wydanie broszurowe, Torun 1933, albo J. Rompski, Scinanie kani..., s. 86-93.

A. Majkowski, Zécé i przigodé Rémiisa. Zwiercadlo kaszébsczé, Gdansk 1997, s. 358-363.
J. Karnowski, Scynanie kani, [w:] tegoz, Utwory sceniczne, Gdansk 1970, s. 90-97.

J. Piepka [Staszkow Jan], Scinanie kani, ,,Biuletyn Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego”, 1968,
nr2,s. 87-93.
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sandra Labudy?’, Pawla Szefki’! oraz Leona Elwarta i Klemensa Macha®2. Ten
przeglad wskazuje na wysoka wrazliwos¢ 1 dociekliwos¢ badacza, ktory potrafit
wskazaé partie szczeg6lnie udane albo nietrafne, badz niejasne w zapisach lite-
rackich. Rompski zdobywat si¢ na oceng nie tylko akceptacyjna, ale i polemiczna
wzgledem do przywotywanych propozycji. Mozna sadzi¢, iz dobra wiedza o r6z-
norodnych realizacjach obrzedu byta znana Rompskiemu jeszcze przed badaniami
terenowymi, z ktorych zdat relacje w swojej pracy naukowej. Co wigcej, napisa-
nie wlasnej dramatyzacji Scinania kani byto najprawdopodobniej jego ambitna
proba stworzenia nowej, zaktualizowanej wersji zwyczaju. Dramatyzacja Romp-
skiego jest tym ciekawsza, ze stanowi przyktad dialogu z zastang tradycja lu-
dowa, a chwilami nawet jej wzbogacania. Mogt przeciez w swoim zapisie utrzy-
mac si¢ w konwencji kompilatorskich przedstawien folklorystycznych, jak to czynit
w czasach mu wspotczesnych Pawet Szefka”®. Rompski szukat jednak rozwiazan,
ktore ozywityby dawna kulture kaszubska (a jej przejawem jest wlasnie wciaz
odgrywany zwyczaj usmiercania ptaka) w odmiennych rozwiazaniach. Pierwszy
kierunek odnowienia widziat w siggnigciu ku walorom mitycznym i przedchrze-
Scijanskim zwyczaju. Rompski szukal w swojej dramatyzacji przestrzeni dla czyn-
nika magicznego, pierwotnie wspolnotowego, swoiscie atawistycznego, ktory byt
zrodtem pdzniej dopiero zmaconym w dalszych przeksztatceniach znaczeniowych
narzuconych przez chrzescijanstwo. Drugi kierunek miatby si¢ przejawiaé w wy-
raznym nawigzaniu do realiow kulturowych lat sze§¢dziesiatych XX wieku oraz
do autentycznych, ale i typowych dla sSrodowiska relacji panujacych w spotecznosci
kaszubskiej. Takie aktualizowanie zwyczaju miato zapewni¢ czytelnos¢ krytyki
1 nie pozostawialo teatralizacji w nadmiernie uogélnionym dziataniu artystycznym.

Kwestia antropologii teatru

Szczegodlnie Swiezo i ambitnie w sytuacji poczatku lat szes¢dziesiatych kul-
tury polskiej wyglada pomyst Jana Rompskiego, aby zwroci¢ uwage na kultu-
rowa geneze zwyczaju Scinania kani. W sensie poszukiwan naukowych zognisko-
wanych na badaniach folkloru mogty si¢ Rompskiemu wydaé uzyteczne prace
Juliana Krzyzanowskiego®*. W sferze metodologii komparatystycznej imponuja-

20w tym przypadku Rompski postuguje si¢ tekstem, ktory znat jedynie z niepublikowanego zapisu

Labudy, obowiazujacego tylko dla jednorazowego wystawienia widowiska.

op Szefka, Sciecie kani. Obrzed powitania wiosny na Kaszubach, ,Biuletyn Wojewodzkiego

Domu Kultury w Gdansku”, 1959, nr 13.
L. Elwart, K. Mach, Tekst oskarzenia kani, [w:] J. Rompski, Scinanie kani, s. 94-97.

Zob. Pawet Szefka w historii i kulturze Kaszub. Antologia utworow, oprac. B. Breza, Wejhe-
rowo 2000.

Rompskiemu znane byly najprawdopodobnie;j takie prace badacza, jak J. Krzyzanowski, Polska

22
23

24
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co wygladaty dokonania Stefana Zygmunta Czarnowskiego?. Dla Rompskiego-
-etnografa musialy by¢ znane cho¢by podstawy antropologii Jamesa George’a
Frazera®®, Bronistawa Malinowskiego?’ czy Clauda Levi-Straussa®®. Wszystkie
te czynniki przygotowywaty niejako intelektualng strong tworzonej przez Romp-
skiego dramatyzacji artystyczne;j.

Dla naszych rozwazan najwazniejsza jest jednak postaé teatralna Scinania
kani i podjecie przez kaszubskiego dramaturga zadania napisania artystycznej wizji
pradawnego rytuatu kaszubskiego. U swoich poprzednikdéw w dramaturgii kaszub-
skiej nie znajdowat wzorca dla tego typu postepowania. U rowiesnikdéw, ktdrzy
zajmowali si¢ teatrem kaszubskim, rowniez brak byto rekonstruowania starozyt-
nosci kaszubskich. Jesli kto§ mogt go w tym zakresie inspirowac, byliby to inni
zrzeszency, znani ze swoich zainteresowan historycznych i religioznawczych?’.
Pozostaje jednak tradycja polska i wydaje si¢, ze najbardziej pomocna, cho¢ do-
cierajaca dopiero do Polski, antropologia teatru z takimi osobowo$ciami i teorety-
kami jak Antoine Artaud*®. Oczywiscie gdyby w tym momencie pyta¢ o mozli-
wos$¢ bezposredniej recepcji mysli teatralnej Artauda u Rompskiego, nalezatoby
by¢ bardzo ostroznym i formutowa¢ odpowiedz raczej w trybie przeczacym.

bajka ludowa w uktadzie systematycznym, Warszawa 1947; Polskie motywy basniowe w twor-
czosci Juliusza Stowackiego, Warszawa 1950; O ludowosci Mickiewicza, Warszawa 1955;
Madrej glowie dos¢ dwie stowie, Warszawa 1960; Paralele. Studia porownawcze z pogranicza

literatury i folkloru, Warszawa 1961.

B, Czarnowski, Warunki spoteczne zmiany znaczenia symbolow literackich, Warszawa 1935;

Podzial przestrzeni i jej ograniczenie w religii i magii, Warszawa 1939; Spoleczenstwo —
Kultura: prace z socjologii i historii kultury, Warszawa 1939. Prace te zostaly ponownie wy-
dane w zbiorczym wydaniu badacza: Drziela, t. 1-5, oprac. N. Assorodobraj i S. Ossowski,
Warszawa 1956.

J.G. Frazer, Czarownik, kaptan, krol. Wykiady o pierwotnych dziejach instytucji krolewskiej;
przet. 1. Wajnberg, Warszawa 1911; Zlota galqz, przet. H. Krzeczkowski, Warszawa 1962.

26

27 B. Malinowski, Wierzenia pierwotne i formy ustroju spotecznego: poglad na geneze religii,

ze szczegblnem uwzglednieniem totemizmu, Krakow 1915; Zycie seksualne dzikich w pétnoc-
no-zachodniej Melanezji. Mitos¢, matzenstwo i zZycie rodzinne u krajowcow z wysp Trobriandz-

kich Brytyjskiej Nowej Gwinei, przet. A. Waligorski, J. Chatasinski, Warszawa 1938.

e Lévi-Strauss, Smutek tropikow, przet. A. Steinsberg, Warszawa 1960.

2 Myslg tutaj o Aleksandrze Labudzie i jego poemacie Reknjica, w ktorym przedstawit walki

plemion stowianskich z zywiotem germanskim, czy Janie Trepczyku opiewajacym w poema-
cie Bjotkji morskjiego boga chwalg stowianskich plemion na zachodnim brzegu Odry. Zob.
A. Bukowski, Regionalizm kaszubski. Ruch naukowy, literacki i kulturalny. Zarys monografii
historycznej, Poznan 1950, s. 291-298 lub F. Neureiter, Historia literatury kaszubskiej. Proba
zarysu, przet. Boduszynska-Borowikowa, Gdansk 1982, s. 168-204 i najpetniejszy dowod
zainteresowan religioznawczych zrzeszencéw: A. Labuda, Bogowie i déché naj przodkow.

Przélozénk do kaszébsczi mitologii, Bolszewo 2008.

A Artaud, Teatr i jego sobowtor; przekl. i wstep Jan Blonski, Warszawa 1966. Najszersza

w jezyku polskim praca o tworcy: L. Kolankiewicz, Swiety Artaud, Warszawa 1984 [wyd. II
zmienione, Gdansk 2002].
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Pojawia si¢ jednak inna mozliwo$¢ docierania antropologii teatru do drama-
turgii Rompskiego. Mys$l¢ tutaj nade wszystko o specyficznej metodologii pracy
z aktorem i nad spektaklem, ktore realizowane bylty woéwczas przede wszystkim
przez Jerzego Grotowskiego i jego zespot Teatru Trzynastu Rzedow (Opole) oraz
Teatru Laboratorium (Wroctaw)?!. Przywotujac prace Grotowskiego nad formula
teatru rytualnego, owocujace spektaklami Siakuntala (premiera 1960) czy Dziady
(premiera 1961), wydaje si¢, ze niedaleko od tego typu dziatan znajdowat si¢
szukajacy nowego ujecia kultury kaszubskiej Rompski*2. Grotowski tworzyt wow-
czas spektakle o wyraznie zaznaczonej rytualnosci, wspolnotowosci istnienia ak-
toréw i widzow, zacieranej granicy migdzy dzialaniami aktorskimi a przestrzenia
widowni. W Siakuntali panowat formalny ruch aktorow, inspirowany tradycjami
klasycznego teatru indyjskiego, zas w przestrzeni sceny dominowaty centralnie
umieszczone lingam 1 joni, co narzucalo rytualng interpretacje dramatu. Dziady
Grotowskiego zogniskowane na czynnikach obrzedowosci i szamanizmie wyod-
rebnionych z utworu Mickiewicza szokowaly przedziwna rytualnoscia, dosadnos-
cia codziennosci, poganstwem zderzanym ze wspolczesnoscia®>. Trudno bez do-
ktadnych badan biograficznych i zrodtowych (pamigtniki, listy, dokumenty, studia)
rozsadzi¢, na ile blisko mozna usytuowac¢ Rompskiego jako tworce poszukujacego
ekperymentalnych form teatru wobec prac Grotowskiego (pojawia si¢ tutaj kwe-
stia czy w ogbdle Rompski widzial spektakle Grotowskiego).

Frapujaca poznawczo jest rowniez zagadnienie antropologicznego wymiaru
Scinania kani w kontekscie prac torunskiego Zespotu Tanecznego im. Oskara
Kolberga, ktory dziatal w latach 1956—1966. Podejmowane w tej grupie ekspery-
menty z pozaklasycznymi formami tanca mogty zafascynowa¢ Rompskiego, ktory
przeciez byt wybitnie aktywnym uczestnikiem zycia artystycznego Torunia i mogt
po prostu widzie¢ na scenie efekty ich pracy. Wiasnie w ramach dziatan tego
zespotu przewartosciowywano tance dawne czy tance ludowe, znajdujac w nich
tresci nie tylko folklorystyczne, ale wlasnie antropologiczne®*. Mimo przeszkéd
w ustaleniu faktu, czy Rompski istotnie byt widzem teatru Trzynastu Rzedéw lub

31 Warto w tym miejscu siggna¢ do manifestow o koniecznosci reformy teatru, jaka postulowat

i realizowat Grotowski. Mysle tutaj o tekstach: Swieto, Od zespotu teatralnego do sztuki jako
wehikutu, Nie byl caly sobq, Teatr a rytual. Wydane dzi$§ tacznie w zbiorze: J. Grotowski,
Teksty z lat 1965—1969. Wybor, red. J. Degler, Z. Osinski, Wroctaw 1990.

O sytuacji artystycznej w czasach dziatalno$ci Teatru Laboratorium pisat m.in.: Z. Osinski,
Grotowski i jego Laboratorium, Warszawa 1980; Grotowski wytycza trasy. Studia i szkice,
Warszawa 1993; Jerzy Grotowski. Zrddta, inspiracje, konteksty, Gdansk 1998.

32

33 Szerzej pisze o tym Zbigniew Majchrowski, Wielka Improwizacja i ,, teatr ubogi”, [w:] tegoz,

Cela Konrada. Powracajqc do Mickiewicza, Gdansk 1998, s. 107-118.

D. Pozerska, Cz.K. Gucz, Zespot taneczny im. Oskara Kolberga w Toruniu (1956—1966) jako
. zywe laboratorium tanca” [The Oskar Kolberg Dance Group in Torun (1956—1966) as
a ,,Living Laboratory of Dance ], [w:] Taniec, Choreologia, Humanistyka, red. D. Kubikow-
ski, Poznan 2000.

34
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Zespotu Tanecznego im. Oskara Kolberga, mozna odbiera¢ go jako kaszubskiego
awangardziste, ktory za pomoca metod antropologii teatru probuje dotrze¢ do zrodet
dramatu swojej wlasnej tradycji kulturowe;.

Pierwszym etapem pracy, ktory wiaze si¢ z metodami antropologii teatru jest
gromadzenie i dokumentowanie (opisy, fotografie, przedmioty materialne) istnie-
jacych form danego rytuatu. Drugim jest etap pracy studyjnej poréwnujacej rézne
wersje rytuatu, w ktorym dochodzi do wyodrebnienia najstarszych form oraz ich
kontynuacji i przeksztatcen. Trzecim jest ustalenie prymarnych i sekundarnych
znaczen rytuatu, kontekstow magicznych, uwarunkowan swiatopogladowych oraz
oddziatywania spolecznego®. Dzieki tym wszystkim czynnikom postgpowania
badawczego antropolog teatru mogl dotrze¢ nie tylko do pierwotnego aspektu
wizualno-przedstawieniowego rytuatu, ale rowniez do semantyki o charakterze
religijno-metafizycznym.

Co do Rompskiego i jego Scinania kani, to pierwszy akt tej dramatyzacji
zdaje si¢ by¢ efektem opisanego przed chwila trzystopniowego procesu®. Rompski
zebral caty dostepny mu material juz istniejacy w tradycji piSmienniczej, p6zniej
napisat wlasna wersj¢ zwyczaju, wreszcie zrealizowat wlasne badania terenowe.
Na etapie pisania dramatu najprawdopodobniej wstepnie poréwnywat przerézne
wersje zwyczaju, tworzac w rezultacie rekonstrukcje najstarszej warstwy obrzedu,
w ktérym widoczne sa sktadniki magiczne oraz kultowe. Stad wigc w pierwszym
akcie dramatu Rompskiego tak wyrazna rola sil natury oraz napigcia istniejacego
migdzy plciami. Stad tez przejawy natury w czasie zrownania dnia i nocy, ktore
maja wowczas szczegolnie wielka moc 1 przynosza ze soba odmiang Swiata.
Cztowiek istniejacy w tej sytuacji moze poprzez taniec, gestyke, Spiew wyrazic
swoje uwielbienie dla personifikowanych sit natury (hymny ku czci Jutrzenki,
przywolywanie Bietoboga, Czernoboga, Smantka, Widow, Kranca). Moze row-
niez przedsiewziac seri¢ aktéw magicznych, ktore oddala niebezpieczenstwa, nie-
urodzaj, zto (palenie ognisk, sianie maku, stracenie ptaka ofiarnego). Pojawiajace
si¢ przyciaganie ptci w rekonstrukeji rytuatu wynika z naturalnego, biegunowego
uktadu wystepujacego w calej przyrodzie. Rompski sigga w tego typu uktadach
scenicznych do odwzorowania tradycji kultéw ptodnosci, cho¢ w swej realizacji
unika elementéw obscenicznych.

33 Metody pracy artystycznej przy wykorzystaniu antropologii teatru sa oczywiscie duzo bar-

dziej rozliczne i bardziej ukierunkowane. Wymienione przeze mnie czynniki sa tylko odwzo-
rowaniem sytuacji modelowej, w ktérej dochodzi do procesu poznawania siebie i danej kultury
za pomoca srodkow generalnie nazywanych rytualno-teatralnymi. Szerzej omoéwione wyspe-
cjalizowane dzi$ aspekty antropologii teatru odnajdziemy w pracach: R. Caillois, Gry i ludzie,
przet. A. Tatarkiewicz, M. Zurowska, Warszawa 1997; M. Steiner, Geneza teatru w $wietle
antropologii kultury, Wroctaw 2003; V. Turner, Od rytuatu do teatru, przet. M 1 J. Dziekano-

wie, Warszawa 2005.

36 Antropologiczne aspekty zwyczaju $cinania kani omawia Jerzy Samp w tekscie Misterium

ptaka ofiarnego, [w:] tegoz, Droga na sabat, Gdansk 1981, s. 5-29.

41 11-01-20, 07:45



|| NN T T 1] e H B =  HENE

42 DaNIEL KALINOWSKI (SLUPSK)

Satyryczna przebieranka

Drugi akt dramatu wydaje si¢ nie mie¢ juz tak ambitnych celéw antropolo-
gicznych jak pierwszy, co nie znaczy, ze jest jako§ciowo gorszy. Do czwartej sceny
tej czesci dramatyzacji obserwujemy raczej wezuwanie si¢ cztonkéw wiejskiej
spotecznosci w obrzedowa rolg, powolne wglebianie si¢ w znaczenia zwyczaju
przy stalym zaznaczaniu swojej odmiennosci kulturowej od dawnych wierzen
1 wyobrazen kaszubskich. Kolejne sceny przedstawiaja co prawda sekwencje spet-
nianego zwyczaju nasyconego dodatkowo kilkoma tancami (Szewca, Dzeka,
Wottoka traktuje si¢ jako elementy ludyczne®”), lecz jednoczesnie widowisko coraz
bardziej przesuwa si¢ w strong satyryczno-obyczajowej dramy, ktéra spetnia dy-
daktyczno-moralizatorska role.

Rompski proponuje zatem piesn Wokofo stupa o metaforyce erotycznej, lecz
juz za chwile kolejna piesn tonizuje radosny nastr6j watkiem utraconej mitosci
matzonkéw. Kolejne dwie piesni takze zachowuja ten uktad: z jednej strony mamy
obraz radosnej mitosci (Swietojariski robaczek), z drugiej za$ niemitych konse-
kwencji nieumiarkowanego korzystania z uciech cielesnych (Przeznaczenie). To
tematyczne ,,falowanie” odmiennych stron mitosci pozwala autorowi Scinania
kani zbudowac wizj¢ réznorodnych aspektéw uczucia bez nadmiernego ich opie-
wania lub krytykowania.

Nastepne sceny drugiego aktu sa juz $cisle powiazane z rozwojem teatralizo-
wanego obyczaju, ktéry od pierwszych stow jednego z grupy aktoréw-mieszkan-
cow (Woznego) ma tendencje do parodii i satyry spoteczne;j:

Na bok ludzie!

Na bok mintuzy,
Starnewki i stone §ledzie —
Wysoki sad jedzie!

Pojawiajaca si¢ po chwili przemowa Soltysa, przypominajaca wiejskiej gro-
madzie tradycyjnie przypisywane kani grzechy (rzadzenie sitami wegetatywnymi
ziemi, panowanie nad wiatrami, powstrzymywanie deszczu, ptodzenie demonow
i wypijanie krwi ludziom), z czasem przeksztatca si¢ w doktadne wymienianie
pomniejszych przewin kani. I wtedy wlasnie najwyrazniej wida¢, iz dramatyzacja
Rompskiego uzyskuje walor satyryczny. Czytamy na przyktad o takich oto oby-
czajach na wsi:

70 specyfice tancow kaszubskich pisal — w wielokrotnie wznawianych broszurach wydawa-

nych przez Wojewodzki Osrodek Kultury w Gdansku — Pawet Szefka, Tarice kaszubskie, t. 1-4,
Gdansk 1959-1979.
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Prosze! Gesi trawe skubia!

Skubaly przy dworze!

Takie chudziutkie ggsi z czworakow...
Biednych, zdeptanych w $wiecie chodakow...
Skubaly przy dworze!

Kania wydeptata trawg.

Ggsi swa skubaty strawe. ..

Skubaly, skubaty — moze jeszcze by skubaty
Wysoki sadzie! Tylko piaskiem si¢ zapchaty!
Te gasiczki ubogich,

Dni nie miaty blogich...

Owe zacytowane oraz inne przyktady urokow, ktore wedtug Sottysa rzucata
na okolicg kania, sg jeszcze potggowane przez oskarzenia, jakie wysuwaja pod-
czas swego pochodu Chochoty (metaforyczne figury bezwolnych ludzi). Idzie
bowiem o to, iz negatywna moc kani ma wedtug grupy postaci coraz bardziej
szerokie oddziatywanie i przejawia si¢ w codziennych stosunkach spotecznych,
w zyciu rodzinnym czy wsrod przedstawicieli wladzy. Kolejni przemawiajacy

@ podczas obrzedu aktorzy-uczestnicy (Mysliwy, Lesniczy) jeszcze bardziej prze- @

ksztatcaja tradycyjne rozumienie kani, nie uosabiajac jej demonizmu czy zta
w ptaku, ale w ludzkich wadach i przywarach (np. w checiach uzywania zycia).
Doprowadza to Se¢dziego do konstatacji, iz nie mozna kara¢ za obce przewiny
(albo lepiej bledy) kani-zwierzgcia. Na tak postawiony wyrok nie chee sig jednak
zgodzi¢ Kat, ktdry staje si¢ rzecznikiem starego porzadku zwyczaju. Mimo sprze-
ciwu Chocholow, w symbolicznym akcie zabija ptaka-ofiarg. Ostatnie przestanie
tekstowe dramatyzacji wydobywa si¢ z pie$ni Chochotoéw-ludzi, w ktorej podkre-
slona jest potrzeba statego dbania 0 madros¢ zyciowa, umiar i pokorg.

Cecha satyryczno-obyczajowa drugiego aktu Scinania kani Rompskiego wy-
raznie koresponduje z dramaturgia Jana Karnowskiego. Warto w tym miejscu przy-
pomnieé Scinanie kani mtodokaszubskiego artysty, aby uwypuklié stylistyczna
oraz ideowa tendencj¢ utworu do krytyki wspotczesnych negatywnych zjawisk
w moralnosci 1 zyciu spolecznym. W miniaturze dramaturgicznej Karnowskiego
spotecznos¢ kaszubska przezywa kryzys tozsamosciowy, ulegajac pozornym war-
tosciom $wiata wspolczesnosci, pozostawiajac tym samym na zatrate tradycj¢ star-
kow. W ich $wiecie pozostaty jedynie relikty dawnego zwyczaju $cinania kani,
ktore chetnie odrzuca, byle tylko moc bez wyrzutéw sumienia zanurzy¢ sig
w materializmie i wygodnictwie®®. Utwor Rompskiego z pewnoscia nie ma tak

3% Tak tez interpretuje dramat C. Obracht-Prondzynski, Jan Karnowski (1886-1939). Pisarz, polityk

i kaszubsko-pomorski dziatacz regionalny, Gdansk 1999, s. 320-322. Szerzej o problematyce
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pesymistycznego przestania jak u Karnowskiego, lecz dazenie do zmiany charak-
teru obyczaju $cinania kani ze skamieliny kulturowej (kultowo-rytualnej) ku utwo-
rowi opowiadajacemu o aktualnych przeksztatceniach mentalno$ciowych Kaszu-
bow wydaje si¢ by¢ kontynuacja zabiegow wielkiego poprzednika.

Kwestie inscenizacyjne

Pierwszy i drugi akt Scinania kani bardziej przypomina partyture dzialan pa-
rateatralnych anizeli precyzyjny scenariusz przedstawienia teatralnego. Bierze si¢
to stad, iz Rompski zaktadal tutaj duzy udziat pozawerbalnych srodkéw wyrazu
(np. uktady rytmiczno-ruchowe), a zatem trudno bytoby doktadnie okresla¢ kazdy
uktad choreograficzny. Czytamy wigc w didaskaliach:

Obraz 2.

Taniec wabienia. Z lewej strony wybiega grupa ucharakteryzowanych tancerzy. Sa to
symbole zieleni, zeschnigtych todyg, bezradnych istot ludzkich. Kazda z tych postaci
wykonuje ruchy rytmiczne, wyrazajace na swoj sposob magiczne zniewalanie sity
opiekunczej, wabienie, potem wyczekiwanie i §wiadomo$¢ zwabienia, a wreszcie
sprowadzenie kogos.

Podobnie jest z nazywaniem obrazéw i sytuacji, ktore okreslone sa skrétowo
i wywolawczo. Nawet tak wazny dla atmosfery rytuatu sposéb wykonywania piesni
jest w zapisie Rompskiego podany do$¢ ogdlnie i bez pomocnej dla inscenizatora
charakterystyki. Z drugiej jednak strony tak szkicowo zarysowany schemat za-
chowania sig postaci czy grup osob daje duza przestrzen interpretacyjna dla reali-
zatora widowiska. W didaskaliach dramatu odnajdziemy wyrazny sygnat na to, ze
Rompski dobrze sobie zdawat sprawe z roli oswietlenia, ruchu i przestrzeni sce-
nicznej, cho¢ konkretnych rozwiazan nie podawat zbyt wiele. Czytamy w dida-
skaliach na przyktad:

Grupa tancerzy, ktora moze si¢ powigkszy¢, wykonuje taniec magicznego zaklinania,
przedstawiajac choreograficznie, w miar¢ wypowiadania stow przez Czarodzieja,
poszczegolne sytuacje, a wige: ruchy zapalania ognia na cztery strony swiata, potem
tworza koto, nastgpnie rozpraszaja si¢, wykonujac ruchy rozsypywania ognia. Mozna
to w $wietle reflektorow zrobi¢ bardzo efektownie.

Mamy zatem do czynienia z opisowa 1 skrotowa charakterystyka dziatan uje-
tych w dynamicznie zmieniajace si¢ sekwencje symbolicznych obrazéw wyraza-
jacych sytuacje kultowe: dzigkczynienie, wielbienie, przebtaganie, ofiarowanie.

teatralnej jednego z mtodokaszubow piszg¢ w artykule: D. Kalinowski, Historyzm w zZywych
obrazach. O dramaturgii Jana Karnowskiego, ,,Nasze Pomorze”, 2009, nr 11, s. 227-240.
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Wsrod tych sytuacji wyszczegdlni¢ mozna zachowania jeszcze bardziej dookre-
slone: taniec wabienia mlodych mezczyzn (Zielencoéw) o erotycznym zabarwieniu,
taniec transowy o wymiarze magicznym wykonywany przez Czarodzieja, taniec
kultowy uaktywniajacy energie czterech stron §wiata, sil natury i ziemi, taniec
quasireligijny, odwotujacy si¢ do pradawnej wiary w moc zywiolu ognia, wreszcie
rytualne ruchy taneczne zwiazane z przedstawieniem pochwycenia i stracenia
dziewczyny-kani’.

Wymieniane tutaj uklady taneczne sa projektowane przez Rompskiego na
wzor tancow kultowych. Trudno jednak przypuszczaé, ze kaszubski dramaturg
znat autentyczne rytualy pozachrzescijanskich kultur, poza tymi, o ktérych mégt
znalez¢ informacje w 6wczesnych opracowaniach zrodlowych. Nalezy zatem pod-
kresli¢, iz uktady tancow w pierwszym akcie Scinania kani maja bardziej choreo-
graficzna i teatralna, anizeli rytualng specyfike. Kiedy w drugiej scenie pierwszego
aktu dramatu nastgpuje szereg scen obrazujacych walke miedzy zywiotami sit
dobrai zta, to Rompski nie dazy do zaprezentowania jakiego$ rzeczywistego rytu,
zacytowania $cisle skodyfikowanych gestow czy ruchow, a bardziej o zademon-
strowanie poprzez taniec, ruch, mimike egzystencjalno-filozoficznych biegunéw:
jasnosci i ciemnosci. Podobne zreszta zjawisko wystepuje w wierszowanych zwro-
tach pochwalnych kierowanych ku stoncu i ksigzycowi. Nie chodzito o przywota-
nie dawnego, autentycznego zaklgcia magicznego czy zwrotu kultowego, a o od-
danie nastroju rytuatu.

Drugi akt dramatu Rompskiego w wymiarze inscenizacyjnym jest duzo prost-
szy i rozgrywa si¢ w bardziej realistycznej przestrzeni. Przekomarzajacy si¢ chtop-
cy, aktorzy-postacie obrzedu i widzowie wszyscy spotykaja si¢ w centralnym miej-
scu wioski (na placu przed domem Soltysa). Dynamicznie zmieniajace si¢ plany
sceniczne pierwszego aktu, teraz ustepuja spowalniajacym dramat przemowom
postaci. Cata tre$¢ dramatyzacji podawana jest przede wszystkim przez stowo
(nie zas jak wczes$niej obraz i ruch). Istotne staja si¢ zarzuty stawiane ofierze,
drwiny z wad ludzkich, pouczajace partie tekstu, ktore wypowiadane sa w czg-
sciowo parodystycznym, a cze¢$ciowo serio tonie. Aby nie dopusci¢ do nadmier-
nej monotonii, Rompski przerywa oracje postaci tancami Chochotéw. Aktorzy —
grupy maszkarondéw nie wychodza poza przestrzen wiejskiego placu, w specy-
ficzny sposob ,,zageszczaja” przestrzen dziatan i doprowadzaja do rozwiazania
akcji w ten sposob, iz po zakonczeniu swego pochodu, szybko ,,wychodza z roli”
1 przystepuja juz jako zwykli ludzie-uczestnicy do radosnych tancéw.

39 Postuguje sie tutaj okresleniami z zakresu wspotczesnego teatru tanca. Szersza perspektywe

opisu znajdziemy w pracach: O. Aslan, Aktor w XX wieku, przet. O. Bienka, Warszawa 1978;
W. Tomaszewski, Cztowiek tanczqcy, Warszawa 1991; R. Lange, O istocie tanca i jego prze-
Jjawach w kulturze. Perspektywa antropologiczna, Poznan 2009.
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Dla kogo Scinanie kani?

Jan Rompski w swym dramacie postawil sobie za zadanie ukazaé szerszej
grupie odbiorcow atrakcyjno$é, uniwersalnosé i aktualnos¢ pomorskiej kultury
ludowej. Aby to osiagnac¢ po pierwsze, napisal swoja rzecz w jezyku polskim,
cho¢ przeciez oryginalne teksty obrzedowe podawane byly w specyficznym jezy-
ku polsko-kaszubskim. Po drugie, uzyt dwoch roéznych technik teatralnych dla
przedstawienia zjawiska-obrzedu, z ktorych pierwsza ma charakter wizyjnego
widowiska plenerowego, za$ druga serii obrazéw przygotowanych na sceng are-
nowa (a nawet i pudetkowa). Po trzecie wreszcie, uznat, ze najodpowiedniejszym
srodkiem wyrazu bedzie nie tylko tekst dialogéw, co wielokrotnie si¢ pojawiajacy
$piew oraz taniec, ktore podkreslaly rytualno$¢ dziatan teatralnych.

Wszystkie sekwencje tekstowe, ruchowe i muzyczne Scinania kani sa u Romp-
skiego naznaczone ludowa proweniencja, tekst nie razi zbytnia uczonoscia, ukta-
dy ruchowe nawiazuja do kaszubskich tancéw, a rozbrzmiewajaca muzyka utwo-
rzona zostata na wzorcu folklorystycznym. Wida¢ tutaj rowniez dostosowywanie
obrzedu do nadrzednego celu estetycznego, jakim jest ukazanie zywotno$ci daw-
nych kaszubskich zwyczajow oraz ich symboliczno-antropologicznej zgodnosci
z najdawniejszymi kultami magicznymi kultur pierwotnych. Oprocz tego czynnik
moralizatorsko-satyryczny dramatu zapewnia mu komunikacyjna atrakcyjnosé
przekazu i mozliwos$¢ dalszego rozwijania tre$ci ze zmieniajacej si¢ rzeczywistosci.
Scinanie kani Rompskiego jako akt dialogowania z tradycja kaszubska charakte-
ryzuje si¢ duza odwaga estetyczna i nie znalazla niestety wykonawcow-aktorow.
Ta porazka wynika by¢ moze z tego, ze autor zazadal od aktoréw zbyt odmiennego
anizeli klasyczny stylu gry, by¢ moze tez publicznos$¢ teatralna nie byta przygoto-
wana na tak daleko idace odnowienie tradycyjnego zwyczaju. Warto zauwazy¢, iz
widowisko $cinania kani doczekato si¢ réwnie zdecydowanego odnowienia do-
piero w latach osiemdziesiatych za sprawa jednego z rozdzialéw (szesédziesig-
ciostronicowy!) w powiesci Jana Drzezdzona Karamoro*®. Rompski, kreujac swoj
dramat na poczatku lat szes¢dziesiatych z tak duzym czynnikiem rytualnosci, okazat
si¢ artysta odwaznym i prekursorskim. Mozna jedynie zalowac, ze jego propozy-
cje dramaturgiczne tak rzadko goszcza w zyciu teatralnym Kaszub.

40 Drzezdzon, Karamoro, Warszawa 1983, s. 285-347. Drzezdzon pisal rowniez o zwyczaju

$cinania kani w autobiograficznej powiesci Twarz Boga, Warszawa 1984, s. 50 i n.
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Daniel Kalinowski

Jan Rompskis Drama Scinanie kani
— alte und neue Macht des Rituals

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Artikel befasst sich mit einer dramatisierten Aufnahme eines kaschu-
bischen Volksrituals, welches im Jahre 1961 von Jan Rompski in seinem Theaterstiick
thematisiert wurde. Das unpublizierte Drama Scinanie kani (,,Enthauptung des Schwarz-
milans®) wurde bisher weder der Leserschaft noch dem Theaterpublikum zugénglich
gemacht. Es entstand als Resultat von langjdhrigen ethnographischen Forschungen Romp-
skis und bezieht sich auf breites Wissen des Verfassers iiber literarische und dramatische
Tradition dieses geheimnisvollen und angeblich blutigen Volksrituals. Im Bezug auf
dramaturgische Form sind zwei Akten seines Theaterstiickes unterschiedlich gestaltet.
Im ersten Akt wird ein symbolischer Handlungsraum des Rituals dargestellt — in der Atmo-
sphire von magischen und rituellen Ereignissen, die vor allem vegetative Naturkrifte
manifestieren. Im zweiten Akt herrscht jedoch eine andere theatralische Konvention, die

@ ans moderne Theater der 60er Jahre verweist. Basierend auf einem kaschubischen Volksri- @
tual, strebt der Autor nach den Merkmalen der Theateranthropologie von Jerzy Grotowski.

Rompskis Zielsetzung bestand darin, einem breiteren Publikum die Attraktivitat,
Universalitdat und Aktualitét der ostpommerschen Volkskultur zu prasentieren. Um das zu
ereichen, schrieb er erstens sein Theaterstiick auf Polnisch, obwohl die originellen Texte
des Volksbrauches teilweise auf Polnisch und teilweise auf Kaschubisch gesprochen
wurden. Zweitens, er bediente sich bei der Darstellung des Rituals zweier verschiedener
Theatertechniken — zuerst wird ein dynamisches Show unter freiem Himmel gezeigt, dann
eine Serie von Innenszenen, die fiir eine kleinere Theaterbiihne geeignet sind. Drittens,
bedient sich Rompski diverser Ausdrucktechniken wie Dialoge, Tanz und Gesang.
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Jan Chlosta
(Olsztyn)

Kaszubi — Pomorzanie i Wielkopolanie
wsrod duchowych przewodnikow zycia
narodowego na poludniowej Warmii i Mazurach
w II polowie XIX i na poczatku XX wieku

O ile w potowie XIX i na poczatku XX wieku w Wielkopolsce oraz na Pomo-
rzu nie tylko sami duchowni bronili Polakow przed wynarodowieniem, to we wsiach
na potudniowej Warmii, gdzie w wigkszo$ci zamieszkiwata ludnos¢ postugujaca
si¢ jezykiem polskim, t¢ opieke sprawowali nieliczni ksigza. Polacy tworzyli r6zne
formy obrony przed germanizacja. Starali si¢ wzmacnia¢ stan posiadania przez
powotanie Zwiazku Spoétek Zarobkowych i Gospodarczych w Wielkim Ksigstwie
Poznanskim i Prusach Zachodnich, ktory wspierat zaktadanie nowych bankow.
Popierali rozwijajacy si¢ w szkotach srednich ruch filomacki, ukierunkowany na
ksztattowanie poczucia narodowego, wptywali na powigkszenie naktadoéw prasy,
troszczyli si¢ o rozwoj Towarzystwa Czytelni Ludowych, powotali Towarzystwo
Naukowe i Towarzystwo Pomocy Naukowej dla Mtodziezy Prus Zachodnich, ktore
zapewniato stypendia dla studiujacej mtodziezy. Wazna rol¢ w tych zakresach
pracy narodowej odgrywali ksigza. Inaczej byto na poludniowej Warmii. Ztozyto
si¢ na to kilka przyczyn. Poczatkowo zaro6wno hierarchia Kosciota katolickiego
na Warmii, a wigc biskup warminski i Kapituta oraz reprezentanci niemieckie;j
partii Centrum popierali Polakéw w ich staraniach o prawa jezykowe w postudze
religijnej. Potem sprawy te utozyly sig¢ inaczej. Co prawda duchowni uznawali
prawo do tego, aby kazde dziecko moglo by¢ przygotowywane do sakramentow
swigtych w jezyku ojczystym, jednak zaden z hierarchow nie wystapit przeciwko
zarzadzeniu naczelnego prezesa Prus Wschodnich i Zachodnich w sprawie wyco-
fania jezyka polskiego ze szkot publicznych z 24 lipca 1873 roku!. Godzili sig
z faktem stopniowej asymilacji mowiacych po polsku wiernych, ktorzy stawali sig
najpierw dwujg¢zycznymi, a nastgpnie juz catkowicie moéwiacymi po niemiecku.
Taka postawa hierarchii Kosciota lokalnego nabierata wigkszego znaczenia, odkad
polscy Warmiacy zaczgli identyfikowac¢ si¢ z celami polityczno-narodowymi ruchu

J. Jasinski, Swiadomo$é narodowa na Warmii w XIX wieku. Narodziny i rozwoj, Olsztyn 1983,
s. 279.
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polskiego w catym zaborze pruskim. Potwierdzali to wydanymi zarzadzeniami
ograniczajacymi jezyk polski w ko$ciotach. Biskup Andrzej Thiel tajnym zarza-
dzeniem z 2 grudnia 1886 roku wprowadzil z poczatkiem 1887 roku m.in. nakaz,
aby w kazda pierwsza niedziele miesigca i drugiego dnia $wiat Bozego Narodzenia,
Wielkanocy, Zestania Ducha Swietego oraz podczas lokalnego odpustu wygla-
szane byto kazanie niemieckie. Tym zarzadzeniem zwigkszona zostala czgstotli-
wo$¢ kazan niemieckich nad polskimi. Przedtem kazania niemieckie w podolsz-
tynskich parafiach, m.in. w Bartagu, Dywitach, Gietrzwaldzie, Szabruku gloszono
zaledwie dwa albo trzy razy lub kilka razy w roku®. Nastepnie biskup Thiel wydru-
kowat po polsku i niemiecku jednostronne ,,Obwieszczenie i ostrzezenie” z 8 wrze-
$nia 1893 roku przeciwko rzekomym awanturnikom i agitatorom, ktérzy wygla-
szaja ,,niby w interesie polskiej narodowosci, ustnie i pi$miennie najniegodziw-
sze nieprawdy i oszczerstwa przeciwko waszemu Kosciotowi, wiernym kaptanom
1 nawet przeciw waszym biskupom. Dla chrzescijanskiej tagodnosci i dla tego, ze
liczyli na rychle zaspokojenie nadzwyczajnego momentalnie rozdraznienia, mil-
czeli ci ostatni dotychczas, a wezwani odméwili nawet wplyna¢ na ukaranie win-
nych. (...) W waszej chwalebnej, przyrodzonej niewinno$ci nie macie zadnego
pojecia, jacy niedobrzy sa ci z daleka przybyli zestance albo pienigdzmi okupieni
najemnicy podburzania. Oni najprzéd chca was w podstepny sposodb oderwaé od
waszych wiernych kaptanow i biskupow, aby was pozniej wydaé herezji rosyj-
skiej schizmie albo niedowiarstwu socjalistow’>. Biskup opublikowal obwiesz-
czenie po tym, jak wywodzacy si¢ z Pomorza i niosacy postuge religijna od 1892
roku w Dabrownie ks. Antoni Wolszlegier (1853—1922) zostal w okregu Reszel —
Olsztyn, wybrany postem do parlamentu niemieckiego, a wybory przegrat repre-
zentujacy parti¢ Centrum Justus Rarkowski z Olsztyna. Ks. Wolszlegier wspierat
dziatania narodowe na Mazurach, m.in. finansowat wydawanie ,,Gazety Ludo-
wej” w Elku®. Rownoczesnie niemieckie wtadze administracyjne domagaly sie
od biskupa warminskiego, aby zadat od kaptanéw, prowadzacych postuge w po-
dolsztynskich parafiach, zaniechania katechizacji w jezyku polskim. Sugerowaty
nawet przeniesienie takich ksiezy w niemieckie rejony diecezji. Biskup najpierw
zwlekat z decyzja, ale przyjal sugestic w odniesieniu do duszpasterzujacego
w Gryzlinach ks. dr. Roberta Bilitewskiego (1859-1935), urodzonego w Patrykach
pod Olsztynem, ktéry nie zastosowat si¢ do tego zarzadzenia i w dalszym ciagu
prowadzil nauke przygotowawcza do Pierwszej Komunii Swigtej w jezyku pol-
skim. Zostat on 21 pazdziernika 1903 roku przeniesiony do Wilczkowa niedaleko

Tenze, Biskup Thiel wobec jezyka polskiego, ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie” (dalej:
KM-W), 1975, nr 3, s. 374.

Biskup warminski Andrzej, Obwieszczenie i ostrzezenie, Pastoralblatt fiir die Didzese Ermland,
1.11.1893, nr 11, s. 128.

H. Mross, Stownik biograficzny kaptanow diecezji chetminskiej wyswieconych w latach 1821—
—1920, Pelplin 1994, s. 366.
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Lubomina, znajdujacego si¢ w niemieckiej czesci Warmii®. Przeniesienie to mia-
o by¢ ostrzezeniem dla innych przed angazowaniem si¢ kaptanow w dziatania
ruchu polskiego.

Nastegpca Thiela, biskup Augustyn Bludau, biorac pod uwage wyniki w prze-
prowadzonym w 1920 roku plebiscycie, znacznie ograniczyt liczbg polskich na-
bozenstw w kosciotach pod Olsztynem i Biskupcem. Przeniost tez w 1927 roku
do matej parafii w Olecku na Mazurach, od niedawna Stuge Bozego, ks. Karola
Langwalda (1886—1945) rodem z Barczewka, kierownika Komisji Szkolnej, utwo-
rzonego Zwiazku Polakéw w Prusach Wschodnich i od 1921 roku prezesa Pol-
sko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na Warmig, zabiegajacego o utworze-
nie polskich szkét.

Wigkszo$¢ duchowienstwa na poludniowej Warmii nie byta jednak zaangazo-
wana w procesy wynaradawiania polskiej ludnosci. Jak podkreslit Janusz Jasin-
ski, blisko potowa ksi¢zy katolickich podazata za budzacym si¢ zyciem polskim.
Nie przodowali wprawdzie w budzeniu narodowym, jak ich konfratrzy w Wielko-
polsce i na Pomorzu Gdanskim®, nie byli w tamtym czasie prezesami kotek rolni-
czych, $piewaczych, nie organizowali wiecéw politycznych, ale swoja postawa
znacznie op6zniali procesy germanizacyjne’.

Przyjaé trzeba, ze tu, pod Olsztynem, Biskupcem i Barczewem, gdzie nie
byto polskiego ziemianstwa, nieliczni ksi¢za wtasnie pobudzali warminskich chto-
pow do dziatan w obronie jezyka polskiego. Trzej pierwsi dziatacze warminscy:
Andrzej Samulowski (1840-1928) z Gietrzwaldu, Franciszek Szczepanski (1842—
—1907) z Lamkowa i Jan Liszewski (1852—1894) z Klebarka Wielkiego, uchodzacy
za inicjatoréw przebudzenia narodowego miejscowej ludnosci, rozpoczeli swoja
dziatalno$¢ publiczna w wioskach parafialnych, w ktérych proboszczowie sprzy-
jali polskosci, bo w wigkszos$ci wywodzili si¢ z takich samych chtopskich rodzin.
Tak mozna napisa¢ o ksiedzu Janie Rysiewskim (1828—1880), wywodzacym si¢
z Olsztyna, od 1860 roku proboszczu w Szabruku. Zwrécil on uwage na poczatku-
jacego poete Andrzeja Samulowskiego, wtedy mieszkajacego w Szabruku, takze
korespondenta pism wielkopolskich i Pomorza, w ktérych wypowiadat si¢ na temat
procesOw wynaradawiania si¢ swoich rodakow z potudniowej Warmii. W Lamko-
wie natomiast przez 27 lat duszpasterzowat ks. Franciszek Burlinski (1821-1889),
bedacy szczegdlnym rzecznikiem jezyka polskiego. Pochodzit z Olsztyna, ale byt
uczniem gimnazjum w Chetmnie tak jak nieco od niego mtodsi ksigza: Walenty
Barczewski (1856—1928) z Jarot pod Olsztynem, Feliks Schreiber (1857—-1889)

> HG. Karp, Bischof Andreas Thiel (1886—1908) und die Sprachenfrage in siidlichen Erm-
land, ,,Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands®, Bd 37 1974, s. 94; Por.
A. Kopiczko, Duchowienstwo katolickie diecezji warminskiej w latach 1821-1945, cz. 1:
Studium prozopograficzne, Olsztyn 2004, s. 231.

Por. J. Borzyszkowski, Inteligencja polska w Prusach Zachodnich 1848—1920, Gdansk 1986.

T Jasinski, Swiadomo$é narodowa..., s. 286-287.
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z Mikotajek Pomorskich, Gustaw Dzialowski (1872—1940) z Uciaza pod Wabrzez-
nem, Jan Ziemkowski (1874-1934) z Kurzgtnika, réwniez upominajacy si¢ o jezyk
polski w postugach religijnych. Ks. Burlinski miat na pewno wptyw na Franciszka
Szczepanskiego, uchodzacego za bardziej swiattego parafianina, ktory byt dzie-
dzicznym soltysem i pisat korespondencje do wydawanego w Chelmnie ,,Przyja-
ciela Ludu”, w 1867 roku rozprowadzat kartki wyborcze, zachgcajacego do odda-
nia gltoséw za redaktorem Ignacym Danielewskim. Czg$¢ kartek przekazat tez
Samulowskiemu?®, nastepnie rozpoczat na poczatku 1885 roku pod Olsztynem akcje
petycyjna w sprawie przywrocenia jezyka polskiego do szkét ludowych. Ksiadz
Burlinski byt wujem ks. Walentego Barczewskiego, jak nalezy sadzi¢, wspierat
go w edukacji. Z kolei ks. Barczewski jako autor Kiermasow na Warmii przedsta-
wit ks. Burlinskiego jako dziadka Lamkowskiego, abonujacego ,,Pielgrzyma”.
Zgromadzeni go$cie na biesiadzie odpustowej w Jarotach z wielka estyma od-
nosza si¢ do Lamkowskiego. On tez rozpoczyna modlitwe przed wspolnym obia-
dem i wszyscy przy roznych okazjach odwotuja si¢ do jego autorytetu. Wreszcie
Jan Liszewski byt synem ubogiego kowala w Klebarku Wielkim. Jego edukacje
w gimnazjach Reszla i Braniewa wspieral miejscowy proboszcz ks. Juliusz Alek-
sander Grzymala (1822-1876). Byl on znany ze swoich sympatii do Polakéw.
U niego znalezli schronienie Polacy, uczestnicy powstania styczniowego: Jan Cie-
cierski i Adolf Koztowski. Z nimi musiat si¢ stykac takze Liszewski. Liszewskiemu
pomagat rowniez ks. Walenty Barczewski’.

Nim Samulowski i Liszewski przystapili do szerszej dziatalnosci publicznej,
przebywali poza Warmia. Samulowski w Poznaniu u Jozefa Chociszewskiego przy-
sposabiat si¢ do zawodu introligatora, Liszewski nauczat w jakim§ dworku pod
Ptockiem, za$§ Szczepanski utrzymywat kontakty z Towarzystwem Czytelni Lu-
dowych w Poznaniu, aby po 1890 roku znacznie rozwina¢ sie¢ biblioteczek na
potudniowej Warmii. Wszyscy trzej abonowali polska prase i ksiazki. Dali sig
pozna¢ nie tylko jako autorzy korespondencji do czasopism Wielkopolski. Liszew-
ski nadto jeszcze jako autor obrazka scenicznego Swaty warminskie, wydanego
dwukrotnie w 1882 1 1886 roku w Gnieznie. Znali do$¢ dobrze histori¢ Warmii
1 jej zwiazki z Polska. Na pewno pogtebili t¢ znajomos¢ jeszcze bardziej dzieki
lekturze ksiazki stypendysty Towarzystwa Pomocy Naukowej dla Mtodziezy Prus
Zachodnich Karola Emiliana Sieniawskiego Biskupstwo warminskie, jego zatoze-
nia i rozwoj na ziemi pruskiej z uwzglednieniem dziejow ludnosci i stosunkow
Jjeograficznych ziem dawniej krzyzackich (1878) oraz zakorzenionego na Kaszu-
bach Wojciecha Ketrzynskiego O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzac-
kich (1882) z wieloma odniesieniami do osadnictwa na potudniowej Warmii.

Tenze, Andrzej Samulowski 1840—1928. O narodowe oblicze Warmii, Olsztyn 1976, s. 30.

Por. J. Chiosta, W obronie ojcow mowy i wiary. Jan Liszewski, Olsztyn 2007, s. 45. W 1885
roku przez 8 tygodni bezdomny Liszewski mieszkatl u ks. Barczewskiego, wtedy wikarego
w Biskupcu.
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Dzigki swoim zdolnosciom i konkretnym dokonaniom ci trzej Warmiacy, wy-
peniali tutaj rol¢ przypisywana inteligencji. Obok nich wyrastali kolejni chlopscy
dziatacze, bioracy udziat w budzeniu narodowym: Jakub Mazuch z Raszaga, Piotr
Sznarbach i Antoni Sikorski z Gietrzwatdu, Andrzej Kaber z Woryt, Jozef Thiel
z Czerwonki. Wszyscy ci, wspomagani przez dziataczy z Pomorza i Wielkopolski,
doprowadzili w sierpniu 1885 roku do zorganizowania wiecow i akcji petycyjnej
W sprawie przywrdcenia jezyka polskiego w szkotach ludowych, nastgpnie przy-
czynili si¢ do wydania 16 kwietnia 1886 roku pierwszego numeru ,,Gazety Olsz-
tynskiej”. Zapewne takze finansowo wspierali to polskie pismo, a potem tworzyli
biblioteczki Towarzystwa Czytelni Ludowych, co byto domena Szczepanskiego .
Wreszcie tez polscy Warmiacy zaczeli wystawia¢ swoich kandydatéw na postow
w wyborach do parlamentu niemieckiego. W 1893 roku, jak wiadomo, ks. Antoni
Wolszlegier z Dabréwna uzyskal mandat posta w okregu reszelsko-olsztynskim.
Zabiegali rowniez o tworzenie polskich instytucji gospodarczych, co zaowoco-
walo powotaniem parafialnej kasy oszczednosciowo-pozyczkowej w Gryzlinach
w koncu XIX wieku i w 1912 roku powstaniem Banku Ludowego w Olsztynie, co
byto przede wszystkim zashuga ks. Roberta Bilitewskiego. Wczesniej zachecat go
do tego ks. Piotr Wawrzyniak (1849—-1910) z Poznania, organizator polskich ban-
kéw ludowych w zaborze pruskim, ktéry dwukrotnie w 1909 1 1910 roku przeby-
watl w Olsztynie i nawet probowat zatozy¢ polski bank w Gietrzwatdzie!!.

Wielkie zastugi w aktywizowaniu narodowym parafian w pracy narodowej
potozyt takze pochodzacy z Pruskiej Litwy ks. Franciszek Kaupowicz (1799-1871),
ktory od 1845 roku duszpasterzowal w Braswatdzie i zatozyl w tej wsi pierwsza
na potudniowej Warmii polska biblioteczke. Napisat o tym Jan Kikut, nazywajac
siebie ,,chtopem polskim z polskiej Warmii” w 1861 roku w ,,Przyjacielu Ludu™:
»Wiedzie¢ Wam trzeba i ze tu sa jeszcze Polacy i ze si¢ teraz jako i u nas duch
narodowy obudza... I my przejrzeli, ze jesliby tak zostato dtuzej, to bysmy zupet-
nie zniemczeli, co tylko znaczy zlustrzeli [czyli ulegli wptywom protestantyzmu
—J.Ch.] (...) Na koniec muszg¢ tez jeszcze donies¢, ze juz i my teraz Spiewamy owa
stawna piesn Boze cos Polske i Nie opuszczaj nas Matko Chrystusa. Poczatek tej
pies$ni u nas wzi¢ly w Buszwaldzie (recte: Braswaldzie), gdzie mamy bardzo do-
brego ksiedza proboszcza K.[aupowicza], wiarusa dobrego, rodem z Litwy”!2.

1% Poza ks. Walentym Barczewskim, ktory utworzyt w 1885 roku biblioteczkg Towarzystwa

Czytelni Ludowych w Rzecku pod Biskupcem, inni ksi¢za na potudniowej Warmii nie zaan-
gazowali sig¢ w te akcje, chociaz Jan Liszewski w widowisku scenicznym Swaty warminskie
wskazat na takie formy aktywnos$ci narodowej proboszcza w spoteczno$ci wiejskiej. Utwor
ten zostal po raz pierwszy wydrukowany w 1882 roku w Gnieznie, zanim ks. Barczewski
zaczat swa postuge w Biskupcu.

Polskie banki, ,,Gazeta Olsztynska” (dalej: Gazeta), 21.11.1911, nr 138; por. W. Jakobczyk,
ks. Piotr Wawrzyniak (1849-1910), [w:] Wielkopolanie XIX wieku. Praca zbiorowa pod red.
W Jakdbcezyka, Poznan 1969, s. 371.

12 J. Kikut, List do redakcji, ,Przyjaciel Ludu”, 13.12.1861, nr 49.
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W Butrynach data o sobie zna¢ zdecydowanie polska postawa ks. proboszcza
Mikotaja Rochonia (1824—-1887), wywodzacego si¢ z Bachorza pod Brodnica.
Juz podczas studiow w braniewskim seminarium nie ukrywat swoich sympatii
wobec Polakdw, ktorzy brali udziat w powstaniu listopadowym!3. Jako proboszcz
w Butrynach, gdzie nidst poshuge religijna od 1856 roku, wspieral uczestnikow
powstania z 1863 roku, ukrywajacych si¢ w tej wsi. Wptywat z pewnoscia tez na
czytelnictwo swoich parafian, bo krawiec Jan Stankiewicz i kowal Jézef Kulbacki
abonowali chetminskiego ,,Przyjaciela Ludu”, a w miejscowej karczmie odbywaty
si¢ wspolne czytanie czasopism, sprowadzanych z Wielkopolski. W Butrynach
za$ inny kowal Benedajt miat wlasna biblioteke z ksiggozbiorem liczacym 400
woluminéw (podczas kiedy biblioteczki TCL mialy zaledwie po 100 ksigzek).
Wreszcie 1 czerwca 1891 roku doszlo tam do utworzenia Polsko-Katolickiego
Towarzystwa Ludowego pod wezwaniem swigtego Jozefa. Prezesem towarzystwa
byt znany nam juz krawiec Jan Stankiewicz (1836—1899). Na zebraniach wygta-
szano umoralniajace pogadanki i urzadzano przedstawienia teatralne, m.in. wy-
stawiono Swaty warminskie J. Liszewskiego. Wszystko odbywato si¢ pod patro-
natem nastepcy proboszcza Rochonia, ks. Bernarda Renkla (1839—-1930) z Olsz-
tyna, jako patrona towarzystwa.

W Bartagu ks. Franciszek Kwasniewski (1801-1883) z Barczewa, wydawca
Piesni pokutniczej, wspieral miejscowego stolarza Jézefa Kupczyka w akcji czytel-
niczej i kolportazu polskich ksigzek. Kupczyk prowadzit biblioteke TCL, z ktore;j
korzystali rowniez chtopi z okolicznych wsi. Jeszcze w 1861 roku ks. Kwasniewski
miat powiedzie¢, ze nadmierna liczba kazan niemieckich bytaby dla miejscowych
Polakéw nie do zniesienia.

W Gryzlinach, wywodzacy si¢ z Woryt ks. Jan Gross (1832—-1902), wspierat
zatozone w maju 1891 roku kotko rolnicze. Powstato ono dzigki zabiegom czton-
kow Polsko-Katolickiego Towarzystwa ,,Zgoda” z Olsztyna. Na zebraniach kéotka
przemawiali: redaktor ,,Gazety Olsztynskiej” Seweryn Pieniezny (1864—1905),
wywodzacy si¢ z Poznania, ktory po Liszewskim przejal pismo oraz wydawca
,Nowin Warminskich” Eugeniusz Buchholz.

W sposédb nadzwyczajny w swoim przywiazaniu do kultury polskiej wyrdzniat
si¢ urodzony w podolsztynskich Jarotach ks. Walenty Barczewski (1856—1928).
Swiecenia kaplanskie przyjat w grudniu 1882 roku w bawarskim Eichstitt, gdzie
alumni z Warmii, po zamknigciu w okresie kulturkampfu braniewskiego semina-
rium, kontynuowali studia. Na poczatku swej pracy duszpasterskiej w Biskupcu nie
mogt ks. Barczewski jawnie wspiera¢ ruchu polskiego, lecz czynit to po kryjomu,
co zreszta nie uszlo uwadze wtadz pruskich'*. Zatozyt biblioteczke w Rzecku,

B Jasinski, Wstep, [w:] H. Glazer, Dziennik z podrozy po Prusach Wschodnich i Zachodnich

w 1848 roku. Z rekopisu odczytal Norbert Kasparek, Olsztyn 1995, s. XII.

14 Tenze, Polityczne poszukiwania ks. Walentego Barczewskiego na Warmii, [w:] Losy Polakow
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wspomagal tez Jana Liszewskiego. Zanim ten zabrat si¢ do wydawania ,,Gazety
Olsztynskiej”, przez osiem tygodni Liszewski zatrzymat si¢ u ks. Barczewskiego
w Biskupcu, a potem ten duchowny drukowat teksty religijne w ,,Gazecie”.
Ks. Barczewski jako redaktor ,,Nowin Warminskich” i ,,Warmiaka” nie szukat
zwady z redaktorem ,,Gazety Olsztynskiej” Sewerynem Pieni¢znym, ani z jego
wspotpracownikami. Musial wigc ks. Barczewski wybraé droge posrednia w za-
biegach o zachowanie na tych ziemiach polskiego jezyka i obyczaju. Napotykajac
na zarzuty wiladz pruskich, ze popiera jezyk polski w kosciele, zdotat jednocze-
$nie pozyskac obrong samego biskupa Andrzeja Thiela, ktory go bardzo cenit jako
autora drukowanych tekstow religijnych i wciaz wypowiadane checi zjednania
polskich i niemieckich Warmiakéw w wyborach do parlamentu. Sam pragnat tez
by¢ postem, aby bezposrednio w Berlinie upomniec¢ si¢ o prawa polskich Warmia-
kéw do jezyka ojezystego w szkole. Tymczasem patriotyczna postawa Barczew-
skiego jako Polaka okazywala si¢ na tyle autentyczna, ze kierownictwo Centrum
nie zdecydowato si¢ na wystawienie jego kandydatury. Widzial on zreszta, ze
Centrum sktanialo si¢ coraz bardziej ku ewolucyjnej polityce asymilacji mniejszo-
$ci polskiej w spoteczenstwie niemieckim. Z drugiej strony zdawat sobie sprawe,
ze Polacy w okrggu reszelsko-olsztynskim nie zdobgda wystarczajacej liczby glo-
sow, aby wybrac¢ posta. Mimo to zdecydowat si¢ w 1911 roku po raz pierwszy na
kandydowanie jako reprezentant ruchu polskiego do Reichstagu. Zdobyt 7549
glosow, (a jego rywal Karl Orlowski 10 504 glosy). Wtedy postem nie zostat, ale
nikt z Polakow nie uzyskat wiecej'>. Juz cztery lata wezesniej ks. Barczewski
popart kandydata Polakow, ziemianina, wywodzacego si¢ z Kaszub Leona Czar-
linskiego (1835-1918), w tym czasie prowadzacego gospodarstwo w Zakrzewku
pod Toruniem. Wypehnil tym pragnienie rodakéw, skupionych wokot ,,Gazety
Olsztynskiej”, aby za polskim ruchem poszedt polski ksiadz, a partii Centrum
wytracit weigz powtarzany przez Niemcodw argument, ze ruch polski nie jest kato-
licki. Po czterech latach, bedac juz bardziej znany jako autor opracowan z zakresu
etnografii, literatury i historii Warmii, przede wszystkim tekstow religijnych, mogt
sobie pozwoli¢ na oficjalne opowiedzenie si¢ po stronie ruchu polskiego. Nie zyt
juz wtedy biskup Thiel. Zreszta o kandydowaniu w 1911 roku sam powiadomit
biskupa Augustyna Bludaua. Nie ukrywat przy tym, ze jego kandydaturg na posta
do Reichstagu wysunigto jednogto$nie na wiecu generalnym. Podkreslit, ze uczy-
nit to jako Polak z urodzenia i z wlasnego przekonania, przez to nie mogt tej
propozycji zaniechaé¢!'®. Wyrazniej za ruchem polskim opowiadali si¢ juz ksigza:
znany nam juz Robert Bilitewski i Hieronim Poetsch (1856—1932) z miejscowosci
Gady pod Olsztynem, od 1893 roku duszpasterzujacy w Klewkach.

w XIX i XX wieku. Studia ofiarowane profesorowi Stefanowi Kieniewiczowi w osiemdzie-
siata rocznicg urodzin, Warszawa 1987, s. 625.

W poniedziatkowych wyborach uzyskali..., ,,Gazeta”, 2.03.1911, nr 26.
Tamze, s. 640.
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Bezposrednio po zakonczeniu wojny, w 1918 roku, ks. Barczewski stanat na
czele Polskiej Rady Ludowej w Olsztynie. Reprezentowat tez Warmi¢ w Sejmie
Dzielnicowym, ktory miedzy 3 a 5 grudnia 1918 roku obradowal w Poznaniu.
Wybrano go tam jednym z wicemarszatkow obrad. Po plebiscycie, jeszcze w 1920
roku nalezal do zatozycieli powstatego 30 listopada tamtego roku Zwiazku Pola-
koéw w Prusach Wschodnich. W 1921 roku zostat wybrany glosami Polakéw po-
stem Sejmiku Prowincjonalnego w Krélewcu.

Nie mozna pominaé roéwniez jego dziatalnosci edukacyjnej. Jeszcze w 1889
roku ks. Barczewski, jako proboszcz w Wielbarku, zaczal udziela¢ prywatnych
lekc;ji kilkunastu chtopcom, pragnacym podjac¢ nauke w gimnazjum. Z pewnos$cia
liczyt na to, ze wstapia oni do seminarium duchownego. Czynil to na szersza
skale, bedac od poczatku lipca 1894 roku proboszczem w Braswatdzie. W prowa-
dzonym przez niego nauczaniu brato udziat okoto 150 chtopcéw. Wsrdd nich byli
przyszli ksigza, lekarze, prawnicy 1 dziatacze narodowi. Uczyt faciny, jezyka fran-
cuskiego i literackiej polszczyzny. Wyjatkowo takze dziewczeta, m.in. Mari¢ Zien-
tarowne oraz Wiktorie i Marte Zurawskie z Kajn. Warminska poetka napisala:
,,10, Zze znalam jezyk polski lepiej niz inni, zawdzi¢gczam jednak przede wszyst-
kim ksiedzu Barczewskiemu, do ktérego chodzitam na lekcje od 1917 roku”!”.
Proboszcz z Braswatdu zachecal ja do tworzenia wierszy. W lekcjach tych brat
udziat rowniez Seweryn Pienigzny-junior, wydawca i redaktor ,,Gazety Olsztyn-
skiej” w latach 1920-1939'8,

W okresie przed plebiscytem w 1920 roku na Powislu wiaczyli si¢ w polskie
dziatania narodowe: beatyfikowany w 1999 roku przez papieza Jana Pawtla II,
ks. Wiadystaw Demski (1884—1940) ze Starego Targu opiekujacy si¢ kotami To-
warzystwa Kobiet Chrzescijanskich pod wezwaniem $w. Kingi oraz zabiegajacy
o polskie szkolnictwo na tych ziemiach. W sierpniu 1922 roku opuscit Powi$le
1 przeniodst si¢ do Inowroctawia; ks. Eryk Gross (1861-1935) w Tychnowych,
prowadzacy miejscowy Bank Ludowy; Stuga Bozy ks. Bronistaw Sochaczewski
(1886—-1940), urodzony w Brusach pod Chojnicami, wtedy duszpasterzujacy
w Postolinie; ks. Ignacy Niklas (1857—1937) z Janowa, ktore zostalo po plebiscy-
cie przytaczone do Polski; ks. Jan Mazella (1883—1939) z Kisielic, ks. Cyryl Kar-
czynski (1884—-1940) z Glaznot, ks. Anastazy Szudzinski (1882—1964), wywodzacy
si¢ z Kurzetnika k. Nowego Miasta, byl w latach miedzywojnia proboszczem pa-
rafii w Turowie i do wybuchu wojny wyglaszat kazania po polsku. Z Kurz¢tnika
pochodzit tez ks. Jan Ziemkowski, organizator w 1920 roku Banku Ludowego
w Dabrownie, w Pelplinie urodzit si¢ ks. Cyryl Karczynski (1884—1940), w latach
1915-1920 administrator parafii w Glaznotach k. Ostrody. Zatozyt tam biblioteke

7M. Zientara-Malewska, Sladami twardej drogi, Warszawa 1966, s. 126.

Por. J. Chtosta, Seweryn Pieniezny (1890—1940). Redaktor spod znaku Rodta, Olsztyn 1980,
s. 32.

18
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TCL, czesto zachecal do czytania polskich gazet, zalozyt rowniez kotka $piewa-
cze i teatralne!. Nadzwyczajna aktywnoscia w okresie poprzedzajacym gloso-
wanie w 1920 roku wykazat si¢ w Kisielicach ks. Jan Mazella (1883—1939), wy-
wodzacy si¢ z Dabrowki pod Starogardem.

Na Mazurach w 1920 roku wspomagali Polakow ksi¢za: Konrad Majewski
(1875-1929) i Stuga Bozy Wojciech Rogaczewski (1888—1944) z Dabrowki Pru-
skiej na Powi$lu, postuge religijna sprawujacy w nadgranicznych Prawdziskach
koto Elku; ks. Jézef Palmowski (1885-1945) w Dzwierzutach koto Szczytna,
ks. Gustaw Dziatowski (1872—1940) w Turowie pod Nidzica. O ksiedzu Palmow-
skim Alojzy Sliwa jako kierownik Obwodu Plebiscytowego napisal: , Najwigkszym
bojownikiem plebiscytowym z calego podleglego mi terenu byt bezsprzecznie
ks. J6zef Palmowski, proboszcz w Dzwierzutach. Palit si¢ dostownie do tej pracy.
Gdy zgtositem si¢ do niego i powiadomitem, w jakim charakterze bede tam praco-
wat, bardzo byt ucieszony. (...) Udzielal mi waznych i wyczerpujacych informacji
o nastrojach ludnosci. (...) Wystapit na wiecu w Raszagu, wzywat do glosowania
za Polska (...). Z tego powodu musiat opusci¢ potajemnie parafie, zostawiajac cate
mienie”?°.

W sierpniu 1920 roku ks. Gustaw Dziatowski musiat opusci¢ Turowo i przejat
parafie w Pieniazkowie. O nim Jan Karnowski napisat: ,,Siedziat jako Polak z prze-
konania na wygnaniu na matej, mato intratnej parafii mazurskiej w powiecie dzial-
dowskim [recte: nidzickim]. Byt to cztowiek i ksiadz, ktéry mi przede wszystkim
swym charakterem i swa zdecydowana wola polska dal duzo do myslenia, mnie
imponowal i byt wskaznikiem zyciowym. Po6zniej cierpiatl on duzo dla Polski,
w kazdym calu Polak — nawet mozna powiedzie¢ — meczennik™?!. Trudno o bar-
dziej trafng charakterystyke. W czasie I wojny swiatowej ks. Dziatowski wspo-
magat znacznie wydawnictwo ,,Gazety Olsztynskie;j”.

Z kolei ks. Wojciech Rogaczewski w 1924 roku zaczal w Kalinowie pod Et-
kiem prowadzi¢ katechizacje dzieci w jezyku polskim, za co zostat w 1927 roku
wydalony z Prus Wschodnich??. Na pro$be ksiedza Prymasa kardynata Augusta
Hlonda wyjechat do Francji i nidst postuge religijna wsréd Polonii. Podczas
Il wojny swiatowej wspomagat dziatania ruchu oporu. Zmart w obozie koncentra-
cyjnym w Buchenwaldzie. Z ruchem polskim byt tez zwiazany ks. Jozef Przeperski
(1895-1950), wywodzacy si¢ z Matowow Wielkich pod Elblagiem. Redagowat
on ,,Goscia Niedzielnego”, bedacego dodatkiem do ,,Gazety Olsztynskiej”. Krotko

H. Mross, Stownik biograficzny ..., s. 125.
A. Sliwa, Pamietnik, Zbiory specjalne Osrodka Badan Naukowych, sygnatura R. 143, s. 165.

J. Karnowski, Moja droga kaszubska, wstep i opracowanie J. Borzyszkowski, Gdansk 1981,
s. 100-101.

Por. J. Chlosta, Ksiqdz Wojciech Rogaczewski na tle polskich dziatan narodowych na Ma-
zurach i we Francji, ,,Studia Elblaskie”, t. VIIL, 2007, s. 313.
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duszpasterzowat na Warmii w Klewkach ks. Franciszek Klimek (1881-1941), ktory
za gloszona zachete, aby rodzice posylali swoje dzieci do polskich szkét, musiat
w 1933 roku po trzech latach pracy opusci¢ diecezje¢ i zostat proboszczem parafii
w Czarni k. Ostroteki. Wreszcie nalezy wymieni¢ ks. Wactawa Osinskiego (1868—
—1945), urodzonego w Sztumie, a przez 29 lat bedacego proboszczem parafii
w Butrynach. Najpierw byt prezesem Zwiazku Polakéw w Prusach Wschodnich,
a od 1922 roku — IV Dzielnicy Zwiazku Polakow w Niemczech.

Posrod wymienionych duchownych az szesciu byto wychowankami ,,Colle-
gium Marianum” w Pelplinie. Byli to ksi¢za: Ignacy Niklas, Jan Mazella, Cyryl
Karczynski, Anastazy Szudzinski, Jozef Przeperski i Wactaw Osinski. Na pewno
prawdziwie polska atmosfera panujaca w tej szkole wplyneta na postawy narodowe
tych ksigzy.

Poza innymi ksi¢zmi przybylymi na Warmig, jak ks. Antoni Ludwiczak (1878—
—1942) z Poznania, ks. Ignacy Grossek, ks. Rudolf Nowowiejski (1879-1963),
Polakéw w Biskupcu wspomagat w 1919 1 na poczatku 1920 roku ks. Wojciech
Mondry (1887-1969), ktory ukonczyt gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu,
a potem seminarium duchowne w Braniewie. Byt nadzwyczaj aktywny w okresie
przygotowan do plebiscytu. Z tego powodu rzadca diecezji cheial go przenies¢ do
Konczewic. Ks. Mondry jednak tej propozycji nie przyjatl, stad od marca 1920
roku duszpasterzowal w Gdyni, a potem w Czgstochowie, gdzie m.in. byt zatozy-
cielem katolickiego tygodnika ,,Niedziela”. Ksiadz Ludwiczak byt od 1 lutego
1920 roku prezesem Warminskiego Komitetu Plebiscytowego. Przemawial na wielu
wiecach. Kilka razy zostat pobity przez niemieckich bojowkarzy, m.in. w Biskupcu
13 kwietnia 1920 roku przed wystepem Teatru Plebiscytowego Tomasza Dzialosza.
Potem w okresie migdzywojnia, jako dyrektor Uniwersytetu Ludowego w Dal-
kach pod Gnieznem, zawsze ch¢tnie goscil na turnusach zimowych i wiosennych
mtodziez z Prus Wschodnich. W przyblizeniu przebywato tam po6t setki dziewczat
i chtopcoéw z Warmii i Mazur®>.

Wazna rolg w zyciu Jana Baczewskiego, ludowego trybuna z Gryzlin spetit
ks. dr Robert Bilitewski. Wtasnie on zach¢cat Baczewskich, aby swego syna Jana
skierowali do gimnazjum. Sam zreszta przygotowywat chtopca do egzaminu wstep-
nego progimnazjum w Ornecie. Jan Baczewski napisat: ,,W Gryzlinach zycie pol-
skie miato swoje oparcie w polskim ksiedzu, byt nim ks. dr Robert Bilitewski —
administrator tamtejszej parafii. Nie zostat proboszczem (...), gdyz wcze$niej spo-
strzezono jego sympatie dla polsko$ci. Swoja systematyczna i cichg praca budzit
wsrod swoich polskich parafian §$wiadomos$¢ narodowa. Propagowat pisma polskie,
sam rozdawat »Gazete Olsztynska« i sprowadzal polskie ksiazki. W bractwach
rozancowych zalecat i kontrolowat czytanie np. »Goscia Niedzielnego«, dodatku

3o Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Mazur i Powisla XIX i XX wieku (do 1945 r), War-

szawa 1983, s. 196-197; por. B. Dabrowska, Zapalal swiatla w mroku, Poznan 1988.
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do »Gazety Olsztynskiej«. Sam nieraz jako mtodzieniec w zastepstwie ojca mu-
siatem czyta¢ po polsku »Goscia Niedzielnego« na glos. Na poczatku szto mi to
bardzo stabo, ale z biegiem czasu tak si¢ wprawitem, ze otrzymatem w nagrode
»Pana Tadeusza«. Ks. dr Bilitewski przygotowywat dzieci do Pierwszej Komunii
Sw. tylko w jezyku polskim. Nie pytat ani rodzicéw, ani dzieci, w jakim jezyku
zycza sobie nauki. Decydowat o tym u niego jezyk uzywany w domu. Dzieci
niemieckich miat w catej parafii zaledwie kilkoro. Nauczyciele starali si¢ podbu-
rza¢ rodzicow, by domagali si¢ dla swych dzieci nauki w jezyku niemieckim.
Woweczas ks. Bilitewski prosit takich rodzicéw do siebie na plebani¢ i tam ich
przekonywal o konieczno$ci nauki w jezyku polskim. Dzieci przynosity ze soba
do kosciota tablice i tutaj uczyt je czytac i pisa¢ po polsku, by dobrze mogty
zrozumieé katechizm™?,

Starszy brat Jana Baczewskiego, Brunon, zwierzat si¢ Janowi Boenigkowi,
ze na poczatku lat dwudziestych Jan, jako poset do Landtagu, odbyl wiele roz-
mow z ksiedzem Bilitewskim: ,,Z tych rozmoéw wytonita si¢ mysl, aby jak najsze-
rzej korzysta¢ z mozliwosci ksztalcenia mtodziezy z Warmii w Polsce. Chodzito
o ostabienie germanizacji poprzez podniesienie poziomu gospodarczego i kultu-
ralnego, tworzenie polskich instytucji gospodarczych w Niemczech”?>.

Z rodzina Pienig¢znych zwiazany byt ksiadz Jan Hanowski (1873—-1968) rodem
z Matek pod Olsztynem, od 1924 roku proboszcz parafii §w. Jakuba w Olsztynie
1 dziekan olsztynski. Co jaki$ czas odwiedzat wydawnictwo przy ulicy Miynskiej
1 osobiscie odbierat gazety i ksiazki. W ten sposéb demonstracyjnie pokazywat
swoje zwiazki z ,,Gazete Olsztynska”.

Na potudniowej Warmii chetnie czytane byly czasopisma, wydawane na Po-
morzu i w Wielkopolsce. Najbardziej popularny byt drukowany w Pelplinie ,,Piel-
grzym”. W 1869 roku w Gietrzwaldzie ks. J6zef Jordan (1829-1890), wywodzacy
si¢ z Lidzbarka Warminskiego na niemieckiej Warmii, ale wielki mito$nik jezyka
polskiego, zaprenumerowat parafianom 40 egzemplarzy ,,Pielgrzyma”. W tym
piSmie obszernie relacjonowano przebieg Objawien Matki Bozej z 1877 roku.
Wtiasnie ,,Pielgrzym” donosit w 1886 roku, ze mimo zalozenia ,,Gazety Olsztyn-
skiej” Warmiacy nadal czytali ,,Przyjaciela Ludu”, ,,Katolika”, ,,Or¢downika” i oczy-
wiscie ,,Pielgrzyma”26.

Innego charakteru byty opieka i pomoc, wywodzacego si¢ ze Stryjewa pod
Biskupcem ks. Antoniego Baranowskiego (1872—1932). Dwoch chlopcow: Ro-
berta Preussa z Unieszewa 1 Wiktora Steffena z Szabruka, ten kaptan przygotowy-
wal bezinteresownie do podj¢cia nauki w gimnazjum. Preuss zostal duchownym

0, Baczewski, Wspomnienia Warmiaka, Warszawa 1961, s. 27.

i Boenigk, Saga rodu Baczewskich (maszynopis). Zbiory specjalne Osrodka Badan Nauko-

wych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, Zbiory specjalne, sygnatura R/1260/2,
s. 281.

26 e & .
J. Jasinski, Swiadomos¢ narodowa..., s. 314.
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na Warmii, a Wiktor Steffen (1902—1997) — wybitnym polskim hellenista. Steffen
ukonczyl Uniwersytet Poznanski, byt profesorem Uniwersytetu Wroctawskiego
1 Poznanskiego, napisal wiele opracowan naukowych. W swoich wspomnieniach
ztozyl nadzwyczajne podzigkowanie temu wiejskiemu proboszczowi. O ks. Bara-
nowskim napisat: ,,wyrwal mnie z codziennej szarzyzny i dat mi §wietny start do
dalszych osiagnigé. Dal Polsce obywatela, ktory catym sercem chceial pracowac
1 przez cate zycie pracowat dla Polski. Nie tylko to. Ksiadz Antoni Baranowski
swoja postawa wywarl ogromny wptyw na moja osobowos$¢. Nauczyt mnie sza-
nowac¢ ludzi bez wzgledu na ich przekonania, przychodzi¢ z pomoca i dobra rada
tym, ktérzy jej potrzebuja, ceni¢ ponad zaszczyty i honory nieskazitelno$¢ cha-
rakteru?’.

W 1927 roku na spotkaniu duchownych z Warmii i Polski u ksiedza Jana
Hanowskiego w Olsztynie, ktorzy przybyli do Gietrzwatdu na uroczysto$ci zwia-
zane z pétwieczem Objawien Matki Bozej, wlasnie ks. Baranowski zache¢cat do
podjecia staran o utrzymanie jezyka polskiego w kosciotach w dekanacie olsztyn-
skim. Konsul Jozef Gieburowski w swoim raporcie umiescit tego kaptana wsrdd
duchownych przychylnie usposobionych do ruchu polskiego i zachgcatl do bez-
platnego przekazywania do Szabruka ,,Przewodnika Katolickiego™?®.

W okresie miedzywojnia dwaj duchowni zdecydowali si¢ stana¢ na czele
powstatych tu polskich organizacji. W sytuacji, kiedy w dalszym ciagu brakowato
na Warmii polskiej inteligencji, przewodniczyli towarzystwom i zwiazkom?’. Byli
nimi ks. Wactaw Osinski (1868—1945), proboszcz parafii w Butrynach i ks. Karol
Langwald (1886—1945), wikary w Klebarku Wielkim. Ksiadz Osinski zostat
w listopadzie 1920 roku prezesem Zwiazku Polakéw w Prusach Wschodnich, a od
1 stycznia 1923 roku — prezesem IV Dzielnicy Zwiazku Polakéw w Niemczech,
obejmujacej Prusy Wschodnie. Przewodniczyt tez Radzie Nadzorczej Banku Lu-
dowego w Olsztynie i po 1935 roku Zarzadowi Rolniczo-Handlowej Spétdzielni
,»Rolnik”, a po 1927 roku jeszcze Polsko-Katolickiemu Towarzystwu Szkolnemu
na Warmig. Ksiedzu Langwaldowi z kolei powierzono 11 listopada 1921 roku
funkcje prezesa Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na Warmi¢. Wspolnie
z Janem Baczewskim w marcu 1923 roku przedstawit wtadzom rejencji olsztyn-

7w Steffen, Moja droga przez zycie, wyd. 11, Olsztyn 1987, s. 16-17.

Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), syg. 2099, Poselstwo RP w Berlinie
(dalej: Pos.), Pisma z 25 lutego 1930 roku.

Podijeli si¢ zadania, o jakie upomniat si¢ ks. Jan Melz ze Starego Kozla na Slasku w 1925 roku
na synodzie archidiecezjalnym we Wroctawiu. Przyréwnat sytuacje Kosciota w potudniowym
Tyrolu, gdzie to w obronie Niemcow przed dominacja jezyka wloskiego w duszpasterstwie
stangta miejscowa inteligencja. Poniewaz Polacy na Gérnym Slasku nie mieli wlasnej inteli-
gencji, ks. Melz sugerowal: ,,My ksigza jeste$Smy ich inteligencja, jestesmy ich przywodcami,
ktorych Bog zestat, przeto musimy za nich chcie¢, musimy wystarac sig o ich prawa do mowy
ojczystej”. Por. E. Osmanczyk, Nieztomny proboszcz z Zakrzewa. Rzecz o ksiedzu patronie
Bolestawie Domanskim, wstep J. Borzyszkowski, Warszawa 1989, s. 140.
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skiej postulaty polskich Warmiakow w zakresie szkolnictwa. Obu duchownych
spotkaly za to konkretne dyskryminacje ze strony Kurii Biskupiej we Fromborku.
Jeszcze w maju 1927 roku rzadca diecezji przeniost ks. Langwalda do niewielkiej
parafii w Olecku na Mazurach, co, rzecz jasna, uniemozliwiato mu na dalsze kie-
rowanie towarzystwem. W 1935 roku biskup warminski Maksymilian Kaller po-
wierzyt mu parafi¢ w Kochandéwce pod Lidzbarkiem Warminskim. W 1945 roku
zostal aresztowany przez funkcjonariuszy NKWD i deportowany do pracy w glab
Rosji. Zmarl w maju tego samego roku w obozie pod Czelabinskiem?’. Ksigdza
Osinskiego 25 czerwca 1933 roku ordynariusz diecezji, rzekomo na prosb¢ mini-
stra Rzeszy Franza von Papena, pozbawil probostwa w Butrynach, gdzie dusz-
pasterzowat 29 lat. Nastepnie ks. Osinski przez rok kierowal domem rencistow
w Krosénie koto Ornety, a potem sam stal si¢ emerytem. Mieszkat w Olsztynie
1 uczestniczyt w dziatalnos$ci w polskich organizacjach. W kilku z nich zajmowat
kierownicze funkcje.

Nie mozna tez pomina¢ wktadu, ktory wnidst do dziatalnosci Zwiazku Pola-
kow w Niemczech, w tym takze na terenie IV Dzielnicy, obejmujacej Prusy
Wschodnie, wywodzacy si¢ z Ptotowa koto Bytowa na Kaszubach ks. Jozef Styp-
-Rekowski (1902-1969). Po ustapieniu Jana Baczewskiego, 27 sierpnia 1933 roku
powierzono mu kierownictwo Zwiazku Polskich Towarzystw Szkolnych w Niem-
czech. Od 1927 roku zawsze w marcu, okre§lanym w kalendarzu zwiazkowym
jako miesiacu Wiary Ojcéw, odbywal spotkania z mieszkancami wielu wiosek na
potudniowej Warmii, odwiedzat polskie szkoly, wygtaszal przemowienia na te-
mat zwiazkoéw Kosciota katolickiego z polskoscia i praw miejscowej ludnosci do
jezyka ojczystego. Wspodtpracowal z ,,Gazeta Olsztynska”. W 1938 roku przez
jakis czas byt katecheta Polskiego Gimnazjum w Kwidzynie®!. Bral udziat w wigk-
szych zebraniach Polakow w Olsztynie.

Wszyscy ci ksigza swoja nieprzejednana postawa i konkretna praca przyczy-
niali si¢ do formowania nieco mtodszych dziataczy ruchu polskiego. Z koniecz-
nosci przejmowali role przypisane inteligencji na innych ziemiach polskich i prze-
wodzili w staraniach o prawa do mowy ojczystej mieszkancow potudniowe;j
Warmii. Wyglaszali nie tylko kazania w jezyku polskim, ale tez rada i zachegta
do trwania przy wierze i mowie ojcow, wspierali polskich katolikéw. Po wybu-
chu II wojny $wiatowej spotkaly ich za to przesladowania ze strony Niemcow.
Jedenastu ksigzy, zaangazowanych w prace narodowa na Warmii, zostalo uwig-
zionych w obozach koncentracyjnych. Dziewigciu z nich stracito zycie: Gustaw
Dziatowski (zmart po pobycie w wigzieniu w Nowem); Cyryl Karczynski, Broni-

30 por. J. Chtosta, ks. Karol Langwald (1886—1945) kaptan z potudniowej Warmii, ,,Studia El-

blaskie”, t. X, 2009, s. 89-93.

T. Oracki, Stownik biograficzny..., s. 300; por. W. Knosata, Utrwali¢ pamiec. O rodzinie Styp-
-Rekowskich, Gdansk — Bytow 1994, s. 52-68.
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staw Sochaczewski i Jan Mazella pochodzili z Pomorza, Antoni Ludwiczak byt
rodem z Wielkopolski, a pozostali: J6zef Palmowski, Wojciech Rogaczewski, Wia-
dystaw Demski i Franciszek Klimek wywodzili si¢ z Warmii i Powisla. Ich nazwi-
ska byly z reguly pomijane na tablicach i pomnikach, wznoszonych przed 1989
rokiem. Tym bardziej zashuguja teraz na nasza pamigc.

W rozbudzeniu poczucia przynaleznosci do kultury polskiej i podtrzymywa-
niu zycia narodowego na potudniowej Warmii wtasnie dziatacze z Wielkopolski
1 Pomorza wspierali miejscowych Polakéw. Byli lepiej przygotowani do roli prze-
wodnikow narodowych. W$rdd nich wazna rolg odgrywali rowniez duchowni.

Jan Chlosta

Geistige Lehrer aus der Kaschubei, aus Pommern
und Grof3polen in der polnischen nationalen Bewegung
im Siidermland und Masuren
(2. Hiilfte des 19. Jhs. — Anfang des 20. Jhs.)

ZUSAMMENFASSUNG

Im vorliegenden Artikel befasst sich der Verfasser mit der Frage der propolnischen
nationalen Bewegung im siidlichen Ermland, die besonders stark in der 2. Halfte des
19. Jahrhunderts zum Ausdruck kam. Die propolnische Bewegung im Siiden Ostpreuf3ens
hatte jedoch ihre lange Vorgeschichte. Eine gemeinsame Identitétsbasis zwischen
Ermléndern und Polen bildeten u.a. solche Erscheinungen und Ereignisse wie z.B.: lokale
Identitit der Ermlénder, ihre religios begriindete antipreuSische Einstellung, ihre symboli-
sche ,,Volksgemeinschaft* mit den Polen aufgrund der gemeinsamen Konfession, Sprache
und Geschichte, sowie auch die polnischen Aufstinde von 1830 und 1863, die den
Ermléndern die polnische Frage niher brachten. Dariiber hinaus pragten auch politische
und religidse Ereignisse das bereits geweckte nationale Bewusstsein ermldndischer Bauer:
erstens der ,,Kulturkampf* gegen die katholische Kirche (der gegen Erwartungen der
preuBischen Obrigkeit die nationalistische polnische Bewegung stérkte); zweitens die
Offenbarung der HI. Marii in Gietrzwatd / Dietrichswalde (laut der Uberlieferung sollte
HI. Maria die Kinder auf Polnisch ansprechen). Die Offenbarung in Dietrichswalde hatte
die Entstehung einer katholischen Kultstétte zur Folge. Der Zustrom von polnischen
Pilgern nach siidlichem Ermland trug zur Erhéhung des polnischen nationalen Bewusst-
seins von ermléndischen Bauern bei. Einige ausgebildete Ermlénder, darunter Andrzej
Samulowski, baten um Hilfe bei den polnischen Aktivisten aus Pommerellen und Grofpo-
len. Zunéchst wurden 1885 mehrere Kundgebungen fiir die Wiedereinfiihrung der polni-
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schen Lehrsprache in den Elementarschulen veranstaltet. Im April 1886 wurde in Olsztyn/
Allenstein die polnischsprachige Zeitung ,,Gazeta Olsztynska* gegriindet, welche der
weiteren Integration polnischer Ermlénder diente. Eine bedeutende Rolle spielten in der
polnischen Bewegung mehrere katholische Priester, deswegen wurde fiir solche ermléndi-
schen Aktivisten wie Jan Liszewski, Franciszek Szczepanski oder Andrzej Samulowski
die katholische Bekenntnis mit der polnischen nationalen Identitdt untrennbar verkniipft.
Diese engagierten Menschen verbanden ihre Sorge um die Erhaltung ,,unserer Viter
Sprache und Glaubens* mit der breiten politischer Tatigkeit nationaler Polen im Preufen.
Der polnische Patriotismus fand seinen Ausdruck in praktischer Handlung: Griindung
polnischer Volksvereine bei Allenstein und Biskupiec / Bischofsburg, Verbreitung pol-
nischer Biicher und Zeitungen, Unterstiitzung polnischer Kandidaten zum Deutschen
Reichstag, Geldsammlungen fiir nationale und religiose Ziele.
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Zygmunt Szultka
(Szczecin)

Ojcze nasz ze Szczenurza

Zabytek kaszubskiego pismiennictwa religijnego i koscielnego, zwany w lite-
raturze Ojcze nasz ze Szczenurza, w przeciwienstwie do przyttaczajacej wigkszosci
kaszubskich przektadéw biblijnego Ojcze nasz zrodzit si¢ nie z potrzeb religijnych
ewangelickich Kaszubow Pomorza Zachodniego, ale z pobudek czysto naukowych,
prawdopodobnie pod koniec XVIII w. Wigksza na niego uwage zwrocit jednak
dopiero po ponad stu latach polski dialektolog Adam Tomaszewski (1895-1945),
ktory go opublikowat oraz scharakteryzowat od strony jezykowej'. Wazne uzu-
peienia do jego ustalen badawczych wniesli niemieccy slawisci, Friedhelm Hinze
i A. Lauch, ktorzy w 1971 r. podjeli probe okreslenia jego genezy oraz dokonali
jego analizy w oparciu o tekst wydany przez Tomaszewskiego i najnowsze wyniki
badan, zwlaszcza dotyczace zainteresowan jezykami w dobie O$wiecenia®.

Niniejsze rozwazania nasza wiedzg o Ojcze nasz ze Szczenurza wydatnie
poszerzaja i poglebiaja, ale pelnej satysfakcji autorowi i zapewne Czytelnikom
nie stwarzaja, bo nie wszystkie kwestie udato si¢ wyjasni¢ i zglebic¢. Najwazniejsza
z nich jest: kiedy i w jakich okolicznosciach interesujace nas materiaty celem
przettumaczenia na jezyk kaszubski dotarty do Szczenurza, komu po ich przekta-
dzie przez Michata Szadowskiego przekazat je pastor Magunna z L.eby i wreszcie
— jak trafity one przed 1840 r. do Biblioteki Krolewskiej (Konigliche Bibliothek),
potem zwanej Biblioteka Panstwowa (Staatsbibliothek) w Berlinie, w ktorej byty
przechowywane do Il wojny $wiatowej. Od jej zakonczenia znajduja si¢ pod pier-
wotna sygnatura, pod opicka Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie.

A. Tomaszewski, Kaszubskie Ojcze nasz i inne urywki tekstow ze Szczenurza, ,,Slavia Occi-
dentalis”, 17:1938, s. 113-125.

F. Hinze-A. Lauch, Die pomoranischen Sprachproben in der Handschrift, ,,Ms. slav. Oct. 3¢
der Berliner Staatsbibliothek und ihre Vorlage, ,,Zeitschrift fiir Slawistik, 16:1971, 5, s. 733-
-750.
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W 1839 r. wyjechali z Petersburga dwaj rosyjscy slawisci, stypendys$ci Car-
skiej Akademii Nauk, Piotr I. Prejs (1810—1846) i Izmait I. Sriezniewski (1812—
—1880), celem zbierania materiatow o szeroko pojetej kulturze, zwtaszcza o jezyku
1 etnografii Stowian zamieszkujacych éwczesnie i w przesztosci w Niemczech.
Rozstali si¢ juz w Krolewcu, skad pierwszy udal si¢ do Gdanska, by gromadzié¢
materiaty dotyczace Kaszubow. W tym celu spotkat si¢ z wybitnym éwczesnym
znawca jezyka polskiego, ktéremu nieobca i1 nieoboje¢tna byta roéwniez kaszubsz-
czyzna — Krzysztofem C. Mrongowiuszem (1764—1855). Z Gdanska — przez To-
run, Gniezno i Poznan — pojechal do Berlina, gdzie p6zna wiosna 1840 r. spotkat
si¢ z Sriezniewskim. Ten bowiem przebywat tu juz od poczatku roku, gdyz przy-
jechat bezposrednio z Krélewca. Prawdopodobnie w sprawach naukowych blisko
ze soba wspotpracowali, bo obaj nawiedzili Biblioteke Krolewska, obaj dotarli
do rekopisu interesujacego nas Ojcze nasz 1 zwiazanych z nim przektadow na
jezyk kaszubski, obaj sporzadzili ich odpisy i obaj niebawem — Prejs dowodnie
20 czerwca, Sriezniewski® pewnie nieco pézniej — ztozyli pisemne sprawozdania
swym mecenasom. Sprawozdanie Prejsa zostato opublikowane w naukowym cza-
sopismie juz w 1840 r., Sriezniewskiego zas$ pozostato w rekopisie az do 1912 r.,
kiedy jednoczes$nie po rosyjsku i po polsku wydat je rosyjski slawista Wtodzi-
mierz A. Francew®,

@ O kaszubskim Ojcze nasz ze Szczenurza Swiat nauki i kultury dowiedzial si¢ @

wigc ze sprawozdania Prejsa. Informacja byta jednak bardzo lakoniczna: ,,W ber-
linskiej bibliotece znalazt si¢ réwniez niewielki zbidr stow i Ojcze nasz w jezyku
kaszubskim™”. Sriezniewski berlinskie zabytki w swym rekopisie opisal nastepu-
jaco: ,,S teho, co jo jem natrafjet w6 moévje kaszebski v rekopjisach, mdzna
wspomnjec wé notatkach pastora Szadovskjeho, schronjonech v bibliotece Kro-
leski w Borlinje...”®. Pominat nawet Ojcze nasz, wyeksponowat natomiast osobe
kaszubskiego thumacza, ale niestusznie — jak zobaczymy — nazwat go pastorem.

W sprawie datacji rekopismiennego sprawozdania Sriezniewskiego gltosy wsrod badaczy sa
podzielone. Jedni uwazaja, iz sporzadzit je w 1842 r., inni ze dopiero w 1850 r.; por. J. Treder,
Florian Ceynowa, Uwagi o kaszubszczyznie, Wejherowo-Rumia-Pelplin 2001, s. 30-31.

P.[1.] Prejs, Donesenije P. Prejsa G. Ministru Narodnago Prosvescenija, iz Berlina, oto
20 Ijunja 1840 goda, Zurnal Ministerstva Narodnego Prosves&enija, Petersburg 1840, §. 28,
11, otd. IV, s. 1-22; B.A. ®panuesb Kb., Kb. ucTopin Takp Ha3zplBaeMaro KamyBCKaro
Bo3apoxaeHus (Xp. L. Mponrosiycs u ®i1. [leHOBa Bb HXb CHOMEHIaXb Cb pycckumu yue-
HbIMH), U3BBCTisE OTIBICHIS pyccKaro si3blka U CIIOBECHOCTH MMmnepaTtopckoit AkageMin
Haykwp 1912 1 k1. 3, 5. 31-76. Prof. Francew, F1. Cenowa i prof. Izmael Srezniewski (Przy-
czynek do historii stosunkow naukowych kaszubsko-rosyjskich, ,,Gryf”, 4:1912, 4, s. 81-86,
88-89).

P. Prejs, Donesenije..., s. 3.

F. Ceynowa, Moje spostrzezenjo prze przeranju wuvog Ismaela Sreznjevskjeho nad movaq
kaszebska, [w:] F. Ceynowa, Uwagi o kaszubszczyznie, oprac. J. Treder, Wejherowo-Rumia-
-Pelplin 2001, s. 67.
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Sprawozdanie Prejsa zostalo opublikowane w polskim przektadzie jeszcze
w 1840 r. na lamach warszawskiego ,,Magazynu Powszechnego™’, trzy lata poz-
niej za§ —,,Oredownika Naukowego™®, redagowanego i wydawanego przez zastu-
zonego dla kultury polskiej, gtdéwnie Wielkopolski, Jozefa L ukaszewicza (1799—
—1873). Lukaszewicz w 1850 r. wydat w Krakowie Kile slov wo Kaszebach e jich
zemi przez Wojkasena jako, ze uwazal t¢ rozprawke za ,,pierwszy owoc piora
kaszubskiego”. Tudziez rzecz O jezyku kaszubskim ze zdania sprawy Prajsa gdyz
sprawozdanie Rosjanina uznat za ,,pierwsza pracg naukowa we wzgledzie jezyka
kaszubskiego™.

Krakowska edycja Lukaszewicza stata si¢ dla Kazimierza W. Wojcickiego
(1807—-1879) impulsem do szerokiego jej omdwienia w nastepnym roku w ,,Bi-
bliotece Warszawskiej”!?. Autor stusznie wypomniat Prejsowi, ze jego ustalenia
dotyczace kaszubszczyzny opieraja si¢ prawie wylacznie na materiatach opubli-
kowanych lub otrzymanych od pastora Mrongowiusza'!. Odnosnie do interesuja-
cego nas zabytku stwierdzit krotko: ,,P. Prejs pisze, ze w bibliotece berlinskiej
znalazt maty zbiér wyrazéw i Ojcze nasz w jezyku kaszubskim”!'2. Powtorzyt
wiec przekaz Rosjanina, nic od siebie nie dodajac.

Mozna powiedzie¢, ze niekwestionowana zastuga Prejsa byto, iz w swym
publikowanym po rosyjsku sprawozdaniu z czerwca 1840 r. zawarl lakoniczna
informacj¢ o kaszubskich zabytkach piSmiennictwa, przechowywanych w Kro-
lewskiej Bibliotece w Berlinie. Przez to, ze sprawozdanie to zostato jeszcze w tym
samym roku oraz kilkakrotnie w latach nast¢pnych wydane lub szeroko omoéwione
w jezyku polskim w czasopismach i wydawnictwach polskich, informacja o inte-
resujacych nas pomnikach pi$miennictwa kaszubskiego dotarta do szerokich kre-
g6w spolecznych. Wszyscy zainteresowani mogli si¢ o niej dowiedzie¢. Powstaje
pytanie — jakie wzbudzita ona zainteresowanie wsrdd slawistéw polskich i za-
granicznych?

Raport P. Preussa, b. professora gimnazyum dorpackiego, nadestany z Berlina pod dniem
20 czerwca 1840 roku J.W. Ministrowi O$wiecenia Narodowego Uwardw (z Dziennika Mini-
steryum O$w. w Petersb.), ,,Magazyn Powszechny”, 7:1840, 9, s. 201-211.

O narzeczu kaszubskim z raportu p. Preissa do Ministra O$wiecenia Publicznego w Rossyi.
Z Berlina 20. czerwca 1840 r. przestanego (Ttomaczenie z rosyjskiego), ,,Orgdownik Nauko-
wy”, 1843, 26, s. 203-208; 27, s. 209-213. Odnosny fragment brzmi: ,,W bibliotece berlin-
skiej znalaztem maty zbior wyrazow i Ojcze nasz w jezyku kaszubskim” (s. 203).

Kile slov wo Kaszubach e jich zemi przez Wojkasena. Tudziez rzecz O jezyku kaszubskim
ze zdania sprawy Prajsa, Krakow 1850, s. 3.

K.W.W[éjcicki], Kile stov wo Kaszebach e jich zemi przez Wojkasena. Tudziez rzecz o jezyku
kaszubskim, ze zdania sprawy Prajsa. Naktadem ksiggarni i czcionarni pod sowa, Biblioteka
Warszawska 1:1851, s. 151-159.

Tamze, s. 154; por. H. Popowska-Taborska, Dzieje kaszubskiej leksykografii, [w:] H. Popo-
wska-Taborska, W. Borys, Leksyka kaszubska na tle stowianskim, Warszawa 1996, s. 20-21.

K.W.W[o¢jcicki], Kile stov...,s. 153.
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Dzigki badaniom wspodtczesnego nam czeskiego jezykoznawcy Jana Petra
wiemy, ze jako pierwszy kaszubskim Ojcze nasz 1 innymi tekstami kaszubskimi
ze Szczenurza zainteresowat si¢ profesor slawistyki na Uniwersytecie Wroctaw-
skim, czeski slawista i etnograf Franciszek Z. Czelakowski (1799-1852). Jan Petr,
na podstawie spuscizny profesora stwierdzit, ze ten w latach swej pracy we Wro-
ctawiu (1842-1849) dotarl osobiscie do berlinskich rekopiséw kaszubskich i1 spo-
rzadzit ich odpisy. Czelakowski korzystat rowniez z rekopismiennego stowniczka
kaszubskiego Prejsa, uzupetnianego przez profesora przy pomocy — jak przypusz-
cza Petr — Floriana Ceynowy 2. Przyja¢ wigc mozna z duzym prawdopodobien-
stwem prawdziwosci, ze wroctawskie odpisy Czelakowskiego powstaty w latach
1842—-1843/44 pod wplywem informacji przekazanych mu bezposrednio lub
posrednio (publikacje) przez Prejsa.

Jan Petr wykazal, ze wszystkie odpisy Czelakowskiego interesujacych nas
tekstow kaszubskich zawieraja wiele istotnych zmian w stosunku do rekopisow
berlinskich, tj. zapisu Ojcze nasz, liczebnikéw 1 tekstu pogadanki. Wykazujac ich
dhugie szeregi, stwierdzit, iz najwazniejsza ich cecha jest polonizacja, tzn. popra-
wianie btedow literowych, nadawanie koncéwek wyrazom i znaczenia zgodnych
z zasadami ortografii i gramatyki jezyka polskiego'?.

Czeski jezykoznawca wypominat wydawcy Ojcze nasz i zwiazanych z nim

@ tekstow kaszubskich, Adamowi Tomaszewskiemu — ze nie wyjasnil podstawo- @

wych kwestii dotyczacych ich genezy, ale sam w tych sprawach niczego nowego
nie wniodst. Podzielil natomiast analize jezykowa Tomaszewskiego, ktory widziat
w zabytkach najwigcej cech kaszubszczyzny potnocno-zachodniej, silnie zabar-
wionej polszczyzna, pisanych przez osobe stabo wtadajaca kaszubszczyzna i za-
mieszkujaca w miejscowosci, zgermanizowanej juz w pierwszej potowie XIX
wieku!>. Gtéwna zastuga Petra bylo zwrdcenie uwagi, ze profesor Czelakowski
jako pierwszy podjat badania naukowe nad Ojcze nasz ze Szczenurza, chociaz
swych wynikéw nigdy nie opublikowat.

Drugim badaczem, ktory zainteresowat si¢ 1 dotart do berlinskich rekopiséw
kaszubskich ze Szczenurza, byt Kaszuba Florian S.W. Ceynowa (1817—-1881).
Niepodobna sobie wyobrazi¢, zeby do Ceynowy w czasie jego studiéw na Uni-
wersytecie we Wroctawiu (1841-1843), bedac najpierw rzeczywistym (od 1842),
a potem honorowym (od 1843) cztonkiem Towarzystwa Literacko-Stowianskiego
(1836-1886), ktorego nie tylko rzeczywistym prezesem, ale tez patronem byt
wybitny czeski fizjolog i anatom Jan E. Purkinje (1787-1869), za$ aktywnym
cztonkiem — podobnie jak Ceynowa — prof. Czelakowski, nie dotarta do Kaszuby

B Petr, Zdpisy kasubstiny v pozustalosti F.L. Celakovske ho, ,,Slavia”, 58:1989, 1-2, s. 121,

123; H. Popowska-Taborska, Dzieje kaszubskiej leksykografii, [w:] H. Popowska-Taborska,
W. Borys, Leksyka kaszubska na tle stowianskim..., s. 22.

J. Petr, Zapisy kasubstiny ..., s. 121-122.
Tamze, s. 122.

14
15
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informacja o kaszubskich rekopisach w berlinskiej bibliotece. Obaj profesorowie
byli prawdziwymi mecenasami Ceynowy'6, zachecali go do pisania i protegowali
publikowanie jego nie tylko drobnych tekstéw etnograficznych, ale réwniez po-
waznych, by nie powiedzie¢ politycznych artykuléw o germanizacji Kaszubow
w przesztosci i wspotezesnie. Posrednio ze znajomoscia przez Ceynowe¢ omawia-
nych tekstow kaszubskich ze Szczenurza przemawiaja wspomniane wyzej uwagi
—najpewniej Ceynowy — w sprawie kaszubskiego stowniczka w spusciznie nauko-
wej Czelakowskiego. Ponadto wykluczy¢ nie mozna, ze Ceynowa w 1842 r. osobis-
cie spotkat sie ze Siezniewskim w czasie jego drugiego pobytu we Wroclawiu!’.

W wigziennej celi §mierci berlinskiego Moabitu, Ceynowa w swych przemy-
sleniach i badaniach czgsto wracal mys$lami do wroctawskich lat. Nie mogt nie
przywotaé na pamig¢ kaszubskich rekopiséw z Krolewskiej Biblioteki w Berlinie
1 po nie nie siggnaé, kiedy od 20 marca 1848 r. — dzigki amnestii — cieszyl si¢
wolnoscia osobista i przez dwa miesiace przebywat jeszcze w Berlinie, przesia-
dujac gtownie w bibliotekach, gdyz gromadzil materiaty do historii Kaszubow
1 Pomorza. Ceynowa nigdy — zdaje si¢ — nie wspomniat, ze osobiscie dotart do
interesujacych nas kaszubskich rekopiséw ze Szczenurza w Krélewskiej Biblio-
tece w Berlinie, co nie oznacza, iz nie miat ich w reku. W wigzieniu dowodnie
zapoznat si¢ z oryginalem stowniczka Mrongowiusza i uwagami Antoniego Bry-
lowskiego (1799-1870) jego dotyczacymi oraz r¢kopiSmienng charakterystyka
Kaszubow synodu stupskiego jego prepozyta Christiana Wilhelma Hakena (1771—
—1791), 0 czym réwniez nigdy nie napisat!®.

Ceynowa kolejny raz informacje¢ o kaszubskich tekstach ze Szczenurza prze-
chowywanych w Krolewskiej Bibliotece w Berlinie otrzymat prawdopodobnie na
przetomie 1850/51 lub na poczatku 1851 r. Jego pozycja spoteczna i sytuacja
materialna ulegly radykalnej poprawie po wyjsciu z wigzienia, a zwlaszcza po
zdaniu na poczatku 1850 r. panstwowego egzaminu lekarskiego i uzyskaniu pet-
nych uprawnien lekarskich. Zamieszkat w centrum Gdanska, byt lekarzem wojsko-
wym, jego dochody pozwolity mu na edycje coraz to nowych broszurek o tematyce

16 5. Sliziaski, Ze stosunkow literackich czesko-kaszubskich, ,,Rocznik Gdafiski”, 15-16:1956—

—1957,s. 501 in.

Prof. [W.A.] Francew, Fl. Cenowa i prof. Izmael Srezniewski (Przyczynek do historii stosun-
kow naukowych kaszubsko-rosyjskich), ,,Gryf”, 4:1912, s. 4-6; J. Karnowski, Dr Florian Cey-
nowa, oprac. i postowiem opatrzyt J. Treder, Gdansk 1997; E. Breza, Florian Ceynowa jako
Jjezykoznawca, ,,Rocznik Gdanski”, 43:1983, 2; J. Treder, Florian S. Ceynowa jako paremio-
graf, ,,Rocznik Gdanski”, 58:1998, 2; tenze, O Ceynowie na marginesie dawnych i najnow-
szych prac, ,,Rocznik Gdanski”, 55:1995, 2; E. Achremowicz, T. Zabski, Towarzystwo Lite-
racko-Stowianski we Wroctawiu 1836—1886, wstep 1 redakcja naukowa B. Zakrzewski, Wro-
claw 1973.

F. Ceynowa, Teksty wiezienne. Z r¢kopisu odczytal, opracowat i wstepem opatrzyt Z. Szultka,
Wejherowo-Puck 2004, s. 19 i n. Na s. 56 omytkowo stwierdzitem, iz Ceynowa sam napisal,
ze do nich dotart.
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kaszubskiej, ktore przygotowat w wigzieniu lub po jego opuszczeniu!®. W Gdansku
stat si¢ znang postacia, co pozwolilo na nawiazanie kontaktu z rosyjskim konsu-
lem w tym miescie Adelungiem. Kiedy nie spetniaty si¢ nadzieje na druk jego
publikacji przez Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde in
Stettin?®, Ceynowa wlasnie za posrednictwem wspomnianego konsula wystat —
zdaje si¢ — 5 sierpnia 1850 r. do Petersburga rosyjsko-kaszubski stowniczek, przy-
gotowany najpewniej juz w celi wigziennej, bo po odzyskaniu wolnosci dopraw-
dy nie miat czasu, by jezyk rosyjski pozna¢ od podstaw i opracowaé stowniczek
rosyjsko-kaszubski, ktéry po 150 latach opracowata i wydata ostatnio H. Popo-
wska-Taborska?!.

Wspomniany stownik trafil do rak znanego nam juz slawisty L.I. Sriezniew-
skiego, ktéry opatrzyt go zyczliwa opinia i skierowat do Wydzialu Akademii. Ta
z kolei przestata ta sama droga Ceynowie do zaopiniowania powstaty przed dzie-
sigciu laty artykutl Sriezniewskiego, dotad zalegajacy w szufladzie. Ceynowa nie
tylko ze opatrzyt go swymi uwagami, ale przettumaczyt na jezyk kaszubski i ode-
stal. Rosjanin pisat w nim m.in. (w przekladzie Kaszuby): ,,S teho, co jo jem
natrafjat wo movje kaszubski w rekopjisach, mézna wspomnjec wéd notatkach
pastora Szadovskjeho, schronjonech w Bibliotece Kroleski w Borlinje...”??.

Ceynowa przeszedt nad ta informacja obojetnie, nie dodajac od siebie ani
zdania, prawdopodobnie dlatego, ze byla dla niego oczywista. Nie bedziemy snuli
dalszych przypuszczen takiego jego postepowania, ktore nie zmienia faktu, ze
znat kaszubskie przektady ze Szczenurza, najpewniej z berlinskich odpiséw oraz
wielokrotnie si¢ z nimi w takiej lub innej formie zetknat. Jego niezrozumialte po-
stepowanie w jakim$ stopniu spowodowato, ze Ojcze nasz w przektadzie Sza-
dowskiego w dalszym ciagu czekato na swego badacza na bibliotecznym regale
w Berlinie. Gdyby zas$ si¢ nim zainteresowat, to mogt — jak zobaczymy — dotrzeé
do przynajmniej jednego z czworga (zdaje si¢) dorostych dzieci thumacza, za-
mieszkujacego w Szczenurzu. Obojetno$¢ Ceynowy okazata si¢ wigc prawdziwa
strata dla naszej wiedzy o pomnikach pismiennictwa kaszubskiego ze Szczenurza.

Pierwszym badaczem, ktory szerzej zajat si¢ kaszubskimi rekopisami prze-
chowywanymi w Bibliotece Panstwowej w Berlinie, po — jak zobaczymy — prawie

Bibliografie Ceynowy opublikowat ostatnio A. Duliczenko, w: F. Ceynowa, Kurze Betrach-
tungen iiber die kaschubische Sprache als Entwurf zur Grammatik, herausgegeben, eingelei-
tet und kommentiert von A. D. Dulicenko und W. Lehfeldt, Gottingen 1998, s. 112-115.

Niestety, nie jest ona kompletna.

2 F Ceynowa, Teksty wiezienne..., s. 45-48, 65.

2h Popowska-Taborska, Rosyjsko-kaszubski stownik Floriana Ceynowy widziany oczyma

Jjezykoznawcy, Wejherowo-Rumia-Pelplin 2001, s. 133 i n.; por. taz, Trzeci zbior leksyki
kaszubskiej Floriana Ceynowy odnaleziony, [w:] Nazwy i dialekty Pomorza dawniej i dzis,
Gdansk 1985, s. 1351 n.

F. Ceynowa, Moje spostrzezenjo..., s. 67.
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stu pieédziesieciu latach od ich powstania, byl Wielkopolanin Adam Tomaszew-
ski (1895-1945), zastuzony badacz gwar wielkopolskich, ktéry w 1937 r. udat si¢
do Niemiec (Berlin, Budziszyn, Chodziebuz) w poszukiwaniu zabytkdéw piSmien-
nictwa serbotuzyckiego®>. W berlinskiej ksiaznicy natrafit na wyzej wspomniane
rekopisy, ktore przygotowat do druku. W nastepnym roku ujrzaly one $wiatlo
dzienne na famach jednego z najstarszych i najwazniejszych polskich czasopism
jezykoznawczych, wydawanych przez Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk
w Poznaniu — ,,Slavia Occidentalis”?*. Tomaszewski, jako dialektolog, byt kom-
petentnym badaczem dla ich wszechstronnej analizy i edycji. Dlatego jego usta-
lenia w duzej czesci sa aktualne po dzien dzisiejszy i poswigcimy im wigcej
miejsca.

Po przytoczeniu katalogowego opisu zabytku®> stwierdza, ze ,,caly rekopis
obejmuje 9 stron: str. 1-6 zawiera tekst albanski oraz podpisane pod nim dostow-
ne tlumaczenie na jezyk niemiecki, na nienumerowanej str. 7 miesci si¢ wspo-
mniane w katalogu kaszubskie Ojczenasz, przepisane na czysto z przekreslonej
1 tamze doczepionej kartki; na str. 8-9 (pisane po obu stronach, zatem razem
4 strony) widzimy przektad tekstu albanskiego na kaszubski, o czym jednak kata-
log zupetnie nie wspomina, wigc sprawia to wrazenie, jakoby ten tekst uwazano
za ciag dalszy albanskiego. Pismo na str. 8-9 wydaje si¢ by¢ identyczne z pismem
na kartce z przekres§lonym Ojczenaszem, podczas gdy tekst na str. 1-6 pisala cat-
kiem inna reka”?.

Pogladu tego nie podzielam. Nie ulega watpliwosci, ze caty tekst ,,albanski”
oraz jego przeklady niemiecki (s. 1-6) 1 kaszubski (wg Tomaszewskiego s. 8-9) ,
z wyjatkiem na czysto przepisanego Ojcze nasz (s. 7), spisane zostaly jedna reka?®’.

Tomaszewski kontynuowat: ,,Na poczatku strony 1 znajduje si¢ czyj$ dopi-
sek: Arnautische Sprachprobe nach Bacmeister auf der Leipziger Messe von dem
Sohn einer Arnautin. Przed Ojczenaszem kaszubskim na nie oznaczonej stronie
7 widnieje uwaga: Kaschubische Sprachprobe von Schadowski aus Schneer 2 ]/2
Meilen von Lauenburg an der Ostsee aufgenommen?®. Ksans in Laugenburg

D. Banks, Moje wspomnienia o ojcu, Adamie Tomaszewskim, [w:] M. Gruchmanowa, Gwary
w ojczyznie i na obczyznie, Poznan 2003, s. 8-9.

24 . Lo, .. . , . .
A. Tomaszewski, Kaszubskie Ojcze nasz i inne urywki tekstow ze Szczenurza, ,,Slavia Occi-

dentalis”, 17:1938, s. 113-125.

Ms. slav. Oct. 3. Arnautische Sprachprobe; von dem Sohne einer Arnautin. Saec. XIX. Ka-
schubische Sprachprobe; von Schadowski aus Schneer 2!/, Meile von Lauenburg am der
Ostsee aufgenommen (:Enthélt nur) das Vater Unser Saec. XIX.

25

A, Tomaszewski, Kaszubskie Ojczenasz..., s. 113.

27 Moje rozpoznanie dotyczace tej sprawy wskazywalo, ze teksty pisata jedna osoba. Potwier-

dzit to jeden z najbardziej znanych wspolczesnych grafologéw polskich, inspektor mgr Jacek
Zieminski.
2 Ostatni wyraz dopisany inna reka.
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predigt teutsch und kaschubisch. Obok tej badz co badz cennej uwagi, ze ksiadz
w Leborku kaze [glosi kazanie] po kaszubsku, rowniez ciekawy jest dopisek na
kartce pod przekreslonym tekstem: Biicher in Lauenburg oder Stolpe. Niewatpliwie
chodzi tu o ksiazki pisane po kaszubsku, widocznie kto$ zywiej interesowat si¢
kaszubszczyzna. Wiemy jednak, jak nikte rezultaty daty poszukiwania Lorentza
za drukami 1 rekopisami kaszubskimi, dlatego do tej wskazdéwki mozna si¢ od-
niesé z rezerwa”%’.

,,0 wspomnianym Schadowskim nic blizej nie wiadomo, tym bardziej ze nie
podano jego imienia. W nazwie Schneer kryje si¢ chyba miejscowo$¢ Schonehr,
kasz. SGenufe, pol. Szczenurze w pow. lgborskim, ktéra lezy w poblizu morza, na
potnoc od Leborka. Jezeli tekst pochodzi rzeczywiscie ze Szczenurza, to zastuguje
na specjalng uwagg chociazby dlatego, ze Lorentz na zadnej ze swoich mapek nie
podaje, ze tam si¢ jeszcze znajduje ludno$é kaszubska™. Opierajac si¢ na bada-
niach F. Tetznera, stwierdza, ze nabozenstwa stowianskie w Charbrowie zlikwi-
dowano w 1871 r., za§ w Lebie okoto 1850 . ,,0 nabozenstwach w jezyku kaszub-
skim w Leborku Tetzner — wbrew przytoczonej notatce z naszego rekopisu — nic
nie wie. Jezeli zatem uwage w katalogu, wskazujaca wiek XIX jako czas powsta-
nia r¢kopisu, darzy¢ pelna wiara, trzeba przyjaé, ze ludno$¢ Szczenurza ulegta
germanizacji w 1. potowie XIX w. Mozliwe tez, ze tekst nie jest Sci§le umiejsco-
wiony, ze chodzi tu o sasiadujacy i znany Lorentzowi Lebieniec”®!. Do ustalen
tych ustosunkowali si¢ w 1971 r. F. Hinze 1 A. Lauch, dlatego wigcej uwagi po-
Swiecimy im nizej.

Nastgpnie Tomaszewski w transkrypcji podaje kaszubskie Ojcze nasz z nie-
oznaczonej s. 7. Niestety, nie uniknat tu drobnych omylek, ktérych jest wigcej
w nastepnych tekstach. Prawidtowa lekcje wyrazow lub liter zaznaczono kursywa
w nawiasie kwadratowym po omytkach.

,, Vater un] er.

Oicze najch to ris>? wnebbie. [wianz imia twoja przinz kruleftwo twoje. danzo
da® twoja wolja jak na Jemi tak wnjebbie. Chleb najch pofchidem dai nam difan.
Awet puftnum naJchi win, jak mi odpuf cht/chem nafche winowaize. Ni ne woznas
na pokchhen ale’* [pokufchenale] nas weba ot wjcheba Jlego abejowim panje
krale/two twoja chwala od tunt alch na wijeki wijekow Amen”3>.

2

A. Tomaszewski, Kaszubskie Ojczenasz..., s. 113-114.

30 Tamze, s. 114.

31 Tamze, s. 115.

32 W tekscie przekreslonym to riz[ris].

33 ,Mozna tez czytac ela, tak jest w tekscie przekreslonym”.

3 [W tekscie przekreslonym]: ,,na pokuSchen ale nas weba ot wscheba Slego...”.

3OA Tomaszewski, Kaszubskie Ojczenasz..., s. 115. Tekst ,,0jcze nasz” opublikowat rowniez

J. Treder w: Jezyk kaszubski. Poradnik encyklopedyczny, Gdansk 2006, s. 189.
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Po objasnieniu jezykowym i znaczeniowym kazdego wyrazu modlitwy oraz
po podaniu jego prawidlowej formy kaszubskiej w oparciu o publikacje F. Lo-
rentza i S. Ramulta Tomaszewski konkludowat: ,,W tekscie wyrazne $lady ka-
szubskie widoczne sa gtownie w braku spétgtosek sredniojezykowych szczelino-
wych i zwarto-szczelinowych, dalej w uzywaniu g na miejscu og.-pol. ¢ orazie na
miejscu y. Uderza szczegdlnie niedoktadnos¢ w oddawaniu ostatnich sylab wyra-
zOw. Zreszta tekst mocno traci polszczyzna, co jest catkiem zrozumiate, bo polsz-
czyzna jako dialektem kulturalnym postugiwano si¢ na Kaszubach w kosciele,
o czym $wiadcza wszystkie starsze druki i rekopisy pomorskie”3®.

Nastepnie Tomaszewski przetransliterowat teksty kaszubskie ze stron 8-9,
ktore podajemy w kolejnosci druku, zaznaczajac omyiki.

»lekst. 1. jidden 2. dwa 3. trfcha 4. Jterre 5. pjanz 6. Jchelt 7. Jidm 8. woJom
9. Jewjans 10. dJeffans 11. jidnasze 12. dwanasze 13. t/chinaze [t/chinasze]
20. dwadJefte 21. jiden dwa Jefte 30. tfchidwaleszego [90.] Jewencnasze 100. Jto
1000 tiifionz [tiifsonz].

Bug nes djechne [n esdjechne] Tschlowjek ne dugo [tugo] zil. Matka laméntiije
[lamentiije] Jwoje Jadke. Unamo wiile mleka we fwi pirfi [pir/si] jechlob Jwu mo
milo. Ta zona nje Jsoma // [8 v.] Unamo Jyna urod]| onego wot Jchest deniow. una
jelt chora je zurka Jsed[i polnje i platiche. To djeza nechcefsaz. [nechze] Ta
dzewt/chan ne moze jihz una jelt od jednego roku i dwa Ksianzize [ksanzize]
urodfone na tim Jwieze. Té [tiri knabji fsong wichiczi alle [drow, ter pichhi zige,
ten drugi [driigi] Jkat/che ten treti [piewa (fingt — dopisane) ten t/chjorti [smiega.
Ten chlop jefcht Jsleppi, zona jego je jucha una ne tjchugoz zo wi godom [9]
Twoje Brat tJchijche two Jsostra fpi. Ten woiz licho jeJt ipige Ten Nos jetheJthho
zowa Mumi dwje nodje i kolkozdje ranka pianz palze. Na ti glowja rojtom wlo]fi
tenj anJe i te Jambi | song w’gambie to prawe remjang j eft moznej ilchi jak te lewe.
Jiden wlos je dlugi [jedlugi] i zenki ta krewja je tJcherwiono ti gnoti | song zwiarte
jak kam. Ta riba mo woot/chi a njache ujchu. [17.] To pletfchi letzi lengiwi Jsetzi
na Jemi. un mo t/chorno [9 v.] piora weswig KJchidla jiden woltri nos i krutki
wogon. we onju gniasze fsong biale jaga. To drfchew [drfewo] zelonno lifte
i wjelki wietwje Ten wojien pali wi dJimen ten dim ten uisk i wangleja Ta woda
wrlchize arfo letze [letzi] 21. Ten ksanzic [ksanzic¢] we Wjichhi jak ta kwiasda
i mjeJchi jak [slunze. w t/chero wiet/cher padawe deJcht/ch Jis Ja witro widi bloni
te noz e zemni a wedmie klar je Jwezi jasne helle”.

Thimacz Szadowski stanal przed bardzo trudnym zadaniem, poniewaz przy-
szto mu przetozy¢ na kaszubski tekst niemiecki, ktory byl przektadem z jezyka
albanskiego, za$ tekst albanski byt thumaczeniem najprawdopodobniej z jezyka
niemieckiego, ale wykluczy¢ nie mozna, iz z tacinskiego, francuskiego czy rosyj-
skiego?’. Jest zrozumiate, ze bledy w kaszubskim przektadzie byty trudne do unik-
nigcia, za$ analiza jezykowa Tomaszewskiego tekstu kaszubskiego tym trudniejsza,

36 Tamze, s. 117.
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ze zachowany tekst kaszubski nie jest oryginatem, ale odpisem i nie ma pewnosci,
iz z oryginalu Szadowskiego lub pastora Magunny — jak zobaczymy, czy tez
z innego odpisu, w dodatku sporzadzonym przez osobe, ktora jezyk polski znata
co najwyzej bardzo stabo, a raczej go i jezyka kaszubskiego nie znata. Te przydtu-
gie wywody byty konieczne dla naswietlenia trudnosci, przed ktérymi stanat To-
maszewski, ktérego analizg jezykowa uzna¢ nalezy za bardzo trafna.

Stwierdzit bowiem, ze thumaczenie Szadowskiego ,,to tekst pomorsko-kaszub-
ski, nie ulega zadnej watpliwosci. O jego kaszubskosci moglyby juz swiadczy¢
same: wceje, cvjardé, vjietvja, a przeciez dochodzi jeszcze cale mndstwo innych
znamiennych cech pomorskich, ktére wystepuja tutaj jaskrawiej i obficiej niz
w Ojczenaszu. Widaé, ze zapisywacz (Szadowski) na ogét dosé sumiennie odda-
wal pomorskie brzmienie wyrazow (...). Jezeli Szadowski byt Niemcem, to jezyk
polski nie musiat mu by¢ catkiem obcy, co mozna wnioskowaé z poshugiwania si¢
znakami z, n oraz z rzadkiego uzywania I. Jezeli natomiast byt Polakiem (lub
Kaszuba), wladajacym w stowie i pisSmie jezykiem polskim, to na podstawie sta-
rannosci w oddawaniu dzwickow kaszubskich za pomoca niemieckich znakow
graficznych trzeba by mniemac, ze chciat wlasnie Niemcom unaoczni¢ cechy mowy
kaszubskie;j...”38.

Konczac, Tomaszewski postawit pytanie: ,,Jaki to dialekt: stowinski czy ka-
szubski?, ktory z kaszubskich??° i sam odpowiedziat: ,,Z tego wszystkiego wy-
nika, ze blizsze, §ciste zlokalizowanie gwary przytoczonych tekstow jest niemoz-
liwe. Jedynie pewna jest ich pomorskos¢, raczej kaszubsko$¢. Poza tym rownie
dobrze moga reprezentowaé gware charbrowsko-tebska jak jakas inna péinocno-
-kaszubska”*’. Taka odpowiedz nie dziwi, bo Tomaszewski byt $wietnym dialek-
tologiem, ale nie specjalista od dzielenia Kaszubé6w zachodniopomorskich jak
Friedrich Lorentz.

Niekwestionowana zastuga Tomaszewskiego jest, ze jako pierwszy poddat
analizie jezykowej zabytki piSmiennictwa kaszubskiego ze Szczenurza oraz je
opublikowat i przez to ochronit przed zatrata i udostgpnit dla badan naukowych.
Na szczes$cie nie uleglty one zniszczeniu w czasie Il wojny $wiatowej, chociaz
slawisci bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej, ktdrzy wezesniej niz pol-
scy jezykoznawcy si¢ nimi po wojnie zainteresowali, przynajmniej do lat siedem-
dziesiatych minionego stulecia uwazali, ze w latach 1939-1945 podzielity one
tragiczny los wielu zabytkéw nauki i kultury polskiej i niemieckiej. K. Giinter,
nawiazujac do postanowien IV Migdzynarodowego Kongresu Slawistéw w Mo-
skwie w 1958 r. w sprawie sporzadzenia ewidencji rekopismiennych stowianskich

37 Wigcej na ten temat nizej. Filiacja przedstawiataby si¢ nastgpujaco: jezyk niemiecki — albanski

— niemiecki — kaszubski.
B A Tomaszewski, Kaszubskie Ojczenasz..., s. 123.
Tamze, s. 124.

Tamze, s. 125.
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zabytkow jezykowych, w swym wykazie rekopiséw w Niemczech, wykonanym
w 1960 r., wérod przedwojennych zabytkdéw pruskiej Biblioteki Panstwowe;j
w Berlinie, ujat réwniez Ojcze nasz ze Szczenurza*!.

Na wicksza uwage zastuguja niewatpliwie badania Friedhelma Hinzego
1 A. Lauch, ktorzy w 1971 r., sadzac, ze Ojcze nasz i zwiazane z nim kaszubskie
teksty zaginety w wojennej zawierusze, wyszli z ustalen Tomaszewskiego, by
nastepnie si¢ do nich ustosunkowacé, a wlasciwie poddaé ponownej analizie caty
przektad Szadowskiego. Uznali, ze Tomaszewski prawidlowo zidentyfikowat zr6-
dltowa miejscows¢ ,,Schneer” z niemiecka wsia Schonehr i polska Szczenurze
koto Leby, ktéra ich zdaniem — podobnie jak Tomaszewskiego — zgodnie z bada-
niami Friedricha Lorentza i Franza Tetznera, pod koniec XIX w. zamieszkiwata
ludnos¢ niemiecka. Dodali jednak, ze w Swietle badan tego ostatniego Szczenurze
w 1783 r. mogto by¢ kaszubskojezyczne. Sprawie trwania mowy kaszubskiej jako
jezyka potocznego Hintze-Lauch poswigcili wigcej miejsca, gdyz stusznie uznali,
ze to wazny problem z jezykowego punktu widzenia, a zwlaszcza analizy jezyko-
wej Ojcze nasz. W tej sprawie nie wniesli jednak nic nowego, opierali si¢ bowiem
— podobnie jak Tomaszewski — na badaniach Lorentza, ktory Szczenurze w latach
1906—-1910 zaliczyt do wsi ,,niemieckich”, przynaleznych do dialektu charbrow-
sko-tebskiego*?. Powtorzyli, ze w Charbrowie nabozefistwa stowianskie ustaty
w 1871 r., za§ w Lebie okoto 1850 r., dodajac, iz w tym miasteczku nabozenstwa
odprawiano tak dlugo z uwagi na mieszkancow Zarnowskiej, chociaz na przeto-
mie XIX—XX w. wie$ ta nie uchodzita juz za znaczacy punkt kaszubszczyzny.
W kwestii trwania kaszubszczyzny w parafiach charbrowskiej i tebskiej ich po-
glady byly zbiezne z wywodami Tomaszewskiego, ktory nie wykluczyl, iz —
z uwagi na rzekoma — jak zobaczymy — germanizacj¢ Szczenurza w pierwszej
potowie XIX w. — thumacz interesujacych nas tekstoéw mogl pochodzi¢ nie ze
Szczenurza, lecz z Lebienca. Poglad ten Hinze-Lauch odrzucili®?, dodajmy: stusz-
nie, bo Szadowski nie moglby wowczas pochodzi¢ ze Szczenurza.

Niemieccy jezykoznawcy wypomnieli polskiemu dialektologowi, Ze nie po-
wiedzial niczego o thumaczu Szadowskim. Opierajac si¢ na relacji Otto Knoopa**
0 obumieraniu kaszubszczyzny w parafii charbrowskiej, w ktorej w 1829 r.
w Roszczycach, wsi z koSciotem filialnym, nauczycielem i zakrystianem byt Jo-

K. Gilinter, Slawische Handschriften in Deutschland, ,,Zeitschrift fir Slawistik®, 5:1960, 3,
s. 325; ,,Kaschubische Sprachprobe (Vaterunser) von Schadowski aus Schneer b. lauenburg,
19. Jh. 1 BL (Bl 7). [Fotokopie aus dem Nachlaf F. Lorentz im Inst. f. Slawistik DAW.].

Arnautische (albanische?) Sprachprobe, von dem Sohn einer Arnautin, 19. Jh. B. 1-6, 8, 9.

2 F Lorentz, Geschichte der pomoranischen (kaschubischen) Sprache, Berlin-Leipzig 1925,

zal. mapa.

3 F. Hinze-A. Lauch, Die pomoranischen Sprachproben..., s. 733-735.

“o. Knoop, Die Abnahme der kassubischen Beviolkerung im Kirchespiel Charbrow, ,,Baltische

Studien*, 33:1883, s. 369-370.
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hannes Punschke, stwierdzili, iz wykluczy¢ nie mozna, ze réwniez interesujacy
nas thumacz na jezyk kaszubski, Szadowski, moglt by¢ zakrystianem i nauczycie-
lem wladajacym kaszubszczyzna® . Kilka stron dalej utrzymywali natomiast, ze
Szadowski byt ksiedzem ze Szczenurza®®. Obie wypowiedzi byty mylne, bo
w Szczenurzu nie byto kosciota. Wies przynalezata do parafii w Lebie, a Scislej
jej kosciota filialnego w Sarbsku®’.

Najwartosciowsza czes¢ artykutu Hinzego i Laucha stanowia ich ustalenia
dotyczace genezy tekstow przetlumaczonych na jezyk kaszubski przez Szadow-
skiego, a $cislej archetypu przektadu. Podniesli, ze kwestii tej nie zdotal wyjasnic¢
Tomaszewski i rozpatrywali ja w kontekscie X VIII-wiecznego, o§wieceniowego
zainteresowania dtugiej listy europejskich badaczy — od G.W. Leibniza (1646—
—1716), wybitnego niemieckiego intelektualisty i filozofa, zalozyciela Akademii
Nauk w Berlinie poczynajac, przez A.L. v. Schlozera, J.Ch.Ch. Riidigera, J.G. Eich-
horna, J.S. Vatera, by do nich si¢ ograniczy¢, problematyka jezykowa nie tylko
Europy, ale catego §wiata, nie tylko narodéw znanych i odgrywajacych wazna
role w 6wczesnym $swiecie, ale rowniez — a moze przede wszystkim — najmniej-
szych ludéw, dotad przez §wiat polityki, kultury i nauki pomijanych i niedostrze-
zonych oraz nieodnotowanych na kartach historii*®.

Do badaczy tego kregu nalezal rowniez Niemiec Hartwich Ludwig Bacmeister
(1730-1806), od 1762 r. mieszkajacy w Petersburgu, gdzie od 1771 r. przez trzy-
dziesci piec lat gromadzit najrézniejsze materialy jezykowe z catego §wiata, glow-
nie z obszaru Niemiec i Rosji. Mialy one shuzy¢ nie tylko badaniom jezykowym
w $cistym tego stowa znaczeniu, zwlaszcza bardzo popularnym 6wczesnie jezy-
kowym badaniom komparatystycznym, ale za ich posrednictwem Bacmeister chciat
poznaé¢ nawet najdawniejsze dzieje i kulture ludzi dotad znanych i nieznanych.
Dla zgromadzenia jak najbogatszych materialow empirycznych w 1773 r. Bacmei-
ster opracowal specjalng ankiete — kwestionariusz proby jezykowej, wydawany
drukiem po niemiecku, francusku i rosyjsku oraz w tacinie, ktory rozprowadzat
na wszystkie mozliwe sposoby wsrdd przyjaciot, dyplomatdéw, podroznikow, wy-
dawcow, ksiggarzy itd., proszac o zwrot wypetnionego kwestionariusza oraz nad-
sytanie wszystkich mozliwych zabytkow piSmiennictwa. Ankieta sktadata si¢
z dwoch czgéci: liczebnikow od 1 do 22, 30-70, 71, 72, 80, 90, 99, 100, 200, 1000
oraz z przyktadowych 45 zdan, z ktérych pierwsze brzmiato Gott stirb nicht (Bog
nie umiera), za$ ostatnie: Des Nachts ist es finster, und des Tages helle (Noca jest
ciemno i dniem jasno)®.

> F. Hinze-A. Lauch, Die pomoranischen Sprachproben..., s. 735-736.

Tamze, s. 743. Ten mylny poglad podtrzymuje J. Treder, Jezyk kaszubski, s. 189; tenze,
O Ceynowie na marginesie dawnych i najnowszych prac, Rocznik Gdanski 55; 1995, 2, s. 61

Z. Szultka, Szkice historyczne o dawnej Lebie, Gdansk-Leba 2000, s. 151 i n.
F. Hinze-A. Lauch, op. cit., s. 737-738.
Tamze, s. 738-741.
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W pehi zgadzam si¢ z powyzszymi ustaleniami. Jednak dalsze wywody nie-
mieckich jezykoznawcow ujete w niniejszym akapicie uznane musza by¢ tylko za
prawdopodobne, gdyz opieraja si¢ wylacznie na nastgpujacym zapisku na pierw-
szej stronie albanskiego rekopisu (patrz zat.): Arnautische Sprachprobe nach Bac-
meister auf der Leipziger Messe von dem Sohn einer Arnautin [ Arnautinska préba
jezykowa wedlug Bacmeistera [sporzadzona] na targach lipskich przez syna pew-
nego arnautenczyka]. Poniewaz Bacmeister w zakresie gromadzenia materiatow
jezykowych wspotpracowat z ryskim wydawca (ksiggarzem) J.F. Hartknochem,
ktory od 1773 r. do poczatku lat dziewigédziesiatych XVIII w. corocznie miat
bra¢ udzial w targach lipskich, niemieccy badacze wysnuli hipoteze, ze wlasnie
dzigki niemu ankiete¢ Bacmeistera na targach lipskich przettumaczyt ,,na jezyk
arnautenski” (ins Arnautische), ktory utozsamiaja z jezykiem albanskim (podob-
nie jak Tomaszewski), syn pewnego arnautenczyka. Przypuszczaja tez, ze syn ten
(thamacz) nie dysponowat drukiem ankiety Bacmeistera, a jakims$ jej odpisem,
nie wiadomo w jakim jezyku, poniewaz ilo$¢ przetlumaczonych liczebnikow
powaznie odbiega od oryginatu ankiety®’. Doda¢ nalezy, Zze niemiecka nazwa
»Arnautin” oznaczala nie tyle malenki zachodni potwysep wyspy Cypr (Arnauti),
ile tureckie miasto nad cie$ning Bosfor, oddalone okoto 25 km na péinocny za-
chod od Stambutu, noszace nazwe Arnautkdi (Arnautkoyii), obecnie Arnavutkoy>!.
Nazwy te z jezykiem albanskim niewiele zdaja si¢ mie¢ wspolnego, chociaz
wykluczy¢ nie mozna, ze w Arnautkdi mieszkat kupiec albanski, ktérego syn
znat swoj jezyk ojczysty oraz niemiecki, francuski, rosyjski lub tacing. Jest to
jednak mato prawdopodobne. Mogto by¢ tak jak utrzymuja niemieccy badacze,
ale nie musiato. Albanski przektad ankiety Bacmeistera, bedacy podstawa thuma-
czenia na jezyk niemiecki, za$ z tego na kaszubski, wcale nie musiat powstac
w latach 1773-1790, lecz pézniej i nie za sprawa Hartknocha, ale osoby nam
nieznane;.

Niemieccy badacze powyzsze wywody, bedace wigcej przypuszczeniami niz
sprawami udokumentowanymi, potraktowali jednak jako dowiedzione i zbudo-
wali na nich piramidalng konstrukcje¢ hipotez, ktérej celem byto jak najpetniejsze
przedstawienie okolicznos$ci, czasu i miejsca powstania kaszubskiego ttumacze-
nia tekstu albanskiego. Zbudowang konstrukcj¢ dodatkowo skomplikowato przy-
jecie btednego pogladu Tomaszewskiego, ze berlinskie rekopisy sa dzietem nie
dwoch, lecz trzech os6b, w tym Bacmeistera. Oznacza to, ze kaszubskie thuma-
czenie powstato przed $miercia tego badacza, tj. 1806 r.

Zdaniem Hinzego-Lauch albanski przektad w drodze z Lipska do Petersburga
W nieznanym czasie i przez nieznang osobg przekazany zostat ktéremus z trzech

0 Tamze, s. 742, 743, 745-746.

Knaurs Welt-Atlas, Berlin 1939; Meyers Volks-Atlas, Leipzig 1932; Europa-Europe-Evropa.
Adac Travel-Atlas, Miinchen 2005.
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pastorow: Janowi Behnce (1739-1764—-1791) z Charbrowa jako inspektorowi
kosciotéw pod patronatem szlacheckim okregu leborskiego, Jerzemu Fleischero-
wi (1771-1808) z Leborka, jako inspektorowi koscioldw miejskiego w Leborku
oraz wiejskich pod patronatem krola pruskiego, zas od 1791 jako superintenden-
towi synodu Igborskiego, wzglednie Marcinowi J.C. Magunnie (1784—1831) jako
proboszczowi Leby. Ktorys z nich miat z kolei przettumaczy¢ tekst albanski na
niemiecki, a nast¢pnie przektad ten dostarczy¢ Szadowskiemu ze Szczenurza
w celu przetlumaczenia na jezyk kaszubski. Posredniczacy pastor przetlumaczo-
ny tekst kaszubski miat przesta¢ do Petersburga®?. Teoretycznie tak moglo byé.

Poniewaz wedtug zapiski katalogu biblioteki w Berlinie kaszubski przektad
miat powsta¢ w XIX w., dlatego posrednikami w thumaczeniu i przesytce kaszub-
skiego Ojcze nasz ze Szczenurza mogli by¢ pastorzy Fleischer i (lub) Magunna,
bo Behnka juz nie zyt. Wykluczy¢ nie mozna, ze funkcje posrednika w ttumacze-
niu odegrat 6wczesny wlasciciel Szczenurza, ktérym od 1781 r., tj. od kupna wsi
od Wejherow, byt Carl H.v. Somnitz, posiadajacy ponadto Babidot, Lebieniec,
Wrzescie i Charbrowo?>. Jesli nawet von Somnitz nie byt posrednikiem, to o thu-
maczeniu tekstow przez swego poddanego dla osob lub instytucji zagranicznych
musial wiedzie¢. W kazdej wsi parafii charbrowskiej 1 tebskiej na poczatku XIX w.
—jak zobaczymy — mieszkali Kaszubi umiejacy przettumaczy¢ tekst z jezyka nie-
mieckiego, ale zapisa¢ przektad umiaty jedynie jednostki w catej parafii. Wybor
Szadowskiego na thumacza i pisarza nie mogt by¢ wigc przypadkowy. Dokonaé
go mogli w réwnym stopniu obaj pastorzy, bo Magunna, po 20-letnich rzadach
lebska parafia, niewatpliwie doskonale znat swych wyr6zniajacych si¢ parafian,
podobnie inspektor Fleischer, wezesniej krotko nauczyciel w Lebie, ktory corocz-
nie egzaminowat dzieci przed konfirmacja i opiniowat nauczycieli**.

Pomocne w okresleniu okoliczno$ci i czasu powstania kaszubskich przekta-
dow przez Szadowskiego sa zapiski na kartce z przekreslonym Ojcze nasz, w szcze-
gblnosci: Biicher in Lauenburg oder Stolpe [Ksiazki w Leborku albo Stupsku],
Ksans in Lauenburg predigt teutsch und kaschubisch [Ksiadz w Leborku kaze
(glosi kazania) po niemiecku i kaszubsku] oraz Schadowski aus Schneer 21/,
Meilen von Lauenburg an der Ostsee [Szadowski ze Szczenurza 2!/, mili od Le-
borka nad Battykiem]. Zapiski te §wiadcza, ze materialy ze Szczenurza trafity do
Petersburga z brakujacym pismem przewodnim anonimowego autora, w ktorym
prawdopodobnie nieco szerzej opisano stosunki jezykowe i koscielne w Leborku
i okolicy. Znatl on rzeczywista odlegtos¢ miedzy Szczenurzem i Leborkiem i sta-

2 F Hinze, A. Lauch, Die pomoranischen Sprachproben..., s. 745.

3R Klempin, G. Kratz, Matrikeln und Verzeichnisse der pommerschen Ritterschaft vom XIV

bis in das XIX Jahrhundert, Berlin 1863, s. 495; F. Schultz, Geschichte des Kreises Lauen-
burg in Pommern, Lauenburg 1912, s. 435.

A Szultka, Szkice historyczne..., s. 124-125, 148 i n.
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rat si¢ — zreszta zgodnie z zyczeniem Bacmeistera — badaczom w Petersburgu
blizej okresli¢ ich potozenie™.

Wazniejsza jest informacja, ze ksiadz w Leborku glosi kazania po kaszubsku,
przy czym ,,w Leborku” [in Lauenburg] zostato dopisane. Stad wnioskujemy, ze
autor tekstu na przekres$lonej stronie kaszubskiego ttumaczenia Ojcze nasz, stresz-
czajac pismo przewodnie, pierwotnie pominal jego autora i dopisat jego miejsce
zamieszkania pdzniej. Z tego tez wnioskujemy, ze wigcej wskazuje na to, ze auto-
rem pisma przewodniego i zarazem posrednikiem migdzy Lipskiem a Petersbur-
giem w powiecie Igborskim byt pastor z Leborka, Jerzy Fleischer, od 1757 dia-
kon, zas od 1771 r. pastor ewangelickiej gminy wyznaniowej tego miasta, ktory
jezyk polski znal doskonale, byt bowiem Polakiem. Poniewaz konfirmacje w je-
zyku polskim zniesiono w 1811 r., przyjmujemy, ze likwidacja polskich kazan
mogla nastapi¢ najwczesniej okoto 1820 r. Po $mierci superintendenta Fleischera
jego urzedy pehnit pastor Johann G. Finck (1809-1826), do 1809 r. miejscowy
diakon, w latach 17851791 réwniez rektor szkoty tacinskiej w LeborkuS.

Zapiska: ,,Ksiazki w Leborku albo Stupsku” odnosi si¢ do ksiazek religijnych
1 koscielnych w jezyku polskim dla ewangelickiej ludnosci kaszubskiej, ktore
z nakazu witadz koscielnych wycofywano i niszczono w synodzie stupskim.
Niemniej jeszcze w 1826 r. wsrod shupskiego kleru zywe bylo przekonanie, ze
powinny one znajdowaé si¢ w Stupsku®’. Analogicznie byto zapewne wérod le-
borskiego duchowienstwa ewangelickiego. W sumie analiza powyzszych zapi-
skow wskazuje, ze kaszubskie teksty ze Szczenurza powstaly za sprawa posred-
nictwa superintendenta lgborskiego Fleischera, przypuszczalnie przed wojna fran-
cusko-pruska (1806 r.).

Przettumaczone przez Szadowskiego teksty, wraz z ich albanska podstawa,
trafity do Bacmeistera w Petersburgu. Niestety, nie zachowaty si¢ one w orygina-
le, lecz tylko w odpisach, sporzadzonych przez dwie osoby, tj. wszystkie teksty
przepisane zostaly przez jedna osobe, zas drugi egzemplarz Ojcze nasz przez inna.
Zdaniem Tomaszewskiego i niemieckich jezykoznawcodw liczebniki i ankietowy
tekst albanski, zas$ przede wszystkim dostane niemieckie thumaczenie (k. 1-6) prze-
pisane zostaty przez jedna osobe, za$ przekreslony kaszubski tekst Ojcze nasz
oraz kaszubski przektad k. 1-6, czyli k. 8-9 — druga, wedtug Hinzego-Lauch przez
Bacmeistera. Inna reka przepisata drugi egzemplarz Ojcze nasz, nie zwracajac

LW Briigemann, Ausfiihrliche Beschreibung des gegenwdrtigen Zustandes des Konigl.

Preuflischen Herzogthums Vor- und Hinter-Pommern, T. 11, Bd. 2, Stettin 1784, s. 1081.

Z. Szultka, Lebork w czasach nowozytnych, [w:] Dzieje Leborka, pod red. J. Borzyszkow-
skiego, Lebork-Gdansk 2009, s. 209, 236, 381; tenze, Jezyk polski w Kosciele ewangelicko-
-augsburskim na Pomorzu Zachodnim od XVI do XIX wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1991, s. 288-291.

Z. Szultka, Jezyk polski..., s. 306 i n.; tenze, Nowe spojrzenie na kaszubskie badania K.C.
Mrongowiusza, cz. 11, ,,Slavia Occidentalis”, 50:1993, s. 167-168.
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wickszej uwagi na oddanie wlasciwosci jezyka kaszubskiego®®. Jest oczywiste,
ze nie ma zadnej pewnosci, iz jakikolwiek tekst przepisal Bacmeister, ktory zgro-
madzonych przez siebie materiatéw nie zdotat opublikowac.

Po $mierci Bacmeistera — zdaniem niemieckich badaczy — jego spuscizng,
a wraz z nig teksty ze Szczenurza, przejat rosyjski cztonek Rady Panstwa w Peters-
burgu, Friedrich Adelung (1746—1843). Ten za$, obok braci Humboldtéw, w duzym
stopniu przyczynit si¢ do kontynuacji dzieta zapoczatkowanego przez jego stryja,
wybitnego niemieckiego intelektualisty o encyklopedycznej wiedzy, Johanna Ch.
Adelunga (1732-1806), ktory pod koniec zycia zapoczatkowat edycje Mithrida-
tesa, edycji Ojcze nasz w 500 jezykach i narzeczach. Drugi, trzeci i czwarty tom
tego wydawnictwa przygotowat do druku Johann S. Vater (1771-1826)°°, ktorego
spuscizne miata przejac¢ Biblioteka Krolewska w Berlinie. Wtasnie Vaterowi Frie-
drich Adelung miat, w tym Ojcze nasz ze Szczenurza, przekazaé kaszubskie reko-
pisy ze Szczenurza, aby wykorzystat je w wydawanym dziele. Ten jednak w to-
mie Il zamieScit Ojcze nasz z drugiego wydania Matego katechizmu Marcina Lutra,
przygotowanego do edycji przez Michala Pontanusa (Briiggemanna), ktore uka-
zato si¢ w Gdansku w 1758 1.0

Wywody niemieckich badaczy bytyby bardziej wiarygodne, gdyby Ojcze nasz
ze Szczenurza ukazato si¢ w ktéryms z kolejnych toméw Mithridatesa. Ponadto
W. Bernhagen pisze, ze Krolewska Biblioteka w Berlinie zakupita od Vatera tylko
ksiazki, w tym 17 dotyczacych slawistyki®!. Nie mozna wreszcie nie wspomnie¢,
ze w Petersburgu od 1785 r. znajdowala si¢ wypekiona po kaszubsku ankieta
Bacmeistera, co wynika zreszta z pdzniejszych badan F. Hinzego. W 1990 r. opu-
blikowat on bowiem korespondencje prepozyta stupskiego Christiana W. Hakena
(1771-1791) zradca dworu rosyjskiego Strenge w stolicy Rosji, z ktorej wynika, ze
w poczatkach 1785 r. posredniczyli w przekazaniu ankiety Bacmeistera, wypet-
nionej (przettumaczonej) po kaszubsku przez pastora z Gardny Wielkiej Samuela
A. Kummera (1732/33-1808)%2.

#F Hinze, A. Lauch, Die pomoranischen Sprachproben..., s. 744.

3% Mithridates oder allgemeine Sprachenkunde mit dem Vater Unser als Sprachprobe in beynahe

fiinfhundert Sprachen und Mundarten, von Johann Christoph Adelung... fortgesetzt und bear-
beitet von Dr. Johann Severin Vater, T. 2, Berlin 1809, nr 287, s. 671.

K. Gassen, Johann Christoph Adelung, Pommersche Lebensbilder, Bd. III. Pommern des 18.,
19. und 20. Jahrhunderts, hrsg. v. A. Hofmeister, W. Braun, Stettin 1939, s. 113 n.; W. Scherer,
Johann Christian Adelung, Allgemeine Deutsche Biographie Bd. 1, Berlin 1875, s. 80-84;
W. Salow, Johann Christoph Adelung, Unser Pommerland 13:1928, s. 399; W. Bernhagen,
Hohann Severin Vater, ein vergessener Slawist des 19. Jahrhunderts, [w:] Beitrdge zur Ge-
schichte der Slawistik. Hrsg. H.H. Bielefeldt u. K. Horalek. Red. H. Pohrt u. M. Kudelka,
Berlin 1964, s. 162 n.; E. Kuhn, Vater Johann Severin (1771-1826); Allgemeine Deutsche
Biographie Bd. 39, Berlin 1895, s. 503-508; Leskien, Adelung Friedrich (1768—1843), Allge-
meine Deutsche Biographie, Bd. 1, Berlin 1875, s. 80.

W. Bernhagen, Johann Silvester Vater ..., s. 169.
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F. Hinze, Die Bezeugung des Pomoranischen im Spiegel der Korrespondenz Karl Gottlob
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Materialy sporzadzone przez pastora S.A. Kummera i przestane do Peters-
burga staty si¢ ostatnio przedmiotem polemiki migdzy Hanna Popowska-Taborska
i Aleksandrem D. Duliczenka®, ktorej geneza jest niepelne wykorzystanie zrodet
przez obu badaczy. W tym miejscu rezygnuje z szerszego rozpatrzenia spornych
kwestii. Ich osia jest pominigcie przez H. Popowska-Taborska materiatéw ka-
szubskich przestanych przez pastora Kummera do Petersburga za posrednictwem
znanych nam juz Hakena i Strengego w 1785 r., ktore duszpasterz z Gardny Wiel-
kiej opatrzyt uwaga. ,,...za nickonieczne uznatem oddac bez wyjatku [kaszubska]
wymowe, poniewaz w Petersburgu zapewne beda jakie$ [osoby], ktore umieja
czyta¢ w jezyku polskim, wtedy beda one ten [przestany tekst] rowniez w jezyku
kaszubskim prawidlowo czytaé¢ i wymawia¢”®*. Poniewaz Kummer nie przywia-
zywat wagi do prawidlowego oddania kaszubszczyzny za pomoca j¢zyka polskie-
go, za$ z calg pewnoscia znawca nie byt (przynajmniej w pismie)®, dziwié nie
moze, ze redaktor pierwszej edycji Stownikow porownawczych jezykow porow-
nawczych Europy i Azji, P.S. Pallas, z Kumerowych materiatow wybrat tylko 183
wyrazy kaszubskie®. Prawdopodobnie potem zwrdcit sie do Kummera o uzupel-
nienie, wzbogacenie i wlasciwy zapis kaszubszczyzny. Ten prosbe spehit, ale
uzupetniajace materiaty wptynely do Petersburga dopiero w 1788 r. i nie zostaty
wykorzystane przez redaktora drugiej edycji stownika, Teodora Jankowicza.

von Antons, Zeitschrift fiir Slawistik 35:1990, 4, s. 602-603; A. GraBhoff, Wissenschaftliche
und kulturelle Beziehungen in der russischen Aufkldrung abgedruckt. Zum Wirken H.Ch.
Bacmeisters, Berlin 1969, s. 341.

H. Popowska-Taborska, Pierwsza osiemnastowieczna publikacja kaszubskiej leksyki, Spra-
wozdania Gdanskiego Towarzystwa Naukowego, 19, Gdansk 1993, s. 135-136; taz, Sfownic-
two kaszubskie w osiemnastowiecznych porownawczych stownikach Europy i Azji, ,,Rocznik
Slawistyczny”, 49:1994, 1, s. 41-46; taz, Raz jeszcze o materiatach kaszubskich w ,, Stowni-
kach porownawczych jezykow i narzeczy Europy i Azji”, ,,Rocznik Gdanski”, 58:1998, 1,
s. 163-171; taz, Jak to wigc jest w istocie ze stowinsko-kaszubskim prototypem do ,, Stowni-
kow porownawczych wszystkich jezykow i narzeczy”, w: taz, Szkice z kaszubszczyzny. Dzieje
badan. Drzieje jezyka. Zabytki. Etymologie, Gdansk 2006, s. 241-247; A.D. Duliczenko,
Rekopis znaleziony w Sankt-Petersburgu. Stowinsko-kaszubski protograf do ,, Slownikow po-
rownawczych wszystkich jezykow i narzeczy”, ,Pomerania”, 1997, 1, s. 12-14; tenze, K neza-
tuchajescemu sporu o Slovincach i slovinskom jazyke (esce odin skromnyj golos), ,,Rocznik
Gdanski”, 55:1995, 1, s. 90 i n.; tenze, Iz archivnych kasubologiceskich nachodok w Rossii:
pervaja rukopisnaja kasubskaja grammatika i drugie dokumenty XVIII-XIX veka, [w:] Ba-
dania kaszuboznawcze w XX wieku, pod red. J. Borzyszkowskiego i C. Obracht-Prondzyn-
skiego, Gdansk 2001, s. 238-241).

F. Hinze, Die Bezeugung des Pomoranischen..., s. 603.
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65 Swiadcza o tym dobitnie ksiggi metrykalne z okresu sprawowania przez niego funkcji pastora

w Gardnie Wielkiej oraz materialy stownikowe przestane Karlowi G.v. Antonowi (1751-1818).

66 o . . . ‘o o e
Sravnietel 'nye slovari vsech jazykov i narecij sobrannye desniceju vsevysocajsej osoby, otda-

lenie pervoe soderzascee v sebe evropejskie i azjatskie jazyki, €. 1, Sanktpeterburg 1797; €. 11,
1789, ss. 4, 108, 122, 149-152.
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Z dotychczasowych rozwazan wynikalo, ze blizej nieznany Szadowski ze
Szczenurza, najpewniej w latach 1790-1805 dokonat thumaczenia Ojcze nasz
1 zwiazanych z nim tekstow z j¢zyka niemieckiego na kaszubski. W celu identyfi-
kacji thumacza, glebszej charakterystyki spoteczno$ci Szczenurza oraz przyblize-
nia procesu wynaradawiania si¢ ludnosci kaszubskiej wsi od konca XVIII w. po-
zytecznym bedzie zarysowanie historii Szczenurza, ze szczegolnym uwzglednie-
niem stosunkow etniczno-j¢zykowych od schytku feudalizmu. Szczenurze w swej
najmniej osSmiowiekowej przesztosci do poczatkow XIX w. nalezalo do matych
lub co najwyzej $rednich wsi w okregu Igborskim i dotad nie doczekato si¢ wia-
snego zarysu historii. W opracowaniach dotyczacych Ziemi Leborskiej tez nie-
wiele po§wigcono mu miejsca. Dla naszych rozwazan nieoceniong wrecz wartosé
maja szczesliwie zachowane i przechowywane w archiwum parafii Wniebowzig-
cia Najswigtszej Marii Panny i §w. Mikotaja w Lebie ksiggi metrykalne od konca
XVIII w. Poniewaz Szczenurze przynajmniej od czasu zaprowadzenia w para-
fiach wiejskich starostwa lgborskiego luteranizmu, czyli od okoto polowy XVIw.
przynalezato do ko$ciota w Sarbsku, bedacego filia kosciota parafialnego w Lebie®”,
dlatego dla nas najwigksze znaczenie mialy ksiegi: 1. Sarbsker Kirchen Buch 1782—
—1818. Gebohrnen, Getrauten und Gestorbene. Anno 1782—1818, 2. Kirchen Buch
von der Filial-Kirche zu Sarbske vom Jahr 1819 [bis 1841]% oraz 3. Kirchen-
buch Leba 1781-1814% . Na ich podstawie mozna nie tylko uchwyci¢, ale pokrot-
ce scharakteryzowac¢ kazdego dorostego mieszkanca Szczenurza, ktéry chociazby
kilka lat w nim zamieszkiwat. Odnosi si¢ to do szczenurzan zyjacych tu od okoto
1800 r., gdyz informacje o osobach starszych, majacych w 1782 r. 50 i wigcej lat
sa rzadkie. Dotycza najczesciej ich zgonow, zostali odnotowani jako swiadkowie
chrztow (rzadko); niekiedy sa nieco szersze, gdy ich corki zawieraty §luby w sarb-
skim kosciele.

Niedostatek zrédet nie pozwala na szkicowe chociazby zarysowanie poczat-
koéw Szezenurza. Poniewaz w Swietle rejestru podatkowego gdanskiego komtura,
czyli wysokiego urzednika Zakonu Najswigtszej Maryi Panny Domu Niemieckiego
w Jerozolimie, zwanego krzyzackim, ktory zajat Ziemie Leborska w 1310 r.,
w 1400 r. Szczenurze byto wsia rycerska, ptacaca podatek od dwoch radet, czyli

57 M. Biskup, A. Tomczak, Mapy wojewodztwa pomorskiego w drugiej potowie XVI w. 1. Roz-

mieszczenie wlasnosci ziemskiej. 11. Sie¢ parafialna, Torun 1955, s. 157, mapa. Wykluczy¢
jednak nie mozna, ze juz przed 1400 r. sarbska $wiatynia byta filig kosciola macierzystego
w Lebie, powstalego w zwiazku z lokacja miasteczka na prawie lubeckim 8 lipca 1357 r. Por.
S. Kujot, Kto zatozyl parafie w dzisiejszej diecezji chelminskiej? Studium historyczne, ,,Rocz-
niki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”, 9:1903, s. 208-209.

%8 Archiwum parafii Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny i $w. Mikolaja w Lebie (dalej

Archiwum WNMP w Lebie), ,,Sarbsker Kirchen Buch 1782-1818” (dalej Sarbsker Kirchen-
buch I), ,,Kirchenbuch von der Filial-Kirche zu Sarbske vom Jahr 1819 [bis 1841]” (dalej
Sarbsker Kirchenbuch II) ,,Kirchenbuch Leba 1781-1814 (dalej Kirchenbuch Leba)”.

8 Archiwum WNMP w Eebie.
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uzaleznione byty od $rodkéw finansowych, jakimi w danym czasie dysponowato
wydawnictwo. Kolejne utrudnienie stanowit, zwlaszcza w pierwszych miesigcach
stanu wojennego, brak odpowiedniego sprzetu poligraficznego, farb, emulsji i re-
glamentowanego papieru drukarskiego.

5. Szata graficzna i uklad graficzny

Po wprowadzeniu stanu wojennego uktad graficzny oraz szata prasy oficjalnej
nie ulegly dostrzegalnym zmianom. Jedynie wspomniana juz trdjgazete charakte-
ryzowata wyrazna koncentracja na stowie pisanym. Sporadycznie jedynie zamiesz-
czano tam zdjecia gloryfikujace wylacznie prorzadowa rzeczywistos¢. Dopiero
po ponownym rozdziale na trzy tytuty, co nastapito 2 lutego 1982 r., stopniowo na
ich famach zaczg¢to zamieszczac coraz wigcej ilustracji, ktorych wielkos¢ prze-
wyzszala niekiedy tekst korespondujacego z nimi artykutu. Niektére z ilustracji
byly catkowicie oderwane od publikowanych w danej gazecie tresci i — by¢ moze
— ,,wypehiaty” jedynie jej niedobdr.

Szata graficzna pism rzadowych utrzymana byta gléwnie w tonacji czarno-
-bialej. Jedynie w czasie Owczesnych $wiat panstwowych na winietach trojmie;j-

@ skich gazet pojawiaty si¢ kolory: czerwony i pomaranczowy. Tytuly gazet druko- @
wano duza, pogrubiona czcionka w kolorach: czarnym (,,Gltos Wybrzeza™), nie-
bieskim (,,Dziennik Baltycki”), a takze w potaczeniu czerni z czerwienia (,, Wieczor
Wybrzeza”). Z czasem coraz wigcej miejsca zaczely zajmowacé w oficjalnej pra-
sie informacje sportowe, anonse i reklamy, rozrywka. W ,,Wieczorze Wybrzeza”
ponownie ukazat si¢ popularny komiks ,,Kajko i Kokosz”, w ,,Glosie Wybrzeza”
pojawity si¢ nowe dziaty — Glos miodych 1 Z notatnika reportera.

Warunki, w jakich przyszto funkcjonowac¢ prasie opozycyjnej po wprowa-
dzeniu stanu wojennego, miaty bezposredni wptyw na szate graficzna podziem-
nych gazetek. Trudnos$ci ze sprze¢tem, farbami oraz emulsjami niejednokrotnie
wymuszaly na tworcach prasy przepisywanie tekstow na maszynach do pisania
oraz r¢eznie. Produkceja farb 1 emulsji zajmowali si¢ czgsto sami wydawcy, jednak
uzyskane domowym sposobem nie zapewnialy one wysokiej jakosci druku. Czcionka
niejednokrotnie odbijata si¢ niewyraznie lub rozmywata na papierze. Oczywiscie,
gdy edytorzy dysponowali wystarczajacymi srodkami finansowymi, byli w stanie
zapewni¢ sobie dobrej jakosci sprzet drukarski, co uwidaczniato si¢ w estetyce
wydan okreslonego tytulu. Winiety gazet utrzymane byly w tonacji czarno-biatej.
Jesli pojawialy si¢ jakies$ kolory, (przewaznie czerwien), ograniczaly si¢ gtdéwnie
do pierwszej strony. Frontyspisy nawiazywaty do tresci ideowych, akcentujac po-
wiazanie tresci pisma z hastami Solidarnoéci®”. Czesto tytuty czasopism drugiego

40 7ob. np. ,,Solidarno$¢. Dziennik Wojenny”, 1982, nr 3 i 4; ,,Gdansk. Pismo Informacyjne

NSZZ »Solidarnosé«”, 29 111 1982; ,,PGPG”, 14 X 1982.
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obiegu drukowane lub pisane byly specjalna czcionka, tzw. solidaryca. Pierwsza
strona czasopisma byta wigc swoistym przekazem idei Solidarnosci.

W stanie wojennym na tamach opozycyjnej prasy ograniczano si¢ glownie
do zamieszczania tekstu, rzadko natomiast ilustracji, ktorych wkomponowanie
w tres¢ artykutéw wymagato odpowiedniego sprzetu drukarskiego. Ich funkcje
spetniaty rysunki, w wigkszos$ci satyryczne, o§mieszajace przywodcow WRON,
a takze rzeczywisto$¢ sprokurowana stanem wojennym.

6. Srodowisko dziennikarskie Wybrzeza wobec wprowadzenia
stanu wojennego

1 sierpnia 1980 r. podpisano w Gdansku 21 postulatow, w ktorych to opozycja
domagata si¢ m.in. uznania wolnych zwiazkéw zawodowych, prawa do strajku
oraz ograniczenia cenzury. Podkres§lano, ze wolno$¢ stowa zagwarantowana jest
w konstytucji, a wszelkie jej ograniczenia powinny by¢ okreslane i kontrolowane
przez sady. Wysunigte wowczas zadania przestrzegania wolnosci stowa, druku
1 publikacji, nierepresjonowania niezaleznych wydawnictw, a takze udost¢pniania
srodkéw masowego przekazu przedstawicielom wszystkich wyznan, byty poczat-
kiem przetomu, ktéry dokonat si¢ w prasie po wydarzeniach sierpnia 1980 r. Czgs¢
srodowiska gdanskich dziennikarzy zaczeta w swoich dazeniach wybiega¢ dalej
niz zaktadaty to uzgodnienia. Coraz czgsciej pojawiaty si¢ komentarze krytykujace
forme rzadowych informacji o pamigtnych wydarzeniach w Gdansku. Twierdzono,
ze $wiadoma dezinformacja uniemozliwia dziennikarzom uczciwe wywiazywanie
si¢ z obowiazku rzetelnego przekazu komunikatu prasowego opinii publiczne;j.
W pierwszej potowie 1981 r. niektérzy dziennikarze z reformatorskiej grupy roz-
poczeli dziatalnos$¢ na forum podstawowych organizacji PZPR w redakcjach ma-
cierzystych pism. Aktywnos$¢ ta polegata na wspotpracy owych organizacji w ra-
mach tzw. struktur poziomych. Dazono wigc do ograniczenia oraz eliminowania
biurokratycznego nadzoru partyjnego nad srodkami przekazu, a takze do ich ato-
mizacji i demokratyzacji, ale, co podkreslano, ,,...bez odrzucania zasad socjali-
zmu”. Wkrotce okazato si¢ jednak, ze wszelkie proby reform istniejacego syste-
mu zarzadzania prasa, sa niemozliwe*!. Ostatecznie kres wszelkim probom refor-
matorskim polozyto wprowadzenie 13 grudnia 1981 r. stanu wojennego.

Decyzje w sprawie gdanskiego srodowiska dziennikarskiego podj¢to rankiem
13 grudnia. Woéwczas to komandor F. Czerski wkroczyl na czele uzbrojonych
marynarzy do miejscowego Domu Prasy, gdzie przebywali szefowie redakcji
wybrzezowych pism i przedstawit si¢ zebranym jako komisarz wojenny do spraw
prasy w Gdansku. Pierwsza decyzja F. Czerskiego, o czym juz pisano, bylo wta-

4 Zob. H. Galus, Prasa w dobie polskich przemian..., cz. IV, Aneks dokumentalny, s. 14-15.
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$nie potaczenie trzech wybrzezowych gazet, tj. ,,Dziennika Battyckiego”, ,,Gtosu
Wybrzeza” i,,Wieczoru Wybrzeza”. Podstawowym kryterium doboru kadry dzien-
nikarskiej, redagujacej nowa gazete, byto nienalezenie do Solidarnos$ci oraz ma-
nifestowany, nieche¢tny stosunek do tzw. reformatoréw w partii. Redaktorem na-
czelnym owego ,,zlepu”, jak nazwali trdjgazete mieszkancy Trdjmiasta, zostat
Jozef Krolikowski*?.

Juz 13 grudnia 1981 r. miaty miejsce pierwsze zatrzymania. Grupa gdanskich
dziennikarzy internowana zostata w Strzebielinku. Wéréd nich: Grzegorz Fortuna
z tygodnika ,,Samorzadno$¢”, Konrad Turzynski takze z ,,Samorzadnos$ci”, ktory
do Strzebielinka zostal przeniesiony z obozu internowania w Potulicach, Roman
Pienkowski, redaktor naczelny ,,Biuletynu Informacyjnego Stoczni Gdanskiej”
1 Joanna Wojciechowicz z dzialu Informacji Zarzadu Regionu NSZZ »Solidarno$é«.
W obozie w Strzebielinku zamknigto takze dziennikarzy ,,Solidarnosci” z innych
miast. Przetrzymywani byli tu m.in. Tadeusz Mazowiecki, redaktor naczelny ,,Ty-
godnika Solidarno$¢”, sekretarz redakceji tego pisma Krzysztof Wyszkowski oraz
dziennikarze z Torunia, Szczecina i Stupska. W pierwszym tygodniu stanu wojen-
nego zatrzymano red. Zbigniewa Gacha z tygodnika ,,Czas”, nieco pdzniej inter-
nowano Adama Kinaszewskiego oraz aresztowano Macieja Lopinskiego®. Jeszcze
przed §wigtami Bozego Narodzenia wielu gdanskich dziennikarzy otrzymato pi-
semne zawiadomienia od dyrektora Gdanskiego Wydawnictwa Prasowego RSW
»Prasa—Ksiazka — Ruch”, o bezterminowym urlopowaniu. Natomiast juz 28 grud-
nia 1981 r. Komisarz Wojskowy do Spraw Prasy powotat zesp6t weryfikacyjny,
ktorego zadaniem byta ocena postaw i pogladéw politycznych srodowiska dzien-
nikarskiego. W sktad owego zespotu weszlo sze$¢ osdb: Andrzej Surowiec (czlo-
nek KW PZPR w Gdansku), Krzysztof Zwolinski (cztonek Wydziatu Pracy Ideowo
Wychowawczej KC PZPR), Andrzej Bubnicki (delegat Biura Prasowego Urzedu
Rady Ministréw), Stanistaw Legocki (dyrektor Wojewddzkiego Urzedu Kontroli
Publikacji 1 Widowisk w Gdansku), komandor por. Stanistaw Czerski (petnomoc-
nik WRON do spraw prasy, radia i telewizji w wojewddztwie gdanskim) oraz por.
Jerzy Zamorowski (ze Stuzby Bezpieczenstwa w Gdansku). Ponadto, o czym nie
wspominaja dokumenty PZPR, w rozmowach z dziennikarzami brali takze udziat
komisarze wojskowi, oficerowie stuzb bezpieczenstwa oraz przedstawiciele Wy-
dzialu Propagandy KW PZPR**,

2 Zob. AP Gd., nr 2384, sygn. 19150, b. p., KW PZPR w Gdansku, ocena weryfikacji pracow-

nikow prasy, radia i telewizji, Gdansk, styczen 1982; zob. tez: I. Greczanik-Filipp, loc. cit.;
Stownik dziennikarzy i publicystow Pomorza 1945-2005, Gdansk 2008, s. 95.
M. Podgoreczny, Stan wojenny nieco opoznit, lecz nie powstrzymat biegu historii, [w:] Stan
wojenny, wspomnienia i oceny, red. J. Kulas, Pelplin 1999, s. 236; H. Galus, Biata Ksiega
prasy gdanskiej. Dokumenty i publicystyka, cz. 11, Aneks dokumentalny, Gdansk 1999, s. 19-21;
Stownik dziennikarzy i publicystow Pomorza..., odpowiednie hasta osobowe.

H. Galus, Biafa Ksiega..., 24; zob tez R. Habielski, op. cit., s. 324-325; , Notes. Rocznik
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Wyniki weryfikacji pracownikéw prasy przedstawiono w styczniu 1982 r.
1 m.in. w oparciu o nie podj¢to nastgpujace decyzje: w ,,Glosie Wybrzeza” na
zatrudnionych w redakcji 49 dziennikarzy usunigto 6. Na nizsze stanowiska prze-
suni¢to 3 osoby (zastepcg redaktora naczelnego, zastepce sekretarza redakcji oraz
kierownika dziatu kultury), a 2 osoby obj¢to zakazem zatrudniania w prasie par-
tyjnej. Natomiast w ,,Dzienniku Baltyckim™ na 34 zatrudnionych polecono zwolnié¢
3 osoby. W ,,Wieczorze Wybrzeza” z 26 dziennikarzy pozytywnie nie zweryfiko-
wano 5, a na nizsze stanowiska przesunigto 2 (sekretarza redakcji oraz kierownika
dzialu miejskiego). Najsrozsze represje dotknety dziennikarzy ,,Czasu”, w ktoérym
to z 37 0s6b pracujacych w jego redakcji zwolniono az 15 —i to z zakazem zatrud-
niania ich w jakichkolwiek agendach RSW ,,Prasa — Ksiazka — Ruch”®. Warto
pamicgtac, ze srodowisko dziennikarskie jeszcze przed wprowadzeniem stanu wo-
jennego byto bacznie obserwowane, a specjalne agendy Stuzby Bezpieczenstwa
dokonywaty inwigilacji poszczegdlnych redakcji. Totez w dniu 13 grudnia 1981 .,
a wigc przed rozpoczeciem weryfikacji, wtadze partyjno-panstwowe z gory usta-
lity, ktéry z dziennikarzy bedzie mdgt nadal pracowaé w swoim zawodzie.

Tak wigc ,,dzialalnos¢” owego zespotu weryfikacyjnego, zwanego w srodo-
wisku dziennikarskim ,.czerezwyczajka’**%, pozbawita pracy wielu gdanskich dzien-
nikarzy. Wymieni¢ tu mozna z ,,Glosu Wybrzeza”: Romualda Akowskiego, Renate
Mroczkowska, Stanistawa Czajkowskiego, 1zabele Greczanik-Filipp, Jerzego
Karota oraz Edmunda Pietrzaka; z ,,Dziennika Battyckiego”: Aleksandra Losia,
Aleksandre Paprocka i Wojciecha Lukaszewicza, natomiast w ,,Wieczorze Wy-
brzeza” prace stracili: Karol Jozwiak, Alina Gléwczynska, Zbigniew Truszkiewicz
oraz Dariusz Nowak. Prawa wykonywania zawodu pozbawieni zostali ponadto
wszyscy dziennikarze ,,Samorzadno$ci” kierowanej przez Lecha Badkowskiego.
Byli wérdod nich m.in.: Janusz Daszczynski, Donald Tusk, Nina Rasz oraz [zabella
Trojanowska. Z pracy usuni¢to tez zatrudnionych w redakcji ,,Czasu”: Adama
Orchowskiego, Macieja Lopinskiego, Zbigniewa Gacha, Macieja Borkowskiego,
Jana Jakubowskiego, Janusza Kasprowicza, Marzeng i Tadeusza Wozniakow,
a takze Olge Skibinska, Anne Koscielecka i Andrzeja Liberadzkiego®’.

dziennikarzy Pomorza 2008 (dalej — ,, Notes ), Gdansk 2009, Weryfikacja, s. 210-213 oraz
SB na tropie gdanskich dziennikarzy, s. 214-219.

AP Gd., op. cit., sygn. 19150, b.p., KW PZPR w Gdansku. Ocena weryfikacji pracownikow
prasy, radia i telewizji, Gdansk — styczen 1982 r.

45

M. Podgoreczny, op. cit., s. 236; Gdafiskie Srodowisko dziennikarskie inwigilowal wspo-

mniany juz por. Jerzy Zamorowski, zob. ,, Notes”..., s. 210.

47 Zob. tamze; H. Galus, op. cit., s. 89-91; J. Waczynski, Lata zielone, lata czerwone, [w:] ,, No-

tes”...,s. 115-116, 211-219. Po likwidacji ,,Czasu” w dniu 8 III 1982 r. do nowo utworzonego
tygodnika ,,Wybrzeze” przeszto dwunastu dotychczasowych pracownikdow zwinigtego czaso-
pisma. O zmianach personalnych w redakcjach gdanskich gazet zob. tez AP Gd., op. cit., sygn.
19150, k. 330-331, 334-335.
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W partyjnych sprawozdaniach z przeprowadzonej weryfikacji podkreslano, ze
osoby negatywnie zweryfikowane ,,...nie umialy okresli¢ si¢ w swych postawach
dziennikarskich”. Ta ,,niepozadana” postawa polegala, jak pisano, na nieakcepto-
waniu istniejacej rzeczywistosci politycznej, badz ,,...w nieumiejetnosci dostrze-
zenia w Solidarno$ci extremalnych nurtéw politycznych”*® oraz ,,wyrazaniu po-
gladow politycznych przeciwnych polityce partii”’, manifestowaniu negatywnego
stosunku do stanu wojennego i na aktywnej dziatalno$ci w komisji zaktadowe;j
Solidarnosci. Jak wigc wida¢, mimo ze wladze staraty si¢ thumaczy¢ weryfikacje
przestankami merytorycznymi, w rzeczywistosci byta ona akcja czysto polityczna.
Szanse¢ na pozostanie w zawodzie dawano jedynie tym niezweryfikowanym dzien-
nikarzom, ktérzy chcieliby ztozyé ,,odpowiednia” samokrytyke*®. Decyzje doty-
czace weryfikacji ostatecznie mogty ulec zmianie przed jej zatwierdzeniem przez
egzekutywe gdanskiego KW PZPR.

Tak wigc, co podkreslano w dokumentach partyjnych, zasadniczym celem
przeprowadzonej weryfikacji bylo ,,ustalenie politycznej przydatnosci srodkow
przekazu”. Wspomniana ,,przydatno$¢” byla przy tym rozumiana jako gotowos¢
do podjgcia zadan zlecanych dziennikarzom gdanskich mediow — radia, prasy i te-
lewizji przez partyjne agendy propagandowe.

Po przeprowadzonej weryfikacji srodowisko dziennikarzy Wybrzeza podzie-
lono na cztery grupy. Do grupy ,,A” zaliczono dziennikarzy solidaryzujacych si¢
z polityka partii i rzadu, do grupy ,,B” osoby ,,nie ulegajace nastrojom solidarno-
Sciowym” i starajace si¢ dobrze wykonywa¢ swoéj zawdd, lecz majace zastrzeze-
nia do polityki wtadz, do grupy ,,C” dziennikarzy apolitycznych, ,,pracujacych
bez zaangazowania”, wreszcie do grupy ostatniej, ,,D”” — wszystkich tych, ktorzy
uwazali wprowadzenie stanu wojennego i przeprowadzenie weryfikacji za nie-
zgodne z obowiazujacym prawem>". Na znak protestu przeciw wspomnianym re-
strykcjom i wprowadzeniu stanu wojennego, kilkunastu dziennikarzy ztozyto le-
gitymacje partyjne, inni nie ukrywali swego krytycznego stanowiska wobec decy-
zji podejmowanych przez WRON?!. Zdarzaly si¢ jednakze wypadki, ze niektorzy

AP Gd., op. cit., sygn. 19672, k. 54-56.

¥ M. Podgoreczny, loc. cit.; H. Galus, op. cit., s. 22.

0 AP Gd., op. cit., sygn. 19150, b.p., Sytuacja spoteczno-polityczna w gdanskim srodowisku

dziennikarskim. Proba oceny, luty 1982 r.

31 Np. red. Alicja Balinska przed ,,rozmowa” weryfikacyjna zazadata od komisji przedstawienia

upowaznienia majacego prawne podstawy jej przeprowadzenia. Gdy takowego nie otrzymata,
opuscita salg. Jedenastu dziennikarzy ,,Czasu” roéwniez odmowito poddania si¢ weryfikacji.
Byli to: Andrzej Liberadzki, Zbigniew Gach, Edmund Szczesiak, Andrzej Erecinski, Maciej
Lopinski, Adam Orchowski, Aleksandra Skibinska, Matgorzata Sokotowska, Marzena i Tadeusz
Wozniakowie oraz Jan Jakubowski, zob. M. Lukaszewicz, Weryfikacja. Z notatnika stanu
wojennego 1981-1982, Warszawa 1994, s. 267; H. Galus, Biata ksiega prasy polskiej. Doku-
menty i publicystyka..., s. 187.
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dziennikarze thumaczyli przed komisja weryfikacyjna swa ,,antywronowska” po-
stawe brakiem ,,petnej wiedzy o sytuacji polityczne;j”.

Osoby negatywnie ocenione przez ,,weryfikatorow” stawaty si¢ teraz niejed-
nokrotnie autorytetami w srodowisku dziennikarskim krytycznym wobec dziatan
WRON. W jednym z partyjnych dokumentéw dotyczacych tejze kwestii czytamy:
»Weryfikacja, co brzmi jak paradoks — przysporzyta sympatii zweryfikowanym
negatywnie. Kolportowana jest opinia, ze wtadze po cichu wycofuja si¢ z ,,bledow
weryfikacji” i przywracaja do task niezweryfikowanych i pozbawionych funkcji2.
Sprawa pilna dla czynnikow wladzy (WRON) byta wowczas szybka izolacja tych
dziennikarzy, ktorzy — jak to okreslano — ,,przeszkadzaja pracowac dla dobra kraju”.
Totez zwolnionym z pracy, badz zawieszonym w czynnosciach zawodowych dzien-
nikarzom, po wprowadzeniu stanu wojennego, zabroniono wstepu do redakc;ji.
Do ,,Domu Prasy” w Gdansku wej$¢ mozna byto tylko za okazaniem przepustki
wystawionej przez Komisarza Wojskowego do Spraw Prasy.

Szczegdlnym represjom poddani zostali ludzie i sSrodki przekazu Solidarno-
sci. Niektorzy cztonkowie zespotow redakcyjnych solidarnosciowych gazet oraz
ich personelu technicznego zostali internowani.

Kolejna represja wymierzona w srodowisko dziennikarskie byto rozwiazanie
19 marca 1982 r. Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich (dalej — SDP). Organiza-
cja ta skupiala reprezentacj¢ dziennikarzy dazacych do zmiany statusu prasy, ra-
dia i telewizji, a takze do uniezaleznienia przynajmniej niektoérych z tych mediow
od wiladzy panstwowej. Naturalnie wzbudzato to niepokdj wladz, totez na nic
zdaty si¢ podejmowane przez cztonkéw SDP proby ponownej animacji dziatalno-
$ci tejze organizacji. Tymczasem w lutym 1982 r., z inspiracji partyjno-rzadowe;j,
zawiazano Stowarzyszenie Dziennikarzy PRL grupujace dziennikarzy godzacych
si¢ na wspotprace z wladzami. W Gdansku, mimo zakazu funkcjonowania, SDP
wciaz kontynuowato swoja dziatalnosé. W stanie wojennym byta to pomoc finan-
sowa, prawna i poparcie moralne udzielane pozbawionym pracy dziennikarzom>>.
Nawiazano takze kontakty z prasa emigracyjna, prowadzono szkolenia czlonkow
opozycji mtodziezowej. Wszechstronnej pomocy dziataczom SDP udzielali m.in.
0.0. dominikanie z kosciota $w. Mikotaja w Gdansku. Henryka Dobosz-Kinaszew-
ska, dziennikarka zlikwidowanej ,,Samorzadno$ci” i wielu tytulow prasy podziem-

2 AP Gd., op. cit., sygn. 19150, b. p., Sytuacja spoteczno-polityczna w gdanskim srodowisku

dziennikarskim. Proba oceny, luty 1982; zob. tez J. Waczynski, Lata zielone, lata czerwo-
ne...;, Notes” ..., s. 112-113.

Znaczacym wsparciem okazata si¢ pomoc w poszukiwaniu ptatnego zatrudnienia dla niezwe-
ryfikowanych, pozbawionych prawa wykonywania zawodu dziennikarzy. W tym celu m.in.
zatozono spéldzielnig pracy, gdzie w pierwszej kolejnosci mozliwos¢ zatrudnienia mieli bez-
robotni dziennikarze. Potrzebujacym rozdzielano tez naptywajace z zagranicy dary. Byli wérod
nich, jak wspomina red. T. Wozniak, nie tylko dziennikarze, ale wszyscy poszkodowani przez
stan wojenny; zob. relacja red. Tadeusza Wozniaka z dn. 15 I1 2006 r.
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nej (np. ,,Przegladu Politycznego”, ,,Podpunktu” i ,,Przekazu’?), szczegolnie cie-
pto wspomina ojca Stawomira Stome, ktory po wprowadzeniu stanu wojennego
zaczal tworzy¢ obok duszpasterstwa akademickiego, duszpasterstwo srodowisk
tworczych. Ponadto w klasztorze ukrywali si¢ przez jakis czas, zaraz po 13 grud-
nia, poszukiwani przez wladze dziatacze opozycji’>. W sumie na okoto 300 dzien-
nikarzy pracujacych w wybrzezowych redakcjach prawa do wykonywania zawodu
pozbawiono 96 oséb. Nieznaczna liczba zwolnionych miata prawo do emerytury,
a kilkanascie 0sob otrzymato renty inwalidzkie.

Jak juz wspomniano, po utracie posady, dziennikarze z konieczno$ci pode;j-
mowac¢ musieli rozne prace, czesto niemajace nic wspoélnego z wykonywanym
dotad zawodem. Najczesciej byly to prace w rzemiosle i handlu. Przyktadowo
red. Andrzej Malinowski, ostatni prezes Zarzadu Oddziatu Morskiego SDP zaczat
pracowac jako stolarz, a red. Tadeusz Wozniak jako producent wyroboéw metalo-
wych’®. Niektorzy dziennikarze podijeli prace w nowo powstajacych pismach ,,dru-
giego obiegu”. Kilkunastu gdanskich dziennikarzy opuscito kraj. Jak podaje An-
drzej Liberadzki, dziennikarze wspotpracujacy z opozycja stanowili okoto 15 proc.
catego, niezweryfikowanego srodowiska SDP w Gdansku. W po6zniejszym okre-
sie w Stowarzyszeniu zarysowal si¢ podzial na trzy grupy: do pierwszej zaliczy¢
mozna te osoby, ktore aktywnie wspotpracowaty z podziemiem, kolejna grupe
stanowity osoby przychylnie nastawione do kolegdw z opozycji, jednak spora-
dycznie z nimi wspotpracujace. Do ostatniej grupy (okoto 15 oséb) nalezeli ci,
ktorzy ,,...poszli bokiem lub na kolanach do oficjatek stanu wojennego i normali-
zacji, a nawet jeszcze dalej — bo z donosami na kolegow”’.

Zjawiskiem niepokojacym KW PZPR, ktoére to odnotowywano w kazdym
niemal sprawozdaniu, byt brak w redakcjach pism prorzadowych dziennikarzy
i publicystow zaangazowanych partyjnie. Zwracano uwage na tzw. publicystyke
»bezbarwna politycznie”, czyli nieporuszajaca kwestii drazliwych, dotykajacych
zagadnien partyjnych oraz ideologicznych. W redakcji wybrzezowej trojgazety
starano si¢ temu zapobiegaé, wyzyskujac ,,wronowskie” biuletyny informacyjne,
badz siegajac do przedrukéw z innych, poddanych cenzurze pism krajowych.

3 Zob. Stownik dziennikarzy..., s. 35-36.

Zob. H. Dobosz, Dziennikarze u dominikanow, ,,Forum Dziennikarzy”. Pismo Stowarzysze-
nia Dziennikarzy Polskich, 2005, nr 3/4, s. 14; H. Galus, Dziatalnosc¢ zdelegalizowanego
SDP, ,,Forum Dziennikarzy”..., loc. cit., s. 12-13; W kruchcie kosciota §w. Dominika wywie-
szano tez gazetke $cienna ,,Skarbczyk Dominikanski”, w ktorej zamieszczali swoje teksty
niezweryfikowani, pozbawieni prawa wykonywania zawodu dziennikarze. Gazetkg owa re-
dagowali: Alicja Balinska, Henryka Dobosz, Barbara Mikotajczyk oraz Tadeusz Knade, zob.
K. Nowosielski, op. cit., s. 37.

55

6 Zob. relacja red. T. Wozniaka...; M. Podgoéreczny, op. cit., s. 237; Stownik dziennikarzy...,

odpowiednie hasta osobowe.

H. Galus, Biala ksiega prasy polskiej. Dokumenty i publicystyka..., s. 250-252.
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Zwracano uwage, ze problematyke ,,partyjnie stuszng” poruszaja w swoich arty-
kutach tylko nieliczni autorzy, co wywotuje wrazenie odcinania si¢ czesci zespotu
redakcyjnego owego ,,zlepu” od polityki WRON?®. Przyczyn owej sytuaciji dopa-
trywano si¢ gtéwnie w ,,dywersyjnej dzialalnosci” srodowiska niezweryfikowa-
nych badz emerytowanych dziennikarzy. Podkreslano, ze ludzie ci rozstajacy si¢
z zawodem najczesciej z racji swych przekonan politycznych, nadal wywieraja
wplyw na kolegoéw, ktorzy pozostali w redakcjach. W sprawozdaniach gdanskie-
go KWPZPR stwierdzano, ze srodowisko dziennikarskie Wybrzeza dalekie jest
od stanu pelnego poparcia dla partii i zrozumienia prowadzonej przez nia polityki.
Szczegoblnie ,,draznily” partyjnych weryfikatoréw — jak to okreslano — ,,ciagotki
prosolidarnosciowe” i gltoszenie liberalnych pogladow przez niektérych uznanych
dziennikarzy, co mialo zle wptywa¢ na ich mtodszych, rozpoczynajacych prace
kolegow. Wtasnie owych niedoswiadczonych, mlodych pracownikéw redakcji
chciata pozyska¢ do realizacji wlasnych celow partia — do propagowania i glory-
fikowania na tamach prasy ,,wlasciwej linii politycznej”°.
Brak systemu ksztatcenia kadr dziennikarskich, a takze ograniczenie mozli-

wosci podnoszenia kwalifikacji 0séb juz pracujacych w tym zawodzie, to kolejne

problemy gdanskiego srodowiska dziennikarskiego po przeprowadzeniu weryfi-

kacji. W sprawozdaniach i ocenach partyjnych i ,,wronowskich” podkres§lano tym-
@ czasem, ze miaty to by¢ ,,niedopatrzenia” samych zespotéw redakcyjnych, ktore @

jakoby nie dostrzegaty tego problemu. Stad planowano powolanie na Uniwersy-

tecie Gdanskim interdyscyplinarnego Seminarium Dziennikarskiego. Na Semina-

rium to, funkcjonujace oczywiscie w oparciu o wytyczne wtadz partyjnych i pod

ich kontrola, ucz¢szcza¢ mieliby studenci — ochotnicy wszystkich kierunkow, ze

wszystkich uczelni wyzszych Wybrzeza. Absolwenci owego Seminarium, jak za-

ktadano, tworzyliby co najmniej przychylna wtadzy komunistycznej zbiorowos¢

dziennikarska.

Dla wtadz, co warto jeszcze raz podkresli¢, weryfikacja gdanskiego srodowi-

ska dziennikarskiego ,,...byta nastepstwem wielu negatywnych zjawisk wystepu-

jacych w zespotach redakcyjnych majacych swa geneze z okresu sprzed grudnia

1981 r.”%0. Jak natomiast weryfikacje przyjmowali i oceniali sami dziennikarze,

mowi zamieszczona W opozycyjnej prasie warszawskiej szopka noworoczna

z 1982 1. A oto jej fragment cytowany za ksiazka Macieja Lukaszewicza Weryfi-

kacja. Z notatnika stanu wojennego 1981—1982:

8 AP Gd., op. cit., nr 2384, sygn. 19150, k. 37 i 53.

Tamze, sygn. 19149, k. 67-68, Ocena pracy organizacji partyjnych w srodowisku dziennikar-
skim Gdanska.

AP Gd., op. cit., sygn. 19672, k. 66, Ocena pracy organizacji partyjnych w $rodowisku dzien-
nikarskim Gdanska; zob. tez: R. Habielski, op. cit., s. 323-324.
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Olszowski:

Oto sukces niematy —

Udato sig prasg cala,

Cala dziennikarska horde

Raz nareszcie wzia¢ za morde,
Czas wojenny ma swe racje.

I Zeby nie byto sporow,

Takze panoéw redaktoréw

¢..)

Jaruzelski:

Z ciebie Stefku to istny Boruta,

Tego nie bylo nawet za Bieruta,

Nawet sam Berman tak prasy nie zdusit,
Ale kto$ przeciez dla nas pisa¢ musi!

Olszowski:
Kupitem Se pawich pior,
Kilka dziennikarskich ciur.
@ Cho¢ pisza dos¢ podle — bo piora nie orle —
Za to trzymam w reku sznur...%.

7. Warunki pracy w wydawnictwach rzadowych i opozycyjnych
(tajnych)

Weryfikacja, bedaca swiadomie wymierzona akcja przeciwko dziennikarzom
angazujacym si¢ W posierpniowe przemiany, ostatecznie wptynegta na sktad zes-
potéw redakcyjnych wybrzezowej prasy. Poniewaz, co podkreslano w sprawoz-
daniach z narad Wydzialu Propagandy KW, dziennikarze odgrywaja ,,...niekwe-
stionowana rolg w tworzeniu ogdlnego stanu emocji i nastrojow, maja wplyw na
stymulowanie zachowan jednostek i grup spotecznych”, za niezbedne uwazano
,,poznanie sytuacji spoteczno-politycznej w srodowisku”®2. | Poznanie” to polegaé
mialo na ocenie stopnia ,,utozsamiania” si¢ dziennikarzy z polityka wronowskiej
wladzy. ,,Utozsamiania” niejednokrotnie wymuszanego poufnymi informacjami
(tzw. hakami), ktore udato sig zgromadzi¢ funkcjonariuszom SB o niektorych oso-
bach. Wyzyskiwano takze obawe dziennikarzy przed utratg pracy, a tym samym

o1 Cyt. za: M. Lukaszewicz, op. cit., s. 241-242.

AP Gd., op. cit., sygn. 19150, b.p. , Ocena sytuacji w gdanskim srodowisku dziennikarskim,
1982 r.
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srodkdéw na utrzymanie rodziny. Chociaz, o czym nalezy rdwniez nadmieni¢, znaj-
dowali si¢ i tacy, ktorych dyspozycyjnos¢ wobec wladzy warunkowaty PRL-owskie
nawyki, przekonania ideowo-polityczne badz szybka kariera zawodowa®, jaka
otwierata si¢ przed nimi po ,,weryfikacyjnych” zwolnieniach. Praca w panstwo-
wych mediach byta w petni podporzadkowana wymogom komunistycznej propa-
gandy, ktéra winna by¢ ,,...czynnikiem organizujacym witasciwe w proporcjach
widzenie §wiata i procesow na tym $wiecie si¢ dokonujacych”®*. Na jakakolwiek
samodzielnos$¢ nie byto ze strony wladz zezwolenia. Byly natomiast narzucone
obowiazki, ktére musieli dziennikarze pracujacy w panstwowych mediach bez-
wzglednie wypetnia¢. Poniewaz prase, radio i telewizje traktowano jako instru-
ment partyjnej kontroli ideologicznej, tym wigksza wage przywiazywano do ,,wila-
sciwego” ich funkcjonowania. Nad realizacja stawianych przed redakcjami zadan
»czuwal” KW PZPR poprzez Komisje Propagandy KW oraz Wydzial Propagandy.
Natomiast oceng funkcjonowania srodkéw przekazu dokonywato raz w roku Ple-
num KW, na podstawie opinii Wydziatu Prasy Radia i TV Komitetu Centralnego
PZPR, Wydzialu Propagandy KW, Komisji Propagandy KW oraz Gdanskiego
Wydawnictwa Prasowego. Ponadto do zadan egzekutywy KW nalezata coroczna
ocena pracy redaktorow naczelnych oraz kierownictw redakcji®. Duza wage przy-
wiazywano rowniez do statych kontaktow redakcji wybrzezowych czasopism
z wydziatem Propagandy KW. Polegaly one na cotygodniowych spotkaniach kie-
rownictwa Wydzialu Propagandy z sekretarzami POP poszczeg6lnych redakc;i.
Na zebraniach tych przedstawiane byty zalecenia co do linii tematycznej, ktora
powinny obra¢ srodki masowego przekazu. Tak wigc sekretarze POP otrzymywali
,...niezbedne do pracy informacje o sytuacji spoteczno-politycznej w kraju i za
granica, jak rowniez wytyczne o biezacej pracy partyjnej”®. Takie jednoznaczne
,ukierunkowanie”, podlegajace nieustannej kontroli, nie pozostawiato zadnych
zhudzen, jaka role wtadza powierzyta mediom. Mialy one mianowicie zdobywac
aprobate spoteczna dla polityki partii i ,,wronowskiej” wtadzy.

Zalecenia, jaka tematyke nalezy porusza¢ na tamach prasy oraz wytyczne
,,w zakresie prowadzenia walki ideologicznej z opozycja polityczna”, znajdowali
dziennikarze w specjalnych partyjnych gazetkach instruktazowych. Byty to m.in.:
»dugestie”, ,,Informacja Wewnetrzna”, ,,Kontakt” oraz ,,ABC Propagandzisty
1 Agitatora”. Najczesciej w przededniu posiedzen plenarnych KW zwolywano tez
,»spotkania” z publicystami zajmujacymi si¢ tematyka morska, rolnictwem, sprawa-

3 Zob. H. Galus, Biala ksigga prasy polskiej. Dokumenty i publicystyka..., s. 186.

64 AP Gd., op. cit., sygn. 19672, k. 93, Propaganda wizualna w Trdjmiescie i w zaktadach pracy.

Koncepcja ogdlna i sposoby jej realizacji.
63 Tamze, k. 184-185, Plan realizacji zadan wynikajacych z uchwaty Sekretariatu KC PZPR w spra-
wie partyjnego kierowania srodkami masowej informacji oraz pracy wojewodzkich instancji

partyjnych z zespotami redakcyjnymi prasy terenowej, terenowych osrodkow radia i telewiz;ji.

6 AP Gd., op. cit., k. 18, Ocena pracy organizacji partyjnej w srodowisku dziennikarskim Gdanska.
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mi spotecznymi i gospodarczymi. Na owych ,,spotkaniach” dziennikarze otrzymy-
wali ,,sugestie”, co do ,,wlasciwego” naswietlania danych zagadnien. Oczywiscie
wspomniane kontakty, a wtasciwie ich funkcje nadzorczo-instruktazowe, umozli-
wiaty wiladzy stala kontrolg¢ nad trdjmiejskimi mediami. Mimo to zdarzaty si¢
niekiedy wypadki ,,przemycania” przez ,.krnabrnych” dziennikarzy publikacji
sprzecznych z wytycznymi propagandowych agend Komitetu Wojewoddzkiego
PZPR. Wzbudzalo to niezadowolenie i krytyke partyjnych instancji. Dziennika-
rzy obwiniano, zZe ,,...popetniaja wykroczenia nie angazowania, unikania kwestii
drazliwych” oraz nie ,,...angazuja swego piéra w obrong pryncypiow ideowych
partii”®’. Na posiedzeniu Sztabu Propagandy i Informacji KW 15 czerwca 1982 r.
stwierdzono nawet, ze w redakcji ,,Glosu Wybrzeza” wytworzyt si¢ ,,podskorny
nurt opozycji”®®. Zarzucano gazecie, ze zbyt czesto opisuje zjawiska patologii
spotecznej, kreslac przez to ,,obraz beznadziejnosci i braku perspektyw” oraz ze
,»odchodzi od linii partii”.

Nie odpowiadato tez wtadzom partyjnym ,,zbytnie upartyjnienie” ,,Dziennika
Battyckiego”, ktory w zamierzeniach KW miat by¢ gazeta ,,centrum”. Sytuacja
taka, w opiniach partyjnych propagandzistoéw, powodowata ,,wyrwanie” z kregu
ich oddziatywania ludzi nieprzyjaznie nastawionych do PZPR, a czytajacych do
tej pory ,,Dziennik”®’.

Praca dziennikarzy odbywala si¢ pod stala kontrola. Nawet jesli artykut prze-
szedt cenzure redakcyjna, czekata go jeszcze kontrola cenzora Gtéwnego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk. Dopiero po jego akceptacji mozna byto
dany numer gazety kierowa¢ do druku. Dziennikarze doskonale wiedzieli, jakie
tresci mozna zamie$ci¢ w sktadzie gazety, aby tekst zostal zaakceptowany przez
cenzurg. Niekiedy udawalo si¢ ,,0szukac¢” cenzora i przemycic ,,nieprawomysiny”
tekst. Przyktadem moze by¢ tu felieton muzyczny zamieszczony w numerze
31 ,,Dziennika Baltyckiego” z 12-14 lutego 1982 r., gdzie pierwsze litery kole;j-
nych akapitow uktadaty si¢ w zdanie ,,Wrona skona”.

Najwazniejsza osoba w redakcji byt redaktor naczelny, odpowiadajacy za
ksztalt merytoryczny pisma. Redaktorzy naczelni jak i caty zespot w czasie stanu
wojennego powotywani byli przez Wydziat Propagandy KW. W sktad kolegium
redakcyjnego wchodzili: dwaj zastepcy redaktora naczelnego oraz sekretarz re-
dakcji. Znaczaca role odgrywala rowniez tzw. Rada Redakcyjna, bedaca organem
doradczym, ale gtéwnie opiniodawczym, oceniajacym publikacje kierowane do
druku i rozstrzygajaca kwestie zwiazane z funkcjonowaniem pisma. Sktad oso-
bowy Rady ustalat Komitet Wojewo6dzki, ktory powotywat takze jej przewodni-

7 Tamze, sygn. 19150, k. 37, Sytuacja spoleczno-polityczna w gdanskim srodowisku dzienni-
karskim. Proba oceny, 2 1T 1982 r.

8 Tamze, sygn. 1983, k. 98, Protokoét z posiedzenia SPI KW w dn. 15 VI 1982 1.
° Tamze, sygn. 19150, s. 39 i 53.
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czacego'’. Na naradach Wojewddzkiego Sztabu Propagandy i Informacji KW oma-
wiano rowniez warunki pracy dziennikarskiej. Dziennikarze bowiem skarzyli si¢
na zla sytuacje¢ lokalowa, a sytuacj¢ tym m.in. powodowana okreslali jako ,,bardzo
trudna”’!. Wladze niepokoity réwniez braki kadrowe w redakcjach i stabe przy-
gotowanie zawodowe mtodych pracownikéw prasy. Dlatego tez Wydziat Propa-
gandy KW organizowal wspdlnie z Gdanskim Wydawnictwem Prasowym szkole-
nia, ktérych celem bylo ,,rozszerzenie wiedzy praktycznej i politycznej”. W celu
wyszkolenia nowych kadr dziennikarskich planowano — o czym juz wspomniano
— utworzenie przy Uniwersytecie Gdanskim interdyscyplinarnego Seminarium
Dziennikarskiego’?. Absolwenci owego Seminarium, konczacy je z tzw. czerwo-
nym dyplomem, ktorzy starali by si¢ podja¢ prace w wydawnictwach gdanskich,
mieli w zamian za swoja dyspozycyjno$¢ uzyskaé specjalne ulatwienia w przy-
dziale mieszkan’>.

Tymczasem praca w wydawnictwach tajnych, jakie ukazaty si¢ po wprowa-
dzeniu stanu wojennego, roznita si¢ diametralnie od warunkow stwarzanych dzien-
nikarzom pism ,,wronowskich”. Bezustanna inwigilacja SB i grozba aresztowa-
nia zmuszata edytoré6w podziemnej prasy do zachowywania szczegolnej ostroz-
nosci. Jak mowil Maciej Lopinski, jeden z tworcéw gdanskiej prasy podziemne;j
W stanie wojennym, ,,...stuprocentowa gwarancje, ze si¢ nie wpadnie, dawata
tylko taka sytuacja: sam redaguje, sam drukuje, sam kolportuje i sam czytam”’%.
Redakcje podziemnej prasy miescity si¢ zwykle w domach 0s6b prywatnych, nie-
zwiazanych bezposrednio z danym wydawnictwem. W Gdansku podziemne wy-
dawnictwo ,,Alternatywy” zatozone zostato jeszcze przed wprowadzeniem stanu

" Tamze, sygn. 9478, k. 161-162, Zatozenia programowo-organizacyjne Rady Redakcyjne;j ,,Glosu

Wybrzeza”.
"' Gdaniskie Wydawnictwo Prasowe wydawalo trzy gazety codzienne: ,,Glos Wybrzeza”, ,,Dzien-
nik Battycki” i ,,Wieczor Wybrzeza” oraz dwa tygodniki: ,,Wiadomosci Elblaskie” i ,,Wy-
brzeze”. Redakcje wszystkich tych czasopism (poza ,,Wiadomosciami Elblaskimi”) miescity
si¢ w »Domu Prasy« w Gdansku, przy Targu Drzewnym 3/7. Redakcja ,,Glosu Wybrzeza”
zajmowata 30 pomieszczen biurowych o tacznej powierzchni 477,2 m?, ,,Dziennik Battycki”
23 pomieszczenia — 448,2 m2, a redakcja ,,Wieczoru Wybrzeza” 15 pokoi, tj. 222,9 m2.
Najmniejszy lokal zajmowata redakcja ,,Wybrzeza”, bo 8 pomieszczen biurowych o powierzch-
ni tacznej 123,66 m2. Wyposazenie zespotéw dziennikarskich sktadato sie z radioodbiorni-
kow, telewizorow, maszyn do pisania, magnetofondw kasetowych, walizkowych maszyn do

pisania oraz aparatow fotograficznych.

2 AP Gd., op. cit., sygn. 19150, b.p., Ocena sytuacji w gdanskim srodowisku dziennikarskim,

maj 1982 r.

Tamze, sygn. 19672, k. 61, Ocena z realizacji uchwaty Sekretariatu KC w sprawie partyjnego
kierowania terenowymi $rodkami masowej informacji przez KW PZPR w Gdansku.

73

74 e . . o . .
M. Lopinski, Niezweryfikowani a struktura prasowa podziemia, ,,Forum dziennikarzy”. Pismo

Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, 2005, nr 3/4, s. 10; zob. tez: J. Blazejowska, op. cit.,
s.222in.
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wojennego przez Piotra i Macieja Kapczynskich. Drukarnia wydawnictwa znaj-
dowala si¢ w Gdansku Oliwie na ul. Sobolowej 3 i zajmowata caty parter domu
pani Danuty Zientarskiej. Kolejna drukarnia dziatajaca w stanie wojennym w Gdan-
sku, pracowala takze w Oliwie na ul. Piastowskiej 28 u panstwa Teresy i Lecho-
stawa Witkowskich. Poczatkowo ukryta byta w jednej z piwnic, jednak w 1982 r.
zostalo pod nia wykopane wybetonowane nast¢pnie pomieszczenie, do ktérego
przeniesiono drukarni¢. Miejsce to zostato tak dobrze zakonspirowane, ze nawet
podczas kilkakrotnych rewizji SB nie zostato wykryte”>. Na terenie Trojmiasta
dziatato jeszcze wiele mniejszych, ,,domowych” drukarni, w ktorych ttoczono
opozycyjne gazetki’®. Niekiedy dziennikarze w ostatniej chwili dowiadywali sie,
gdzie maja dostarczy¢ tekst.

Duzym utrudnieniem, przynajmniej na poczatku dziatalno$ci podziemia wy-
dawniczego, byt brak odpowiedniego sprzetu poligraficznego. Takze zdobycie
farb, emulsji i oczywiscie reglamentowanego papieru drukarskiego stwarzato po-
wazne przeszkody w rozwinigciu dzialalnosci wydawniczej. Probowano wigc r6z-
nych metod, m.in. przepisywano je na maszynach, wykorzystywano tez technike
druku watkiem, sitodruku, odbijano na prymitywnych, wytwarzanych chatupniczo
powielaczach’’.

Dla bezpieczenstwa dziennikarze prasy podziemnej kontaktowali si¢ tylko
z niewielka grupa wspotpracownikow’®. Istnialo bowiem zagrozenie, ze wydaw-
nictwo zostanie zdekonspirowane, a jego pracownicy i 0osoby z nim zwiazane,
autorzy tekstow, drukarze 1 kolporterzy aresztowani. Najwigksza jednak ostroz-
nos$¢ nie gwarantowata bezpieczenstwa. Nie mozna byto wykluczy¢ podejrzen,
ze kto$ ze wspotpracownikéw moégt by¢ agentem SB lub zwolennikiem wro-
nowskiej polityki. Tak wigc, mimo staran, dochodzito niekiedy do aresztowan,
a jak pisze Piotr Kapczynski: ,,bezpieka (...) miata do$¢ dobre rozeznanie, co do
tego, czym sie zajmowalismy”’°. Zdarzalo si¢ jednak, ze SB dtugo nie reagowata,
a jej akcje ograniczaly si¢ do obserwacji, co byto spowodowane przekonaniem,
ze lepiej kontrolowac¢ juz istniejace wydawnictwa, niz zajmowac si¢ po ich likwida-
cji pracochtonnym $ledzeniem nowo powstajacych tajnych osrodkow edytorskich.

> Zob. W. Polak, Wydawnictwo »Alternatywy«. Z dziejow gdanskiej poligrafii podziemnej ,,A”,

Gdansk —Torun — Bydgoszcz 2009, s. 11 in., 46 i n., 62, 67 i n.,74 i n., 85.

Zob. W. Polak, op. cit.,s. 80 in., 120-121; m.in. w domu p. Karoliny Kokot w Jelitkowie przy
ul. Kaplicznej oraz w Gdansku Osowej w domu p.p. Kingi i Jacka Jancelewiczow, a takze
w Gdyni Grabowku.
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7 Usprawnien owego prymitywnego sprzetu drukarskiego dokonywali wspotpracujacy z opo-

zycja pracownicy ,,Dalmoru” i,,Techmetu”. Zob. tez: P. Kapczynski, Drukowanie bibuly uwal-
niato od poczucia bezsilnosci, [w:] Stan wojenny wspomnienia i oceny..., s. 134-137;

W. Polak, op. cit.

®op Kapczynski, op. cit., s. 151.

& Tamze, s. 137; zob. tez: J. Blazejowska, op. cit., s. 195-198.
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Praca w prasie podziemnej wiazata si¢ jeszcze z problemem wiarygodnos$ci
zrodet informacji. Niemozliwoscia byto bowiem dla pracujacych w konspiracji
dziennikarzy weryfikowanie kazdej, uzyskanej informacji. Powodowato to nie-
kiedy zamieszczanie wiadomosci niezgodnych z prawda, ktore trzeba bylo pro-
stowaé w nastgpnych numerach tajnych gazet®°.

Rozprowadzanie tajnych gazet i ulotek odbywato si¢ w rézny sposéb, np.
rozrzucano ja w zaktadach pracy, na przystankach komunikacji miejskiej, badz
przekazywano ja sobie z rak do rak. Niejednokrotnie apelowano do czytelnikow
o noszenie duzych toreb, aby utatwié¢ kolporterom rozprowadzanie gazet. Na tamach
prasy podziemnej zamieszczano rowniez artykuly przedstawiajace zasady bez-
pieczenstwa pracy w tajnych wydawnictwach. Jeden z owych artykutow zamiesz-
czono w ,,Tygodniku Wojennym” z 27 marca 1982 r. W obszernym teks$cie przed-
stawiono przyczyny tzw. wpadek oraz sposoby ich unikania. Autorzy tekstu pisali:
,Doswiadczenie ruchu oporu i metody pracy SB wskazuja na gtdéwne przyczyny
wpadek z powodu: podstawionych prowokatoroéw, niewtasciwego zabezpieczenia
sprze¢tu, niewystarczajacej ostroznos$ci (gadatliwos¢, nieumiejetny kolportaz) oraz
wspolpracy z ludzmi niewystarczajaco sprawdzonymi”®!. Aby unika¢ wymienio-
nych bledow, podawano jednoczesnie zasady, ktdre miaty zapewni¢ maksymalne
ograniczenie mozliwos$ci ,,namierzenia” przez SB. Byty to nastgpujace wytyczne:
0 miejscu zakonspirowania sprzgtu powinny wiedzie¢ najwyzej 2—3 osoby zaj-
mujace si¢ jego obstuga. Tylko jedna z nich mogta utrzymywa¢ kontakt z infor-
matorami. W czasie pracy drukarni zalecano zachowa¢ bezwzgledna ostroznosé,
tj. kontrolg otoczenia, przygotowanie sprz¢tu do nagtej ewakuacji na uzgodnione
wczesniej miejsce, zakaz odbywania zebran w lokalu wydawnictwa. Nad bezpie-
czenstwem miata czuwaé zaufana osoba. Przekazywanie wydrukowanych gazet
miato si¢ odbywac o réznych porach dnia i w miejscach ustalonych w ostatniej
chwili z uwzglednieniem ,,miejsc awaryjnych”. W kwestii kolportazu podkresla-
no: ,,...kolportaz materiatu (z wyjatkiem obwieszczen, komunikatéw, odezw) nie
moze by¢ masowy. Wazne jest, aby informacje docieraly do grup zorganizowa-
nych, aktywnych, a takze do zaktadow pracy”®?. Nalezy wspomnie¢, Ze poprzez
rozwinigta sie¢ kolportazu pisma z Gdanska trafiaty tez m.in. do Szczecina, Ko-
szalina, Stupska, Elblaga i Warszawy®>. Oczywiscie trzeba pamictaé, iz do Troj-
miasta naptywata réwniez nielegalna prasa i wydawnictwa opozycyjne z innych
regionow Polski.

80 Zob. np. M. Lopinski, op. cit., s. 10-11.

Archiwum Komisji Krajowej NSZZ »Solidarno$¢« w Gdansku, nr teki CII/803, ,,Tygodnik
Wojenny” z 23 111 1982 .

Tamze, loc. cit.

R. Rusitowicz, Po prostu robilismy swoje, [w:] Stan wojenny wspomnienia..., s. 250-251.
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8. Glowne nurty tematyczne prasy rzadowej i opozycyjnej

a) Prasarzadowa

Jak juz wspomniano, pierwsza decyzja wladz po wprowadzeniu stanu wojen-
nego dotyczyla polaczenia trzech lokalnych dziennikow, tj. ,,Dziennika Baltyc-
kiego”, ,,Glosu Wybrzeza” i ,,Wieczoru Wybrzeza”®*. Nowo powotany zespét
redagujacy, liczacy 35 osdb, rozpoczal natychmiast swa prace (14 XII 1981 r.).
Redaktorem naczelnym tej trojgazety zostat wowczas, o czym juz pisano, Jozef
Krolikowski®.

W pierwszym numerze owego ,,zlepu”, podobnie jak w gazetach w catym
kraju, zamieszczono informacje o wprowadzeniu stanu wojennego oraz tekst prze-
moéwienia gen. Wojciecha Jaruzelskiego, a takze obwieszczenie Rady Panstwa
PRL, dekret o stanie wojennym jak i obszerny artykut o powodach wprowadzenia
stanu wojennego. We wszystkich tekstach podkreslano, ze podjete przez wtadze
dziatania wynikaty z rzekome;j troski o bezpieczenstwo panstwa, ktéremu zagra-
za¢ miaty destrukcyjne sity ,,wrogow socjalizmu”. Oskarzano KOR oraz Solidar-
no$¢ o wspolprace z panstwami NATO, w ktorych to panstwach dziatacze opozycji
jakoby przechodzili szkolenia ,,techniczne”, bedace elementem dywersji wymie-
rzonym w ustroj socjalistyczny. Wszystkie dziatania solidarno$ciowe;j ,,ekstremy”,
jak pisano, doprowadzi¢ miaty do sytuacji, w ktorej — jak okreslit to W. Jaruzelski
—,,0jczyzna nasza znalazta si¢ nad przepascia. (...) Atmosfera nie konczacych sig
konfliktow, nieporozumien, nienawisci, sieje spustoszenie psychiczne. (...) Juz
nie dni, lecz godziny przyblizaja ogéInopolska katastrofe”®. Przekonaniu spote-
czenstwa o stusznosci wprowadzenia stanu wojennego shuzyto wielokrotne powta-
rzanie argumentow uzasadniajacych decyzje 6wczesnych wladz. Najczesciej kwestia
owa poruszana byta w sprawozdaniach z obrad Sejmu, w artykutach z okazji $wiat
panstwowych lub przy omawianiu zagadnien reformy gospodarczej. Podkreslano,
ze w kraju destabilizowanym ciagtymi strajkami powodujacymi zalamanie gospo-
darcze, byt to jedyny mozliwy krok. 13 grudnia 1982 r. na tamach ,,Glosu Wy-
brzeza” zamieszczono przemowienie gen. W. Jaruzelskiego, w ktoérym stan wo-
jenny okreslony zostat jako ,,wojna o zachowanie ciaglosci socjalistycznej pan-
stwowosci, o ugruntowanie gasnacej gospodarki, o nicodwracalnoé linii reform®’,
ktore przywroci¢ maja porzadek w kraju zrujnowanym przez ,,sity antynarodowe”,

8 Zob. »Dziennik Battycki”, ,,Glos Wybrzeza” i ,,Wieczor Wybrzeza” z 14 XII 1981 r. Pod

wspodlng winieta pismo to ukazywalo sig¢ do 1 II 1982 r. Lacznie wydano 35 numerdw tejze
gazety.

8 Zob. Stownik dziennikarzy i publicystow Pomorza..., s. 95.

,,Gtos Wybrzeza” — ,,Dziennik Baltycki” — ,,Wieczor Wybrzeza” z 14 111 1981 r.
,,Gtos Wybrzeza” z 13 XII1 1982 1.
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dziatajace pod szyldem Solidarnosci. Starano si¢ rowniez udowodnié, ze wbrew
temu, co glosza liderzy Zwiazku, zamierzenia rzadu, zwiazane z wprowadzeniem
stanu wojennego, nie byty im obce. W ,,Dzienniku Battyckim” z 1 marca 1982 r.
zamieszczono przedruk stenogramu posiedzenia VII Plenum PZPR, gdzie oskar-
zano kierownictwo NSZZ »Solidarno$¢« o realizowanie programu ,,totalnej kon-
frontacji z socjalistycznym panstwem”®. Natomiast w ,,Glosie Wybrzeza” z grud-
nia tegoz roku opublikowano artykul Andrzeja Bubnickiego, w ktorym autor oskar-
zat opozycje o ,,stymulowanie wszystkich mozliwych napie¢ i wywotywanie zajs¢”,
co w konsekwencji doprowadzito do tragedii w kopalni ,,Wujek”. Bubnicki starat
si¢ udowodnic, ze ofiary ponoszone przez spoteczenstwo sa przywodcom opozy-
cji jakoby potrzebne do gry politycznej, w ktorej ,,krew miala scementowaé opor
spoteczenstwa™®. Teze te niejednokrotnie podnoszono na tamach prasy gdan-
skiej, starajac si¢ przekonaé czytelnikow, ze ,,wielomilionowy zwiazek byt dla
politycznych lideréw »Solidarnosci« tylko srodkiem do celu — dynamicznym,
dobrze skoncentrowanym mechanizmem, uzytecznym w decydujacej chwili walki
przeciw wiadzy”®. Opinia ta transmitowana byta do spoleczenstwa przez caty
okres trwania stanu wojennego. Byt to takze jeden z wiodacych tematéw podno-
szonych na tamach trzech potaczonych dziennikow gdanskich.

Obszerne artykuly, nierzadko publikowane w odcinkach, ukazywaty Solidar-
nos¢ jako organizacje sterowana przez dziataczy podziemia, ktérzy swiadomie
sprzeniewierzyli si¢ porozumieniom z sierpnia 1980 r.°! Utrzymywane w podob-
nym tonie artykuty udowadnia¢ mialy, ze jedynym celem twércow Zwiazku byto
obalenie ustroju. Aby udowodnic¢ te teze, opisywano rzekomo ,,zdradzieckie kon-
takty” dziataczy Solidarnos$ci z ,,wrogimi socjalistycznej Polsce” osrodkami na
Zachodzie, m.in. z rozglo$nia » Wolna Europa«. W licznych artykutach usitowano
przekona¢ czytelnikow, ze przebywajacy w krajach zachodnich cztonkowie Soli-
darnosci wykonywali polecenia najbardziej reakcyjnych sit w USA, ktérym prze-
wodzi¢ mial prezydent Ronald Regan. Dzialajacych za granica dzialaczy opozy-
¢ji charakteryzowano jako ludzi, ktorym obcy byt patriotyzm i praca dla dobra
ojczyzny®2. Sporo uwagi po$wiecano takze finansom Zwiazku, podkreslajac, ze
znaczne sumy w dolarach przesytane byty na prywatne konta przywodcow ruchu.
W ten sposob usitowano zdyskredytowaé lideréow Solidarnos$ci, przedstawiajac
ich jako ludzi niezaangazowanych w prace zwiazkowa, lecz kierujacych si¢ jedynie
wlasna korzyscia.

88 Dziennik Battycki” z 1 II1 1982 r.

,»Glos Wybrzeza”, z 10, 11, 12 XII 1982 1.
% Tamze, 13 VII 1982 r.

' Tamize, 21 VI 1983 1.

,»Dziennik Battycki” z 11 VIII 1982 .
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W cyklu artykutéw w ,,Dzienniku Baltyckim” pt. Tajemnica Hotelu Morskiego
opisywano z kolei rzekome dziatania opozycji sprzed wprowadzenia stanu wo-
jennego. Ich tenor odbiegal znacznie od oskarzycielskich, atakujacych Zwiazek
publikacji, a wywota¢ miat wrazenie obiektywizmu autora, starajacego si¢ przed-
stawi¢ czytelnikom ,,prawdziwe oblicze” przywodcow Solidarnosci, ktore stato
si¢ przyczyna jego rozczarowania i dezaprobaty dla poczynan Zwiazku. Rzekome
,»oszustwa finansowe” dzialaczy opozycji, to kolejny temat absorbujacy uwage
redakcji gdanskich gazet wronowskich. W ,,Glosie Wybrzeza”, w artykule pt.
Solidarnos¢ przez okienko kasowe pisano, iz ,,jest tajemnica poliszynela, ze »So-
lidarno$é« byta finansowo wspierana przez rézne reakcyjne organizacje zagra-
niczne”, a poniewaz Zwiazek ,,konta dewizowego nie miat, wigc operacje doko-
nywane byly z raczki do raczki”®3. Artykuly podobnej tresci, utrzymane juz jed-
nak w tagodniejszym tonie, zamieszczono w ,,Wieczorze Wybrzeza”. Cykl 6w
zatytutowany Ci, co siali wiatr, rowniez dyskredytowal dziataczy Zwiazku, opi-
sujac ich wydumana ,,antypanstwowga dziatalnos$¢”.

Niezwykle silnie na famach trzech gdanskich dziennikéw zaatakowano dzia-
taczy Konfederacji Polski Niepodleglej. Zarzucano im m.in. dazenie do obalenia
»konstytucyjnego ustroju PRL”, do ,,zniszczenia socjalizmu” i proby zerwania
wiezi sojuszniczych z krajami socjalistycznymi. Wedtug autora tekstu zamiesz-
czonego w ,,Glosie Wybrzeza”, ,,sitami KPN” Solidarnos$¢ usitowata ,,wzmocni¢
ekstremistyczne skrzydto wlasnego zwiazku, a takze pragneta wyprobowac nowe
metody manipulowania nastrojami spotecznymi”?.

Kwestia owej ,,manipulacji” czgsto podnoszona byla na tamach oficjalnej
prasy. Zgodnie z linig polityczna rzadu za wydarzenia grudnia 1981 r. obwiniano
przywddcow opozycji, zarzucajac im wykorzystywanie Solidarno$ci w celu zdo-
bycia przewagi politycznej w kraju, co stanowito jeden z argumentoéw przema-
wiajacych za rozwiazaniem Zwiazku i utworzeniem nowych, prorzadowych orga-
nizacji zwiazkowych. Decyzje te spotkaty si¢ z szerokim oddzwigkiem na tamach
opozycyjnej prasy oskarzajacej wladze o zamach na legalnie dziatajace, robotni-
cze stowarzyszenie. W prasie oficjalnej owe oskarzenia okreslano jako ,,wojne
psychologiczna solidarno$ciowej ekstremy z narodem”, a pragnac niejako ,,usank-
cjonowac” tworzenie nowych zwiazkoéw, cytowano rzekome wypowiedzi robot-
nikéw krytykujacych NSZZ »Solidarno$é«®>. Obraz nowych zwiazkow, jaki wy-
laniat si¢ z artykutéw prasy oficjalnej, przedstawiat je jako organizacje nieza-
lezne, ktérych nadrzgdnym celem, w przeciwienstwie do »Solidarno$ci«, bedzie
rzeczywista obrona interesOw i praw robotniczych. »Solidarno$¢«, pisano, ,,oka-
zala si¢ podatna na manipulacje i wypaczenia, ktére byty zrédtem [jej] sta-

23 ,,Gtos Wybrzeza” z 9 VIII 1983 r.
%4 Tamze, 10 VIII 1982 1.

% Tamze, 4 X 1982 1.
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bosci”?®. Celem uspokojenia opinii publicznej oraz wywotania wrazenia powszech-
nej akceptacji dla decyzji WRON, prasa rzadowa szeroko rozpisywata si¢ o pracy
nowych zwiazkoéw zawodowych®’.

Kolejnym, ktamliwym, perfidnym oskarzeniem wymierzonym w Solidarnos$¢
byta préba powiazania Zwiazku z zamachem na papieza Jana Pawta II. Trzy
trojmiejskie dzienniki, po nieudanej probie zabojstwa Ojca Swigtego zamiescity
teksty sugerujace, iz zamachowiec Ali Agca kontaktowal si¢ z Lechem Walgsa,
a takze utrzymywat kontakty z Solidarnoscia. Podobne relacje z dziataczami Zwia-
zku miat takze utrzymywac wg oficjalnej prasy, portugalski zamachowiec Juan
Fernandez Krohn. W ,,Wieczorze Wybrzeza” podawano, ze Krohn ,,podczas proby
zamachu wykrzykiwat oskarzenia pod adresem papieza, ze jest winien temu,
co wydarzyto si¢ w Polsce i ponosi odpowiedzialno$¢ za upadek Solidarnosci”.
W dalszej czesci tego wydumanego tekstu jego autor dowodzil, ze owe ,,niepokoje
umystowe” rozpoczely si¢ u zamachowca po powrocie z Polski, gdzie mial uczest-
niczyé w zjezdzie Solidarnosci w Gdansku®® (sic!).

Wszystkie, dotyczace tejze kwestii artykuty, zamieszczane na tamach trzech
trojmiejskich dziennikéw, wina za zaistniala w panstwie, kryzysowa sytuacje,
obarczaty Solidarno$¢. Zarzucano Zwiazkowi, ze przez swoje, jak to okreslano,
»dywersyjne dzialania” przyczynit si¢ do destabilizacji kraju. Za jedyny wigc spo-

@ sOb przywrocenia rdwnowagi uznano wprowadzenie stanu wojennego okreslanego @
jako ,,zto konieczne”. Wszelka krytyka tej decyzji byta na tamach tychze gazet
ostro atakowana.

Za najwigkszego wroga socjalistycznego ustroju uznawano Stany Zjednoczo-
ne, a zwlaszcza prezydenta Ronalda Regana, ktory oficjalnie wyrazit swoja dez-
aprobate¢ wobec poczynan rzadu polskiego. Sytuacje zaostrzylo wprowadzenie
przez USA sankcji gospodarczych wobec Polski. Rzad PRL uznat te decyzjg za
jeden z przejawdw otwartej walki z ustrojem socjalistycznym. Odtad tez krytyka
Stanéw Zjednoczonych przez caly czas trwania stanu wojennego nie schodzita
z pierwszych stron trojmiejskich, wronowskich gazet. Gtéwne ostrze ataku wy-
mierzono w prezydenta Regana®. Przedstawiano go jako niezaradnego, niekiedy
nawet lekko ograniczonego cztowieka, ktory niepotrzebnie porzucit swa aktorska
kariere. W ,,Dzienniku Battyckim”, w serii przeSmiewczych artykutow pozoro-
wanych na listy pisane przez Regana, szydzono z jego rzekome;j politycznej igno-
rancji oraz ograniczonego rozumienia polityki tak we wlasnym kraju, jak i na
swiecie!%. Ataki na prezydenta USA nie byly jedynym sposobem deprecjonowania

% Tamze,nr 1,223 X 1983 1.

Zob. np. ,, Wieczor Wybrzeza” z 3 11983 1.

Tamze, 17 V 1982 1.

Zob. np. ,,Wieczér Wybrzeza” z 2 11 1983 r.

M.in. w zwiazku z emisja w USA programu ,,Zeby Polska byta Polska”, ktéry uznano za
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polityki Standéw Zjednoczonych. Innym, manipulacyjno-propagandowym zabie-
giem bylo pisanie o spotecznej nietolerancji, ograniczonych jakoby swobodach
obywatelskich, rozszerzajacym si¢ kryzysie gospodarczym oraz korupcji na naj-
wyzszych szczeblach politycznych USA. Prowadzac demagogiczng propagande,
usitowano przekona¢ czytelnikdw, ze zachodni $wiat, ktory dla wielu Polakow jawit
si¢ ,,ziemia obiecang”, to ztudne opowiesci szerzone przez wrogdéw socjalizmu
i narodu polskiego!?!. Stany Zjednoczone obwiniano takze za trudnosci, z jakimi
borykano si¢ podczas wdrazania w zycie reformy gospodarczej. Zatwierdzenie
przez Amerykandw sankcji gospodarczych uniemozliwialo bowiem petna reali-
zacj¢ wprowadzanych zmian. W planach zaktadano tzw. zasade trzech S, tj. samo-
dzielnosci, samorzadnosci i samofinansowania przedsiebiorstw!?2. Jednak plany
te okazaty si¢ trudne w realizacji z powodu braku surowcéw. Przyczyn klopotow
z reforma doszukiwano si¢ rowniez w innych kwestiach, glownie w braku nawyku
oszczedzania oraz znajomosci zasad wprowadzania reformy, co przedstawiano
jako jeden z podstawowych problemow uniemozliwiajacych jej prawidlowa rea-
lizacje!®®. Mimo tych pesymistycznych informacji starano si¢ zachowaé ogdlny,
pozytywny obraz postepujacych prac rzadu nad reforma, podkreslajac systema-
tyczna poprawe gospodarki panstwa!®4.

Obok artykuléw omawiajacych problemy gospodarcze kraju, regularnie na

@ tamach trzech trojmiejskich dziennikdw zamieszczano tre§ci wystapien gen. W. Ja- @

ruzelskiego. Zaraz po wprowadzeniu stanu wojennego, jeszcze na tamach trgj-
gazety, zapewniano, ze przywrocenie stabilizacji w kraju to tylko kwestia czasu.
Stan wojenny miat by¢ w opiniach dziennikéw jedyna droga umozliwiajaca wpro-
wadzenie niezbednych reform, celem naprawienia gospodarki destabilizowane;j
»dywersyjna dziatalnoscia” opozycji, a szczegodlnie ,,terrorystow z bylej Komisji
Zaktadowej Solidarnosci”!?>. Stopniowo jednak zaczeto zamieszcza¢ publikacije
informujace o postepujacej poprawie warunkow bytu i wzroscie wydajnos$ci pracy.

perfidny atak na rzad polski, w ,,Dzienniku Baltyckim” opublikowano fragment rzekomego
listu prezydenta Regana: ,,Szkoda, Ze nie mogliscie tego ogladac — bylo to najwigksze wido-
wisko, jakie udato mi si¢ zorganizowac za panstwowe pieniadze w dobie kryzysu. Skad wzia-
tem 300 tys. dolarow? To przeciez proste: zmniejszytlem wydatki na opieke spoteczna — niech
bezrobotni i starcy sami o siebie dbaja!”, zob. ,,Dziennik Battycki” z 10 11 1982 r.

Zob. m.in. ,,Wieczor Wybrzeza” z 18 IV 1983, ,,Glos Wybrzeza” z 18 IV 1983 r.
Zob. ,,Wieczor Wybrzeza” z21 IV 1982 1.

Np. ,,Dziennik Battycki” z 22 IV 1982 r. informowal, ze dziatalno$¢ zespotéw zaktadowych
do spraw reformy gospodarczej jest mierna, zatogi za$ wcale, badz bardzo stabo ,,...orien-
tuja si¢ w tym, co robia i z jakim skutkiem”.

101
102
103

0 problemach zycia codziennego mieszkancow Gdanska w dobie stanu wojennego, widzia-

nych poprzez pryzmat rzadowej prasy wybrzezowej zob. J. Muszynska, A. Osiak, D. Wojtera,
Obraz codziennosci w prasie stanu wojennego: Gdansk, Krakow, Warszawa, Warszawa 2006,
s. 71-81, 189-195.

105 ,,Glos Wybrzeza”, ,,Dziennik Battycki”, Wieczor Wybrzeza” z 28 XII 1981.
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I mimo iz faktycznie ekonomiczna sytuacja kraju nie zmieniata si¢, nieustannie po-
dejmowano tematy majace wywota¢ u czytelnikdOw wrazenie, ze wraca ona do
normy. Z tematyka gospodarcza wiazat si¢ tez problem ,,walki ze spekulantami”.
Informujac czytelnikoéw o sukcesach milicji w zwalczaniu tej patologii, usitowano
zarazem wzbudzi¢ spoteczne zaufanie do wtadzy ,,dbajacej” o dobro obywateli.

Okazjonalnie sporo uwagi poswigcano obchodom pierwszomajowego §wicta.
W tym dniu gazety ukazywaly si¢ w ozdobnej szacie w kolorze czerwonym, a re-
lacje z obchod6éw pierwszomajowych, ilustrowane zdjeciami majacymi swiadczy¢
o powszechnej ich spotecznej aprobacie zajmowaly niemal trzy czwarte objetosci
gazet. Temat pierwszego maja wiazat si¢ tez ze wzmozonym atakiem na opozycje
organizujaca w trakcie oficjalnych, panstwowych pochodow tzw. kontrpochody,
w trakcie ktorych wzywano do zniesienia stanu wojennego, uwolnienia interno-
wanych oraz wznowienia dziatalno$ci NSZZ »Solidarno$¢«. Manifestacje te zwal-
czano na tamach oficjalnych gazet, piszac m.in. o rzekomej dezaprobacie spo-
lecznej dla owych — w opinii wladz — ,,wybrykow nieodpowiedzialnych ludzi,
wybrykow konczacych si¢ niejednokrotnie starciami z oddziatami milicji lub
ZOMO”. Aby zwigkszy¢ spoteczny wydzwigk potepienia dla dziatan opozycji,
zamieszczano w gazetach wypowiedzi fikcyjnych swiadkow ulicznych zaj§é!'%.
W jednym z owych ulicznych wywiadow rzekomy rozmdweca reportera twierdzit,

@ izma,,...pretensje do rodzicoéw i wychowawcoéw w szkole, a szczegdlnie do kos- @

ciota, ktory uzurpowat sobie miano szczegdlnego wychowawcy”!%”. Zreszta kwe-
stia wychowania mtodziezy w duchu ,,prorzadowego patriotyzmu” byta w stanie
wojennym jednym z wiodacych problemow poruszanych na tamach oficjalnej
prasy. Usitowano przy tym przekonaé¢ mtodziez do racji formutowanych na tamach
oficjalnej prasy. Tymczasem fakt, iz wiodaca role we wspomnianych kampaniach
odgrywali dziatacze prowronowskich organizacji, podwazatl ich wiarygodno$¢.

Tematem, do ktorego niejednokrotnie powracano, byt tez problem szerzacej
si¢ wsrod mtodziezy narkomanii. Charakterystyczne, ze zagadnienia te przedsta-
wiano jako celowa ,,dywersje zachodnich mocodawcow solidarno$ciowej reak-
cji”, jakoby asymilowana chetnie przez cztonkdéw ugrupowan opozycyjnych wro-
gich socjalistycznemu panstwu. Z czasem stonowano 0w agresywny ton, a miej-
sce propagandowo-instruktarzowych publikacji zajmowaé zaczgly reportaze,
felietony, rozrywka, przywrdcono informacje sportowe. W dni §wiateczne na stro-
nice gdanskich gazet powrécily artykuly o tematyce kulturalnej, nowinki ze $wiata
mody, recenzowano sztuki teatralne, zamieszczano wywiady z wybranymi przed-
stawicielami $wiata kultury, sztuki i polityki!©®.

Z trzech trojmiejskich dziennikéw najmniej upolitycznionym byt ,,Wieczor
Wybrzeza”. Nie oznacza to oczywiscie, ze nie gtoszono na jego famach ideologii

106 Zob. np. ,,Glos Wybrzeza” z 6 V 1982 r.

Tamze, z4 V 1982 r.
Zob. tez: J. Muszynska, A. Osiak, D. Wojtera, op. cit., s. 223-231.
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partyjnej, jednak tenor owych tekstow nie doréwnywat zaangazowaniu ideolo-
gicznemu ,,Gtosu Wybrzeza” i1 ,,Dziennika Baltyckiego”. Kolportowany w godzi-
nach popotudniowych ,,Wieczor”, skupiat si¢ na tematach lekkich, czgsto cieka-
wostkarskich i obyczajowych. Zywa w oficjalnej prasie byta tez tematyka tyczaca
biezacej sytuacji politycznej i gospodarczej. Zazwyczaj aktualne wiadomosci
z kraju 1 ze §wiata, w formie sygnalnej, zamieszczano na pierwszej stronie, nato-
miast rozwinigcie tematu znajdowato si¢ na dalszych stronicach pism. Z doniesien
krajowych najczesciej analizowano kwestie rolnictwa i przemyshu. Publikowano
teksty przeméwien partyjnych lideréw, sprawozdania z obrad Sejmu. Pisano
o likwidacji opozycyjnych wydawnictw i drukarn oraz ujawnianiu si¢ bytych dzia-
faczy Solidarnosci.

Do najczesciej poruszanych tematow politycznych nalezat m.in. wyscig zbro-
jen, konflikt o Falklandy, szczyt KBWE w Madrycie, sporo pisano o rzekomych
sukcesach gospodarczych ZSRR. Pamigtano tez o biezacych wydarzeniach w Troj-
miescie, pracy wybrzezowych uczelni, o utrudnieniach komunikacyjnych spowo-
dowanych ciezka zima i o powodzi na Zutawach. Pojawiaty si¢ rowniez artykuly
opisujace braki zaopatrzeniowe, nieuczciwos$¢ handlowcow i klopoty mieszka-
niowe mtodych malzenstw. Ta oparta na faktach problematyka miata potwierdzac
rzetelno$¢ zamieszczanych informacji.

@ Symptomatycznym bylo natomiast bagatelizowanie sprawy internowan. W ujg- @
ciu rzadowych gazet trojmiejskich aresztanci przebywali w warunkach i§cie kom-
fortowych, traktowani byli ,,w sposéb humanitarny”. ,,Nikogo z internowanych —
pisat ,,Dziennik Battycki” — nie zmusza si¢ do zmiany przekonan. Kazdy z nich
ma szans¢ by¢ natychmiast zwolnionym, jesli tylko zobowiaze sig, ze nie bedzie
prowadzit dziatalnosci ...przeciwko socjalistycznemu panstwu”. Tymczasem prze-
bywajac w zlokalizowanych ,,w$réd malowniczego lasu” budynkach, ,,robia co chca,
nie bedac praktycznie w niczym ograniczani”, ,,cisza, spokoj, kobiety si¢ opalaja,
,0dbywaja si¢ msze, mgzczyzni Spiewaja piesni”, ,,sala z kolorowym odbiorni-
kiem dostgpna jest..., jest biblioteka, kursy jezykow obcych..., mozna graé¢
w bilard i ping-ponga'?®. Ten iécie idylliczny obraz miat uspokaja¢ zbulwersowana,
oburzong opini¢ publiczna i wykazaé ,,ludzkie oblicze” totalitarnej wtadzy...

b) Prasa drugiego obiegu

Na tamach prasy podziemnej wprowadzenie stanu wojennego okreslano jako
jedna z ,,obrzydliwych kart” powojennej historii Polski, kiedy to ,,junta Jaruzel-
skiego” wypowiedziata ,,brutalna, ohydna wojne” narodowi polskiemu!'?. Zarzu-

109" Dziennik Baltycki” z 21 TV 1982; 24 V 1982; 16, 17, 18 VII 1982 r.; ,,Wieczér Wybrzeza”

z3111983 1.

Archiwum Komisji Krajowej NSZZ »Solidarno$é« w Gdansku (dalej AKKS Gd.), nr teki
CI1/803, ,,Tygodnik Wojenny”, 27 II1 1982, nr 3.
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cano wladzom, ze gtdwnym celem dokonanego przewrotu byto przywrdcenie mo-
delu spoteczenstwa, w ktérym obywatele traktowani sa jak ,,wtasno$¢ panstwa”,
gdzie nie ma miejsca na dziatalnos¢ spoteczna i zwiazkowa. Dekret o stanie wo-
jennym okreslano jako bezprawie wymierzone w struktury Solidarnos$ci, ktora,
jak pisal Leszek Kotakowski, juz samym faktem swojego istnienia posungta sig
za daleko. W ,,Podziemnej Gazecie Politechniki Gdanskiej” z 28 pazdziernika
1982 r. czytamy: ,,stan wojenny zostal wprowadzony po to, aby zniszczy¢ nieza-
lezne od panstwa organizacje i stworzy¢ warunki uniemozliwiajace ich odrodze-
nie”!'!. Uznano, ze ,,okupant” — jak nazywano wronowskie wladze — dazy do
ostabienia wigzi spotecznych poprzez rozbicie ruchu zwiazkowego, co w pismie
LKrzyk” z 31 stycznia 1982 r. nazwano gldéwnym celem stanu wojennego!!?.
Obwiniano rzad o zerwanie porozumien z Gdanska, Szczecina 1 Jastrzgbia.
W gazecie ,,Podaj Dalej” autor, podpisujacy si¢ jako Lukasz Kotwicki, pisat: ,,Nie
mozemy czekac na nowy Sierpien biernie. Powinnismy przygotowac si¢ do niego
razem, pokaza¢ swoja narodowa solidarno$¢ w walce z junta. W walce tej nie
moze by¢ kompromiséw. Musimy w niej zwyci¢zy¢ albo staniemy si¢ niewolni-
kami...”!13. Apelowano o udzial w bojkocie prasy, radia i telewizji. Wzywano do
strajkéw 1 manifestacji, ktore Solidarno$¢ organizowata w dni pamigtnych rocz-
nic 13 grudnia i 31 sierpnia. Wszystkie te dziatania, jak pisano, shuzyty zwalcza-
@ niu ,,ktamliwej propagandy rzadowej”. Czesto na tamach podziemnej prasy za- @

mieszczano wezwania: ,,pamigtaj, sSroda dniem bez prasy”, ,,0 wiele fatwiej nie
kupowac¢ gazety niz ja kupi¢” i tym podobne. Wezwania o udziat w strajkach
1 manifestacjach, a takze sprawozdania z ich przebiegu odnalez¢ mozna w kaz-
dym niemal numerze podziemnej prasy gdanskiej. Nawolywanie do uczestnictwa
w protestach bylo, co podkreslano, dazeniem do ,,uobywatelnienia” spoteczen-
stwa 1 walka o uznanie ruchu solidarnos’ciowego”“. ,,CDN. Niezalezne Pismo
Wybrzeza” glosito m.in.: ,,Czastkowe ustepstwa witadzy mozna uzyskac wylacz-
nie na skutek réznorakich form nacisku, ktérych podstawa musi by¢ zorganizo-
wanie w strukturach srodowiskowych, grupowych i zaktadowych spoteczenstwa
podziemnego. Tylko systematyczne dziatania ngkajace przeciwnika uzupetione
w razie koniecznosci o silne akcje ogolnokrajowe (strajki, demonstracje uliczne)
moze stworzy¢ korzystny dla nas uktad sit”!!>.

Aby ulatwi¢ pracg organizatorom strajkéw, opublikowano w prasie podziem-
nej szczegodtowa instrukcje mowiaca o metodach organizacji tego typu protestow,

11 AKKS Gd., teki T. LVIL, ,,PGPG” z 18 X 1982 r.; zob. tez: J. Muszyfiska, A. Osiak, D. Wojtera,

Obraz codziennosci.. ., s. 92 in.
AKKS Gd., nr teki CI1/244, , Krzyk” z31 11982 1.

Tamze, nr teki 306, ,,Podaj Dalej. Pismo Towarzystwa Siewcoéw Niepokoju Spotecznego”,
lipiec 1982 1.

Tamze, nr teki LIIL, ,,CDN. Niezalezne Pismo Wybrzeza” z21 X 1982 r.
Tamze.
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ktore, jak pisano, mialy ,,zawrocié wladze z drogi do katastrofy”!!6. Nasilenie
tego rodzaju komentarzy nastapito w tajnej prasie po delegalizacji 8 pazdziernika
1982 r. wszystkich dotychczas dziatajacych zwiazkow zawodowych. Wspomniang
decyzje uznano za ,,ostateczny wyrok §mierci na Solidarno$¢”, a w pismach drugie-
go obiegu pojawily si¢ artykuty uzasadniajace koniecznos$é strajku generalnego!!”.

Po zawieszeniu dzialalnos$ci zwiazkéw zawodowych wyraznie zmienito si¢
podejscie podziemnych struktur do mozliwosci podjecia rozmow z wladza. Jeszcze
przed pazdziernikiem 1982 r. odnajdujemy w prasie ,,drugiego obiegu” artykuly,
w ktorych kwestia porozumienia rozwazana byta jako ,,prawdopodobna”, przy
zalozeniu, ze w rozmowach z wtadzami Solidarno$¢ stanie si¢ ,,réwnoprawnym
partnerem”, zostanie zniesiony stan wojenny i uwolnieni beda internowani opo-
zycjonisci. ,,Porozumienie moze by¢ zawarte jedynie pomiedzy liczacymi sig si-
tami spotecznymi” — podkreslato ,,Gdanskie Pismo Informacyjne” NSZZ »Soli-
darnosc«. Jesli ,,nie bedzie ze strony wladzy dobrej woli — trzeba ja bedzie do tego
zmusié. Nie mamy innego wyboru” — stwierdzano w tymze samym artykule!'®.
W podobnym tonie napisane byly artykuly opublikowane w ,,L.aczniku” z 3 listo-
pada 1982 r. oraz w pis$mie ,,Solidarny” z 1983 r., w ktorych odrzucano jakakol-
wiek my$l o porozumieniu z wladza: ,,rezim, pisano, jest ghluchy na gtos narodu.
Chce rzadzi¢ przez nikogo nie kontrolowany”, a jego liderzy to ,,zwyrodnialcy
niezdolni do ludzkich odruchow”!!°.

Podejmowane na tamach gdanskiej prasy podziemnej kampanie w obronie
gloszonych przez Solidarno$¢ wartosci i demaskowanie politycznych pryncypiow
wladz, $wiadcza, iz pismom tym w zalezno$ci od potrzeby, wyznaczano priorytety
problemowo-tematyczne, znajdujace nastgpnie odbicie w ich zawartos$ci trescio-
wej. Za najwazniejsze tematy uwazano te, ktére informuja o ruchu zwiazkowym,
o losie internowanych'?° oraz polemizujace z zamieszczanymi w prasie rzadowej
optymistycznymi ocenami sytuacji politycznej i gospodarczej w kraju'?!. Wiasnie

16 Tamze, nr teki LVIL, ,,PGPG” z 28 X 1982 r.; ibidem, nr teki 280, , Eacznik”. Jednokartkéwka

Tajnych Komisji Zaktadowych NSZZ z 3 X1 1982 r.

AKKS Gd., nr teki LVII, ,,PGPG” z 14 X 1982 r.; 28 X 1982 r. ukazalo si¢ w tejze gazecie
nastgpujace oswiadczenie TKK NSZZ »Solidarno$é«: ,,Tymczasowa Komisja koordynacyjna
NSZZ »Solidarno$é« podejmuje decyzje o przystapieniu na wiosng do strajku generalnego
(...). Poniewaz dotychczasowe naciski nie wystarczyty, aby zawrdci¢ wladze z drogi wioda-
cej do katastrofy, musimy siggna¢ po Srodek ostateczny — strajk generalny”.

Tamze, nr teki XVIII, ,,Gdanskie Pismo Informacyjne NSZZ »Solidarnos¢«” z25V 1982 r.

Tamze, nr teki ¢/408, ,,Solidarny” z 1983 r. (data dzienna nieczytelna).
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118
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120w »PGPG” z 10 1 1983 r. pisano m.in.: ,,...kara pozbawienia wolnosci to nie tylko sam akt

odosobnienia, umieszczenia kogo$ w zakltadzie karnym, ale to przede wszystkim proba
ztamania osobowosci czlowieka, zrobienia wszystkiego, aby zniszczy¢ go psychicznie i fi-
zycznie. Wigzien jest rzecza, z ktora nie trzeba si¢ liczy¢, musi wigc on przej$¢ cala gamg
upokorzen”.

121 AKKS Gd., nr teki XVIII, ,,Gdanskie Pismo Informacyjne NSZZ »Solidarnosé«” z 30 VIII
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delegalizacja zwiazkow zawodowych byla ta kwestia, ktora szczegdlnie zajmo-
wala dziennikarzy gdanskiej prasy podziemnej. Pisma opozycyjne udowadniaty,
ze jest to akt nielegalny, podobnie zreszta jak i cale, antyspoleczne i antyopozy-
cyjne ustawodawstwo WRON. ,,Zamiar wladz jest oczywisty — pisano wowczas —
wymaza¢ nasz Zwiazek z zycia publicznego kraju. Zamiar ten jest skazany na
niepowodzenie, gdyz NSZZ »Solidarnos¢« powstat w wyniku zywiotowego prote-
stu $wiata pracy i tylko od nas wszystkich zalezy jego przyszto$é”!?2. W licznych
artykutach podkreslano, ze w ciagu jednego dnia nie mozna rozwiaza¢ 10-milio-
nowego Zwiazku, a jedynym uprawnionym do tej decyzji jest Krajowy Zjazd
Delegatow. Oskarzano tez wtadze o zerwanie Porozumien Sierpniowych, ktére,
co podkreslano, ,,...zapoczatkowaly proces demokratyzacji kraju”!?®. Tymcza-
sem owe ,,nowe zwiazki zawodowe” , kierowane przez komunistow”, w opinii
prasy podziemnej tworzyli ,,kolaboranci” ,,zdradzajacy interesy klasy robotniczej”,
przekupieni talonami na deficytowe artykuty'?4. Sama idee powotania nowych
zwiazkow traktowano jako probe podporzadkowania ich PZPR. ,,Ustawa przewi-
duje dla aparatu partyjnego role wysokiego arbitra”, — glosita ,,Podziemna Gazeta
Politechniki Gdanskiej” — ktéry ,,rozstrzygaé bedzie konflikty miedzy admini-
stracja a cztonkami zwiazkow”, okazujac ,,jasniepartyjna taske, badz wysylajac
przeciw robotnikom ZOMO”, a ,, Tygodnik Wojenny” pisal wprost: ,,Nigdy nar6éd
polski nie zgodzi si¢ na zwiazki kierowane przez komunistow, nasze zwiazki to
»Solidarno$c« (...) zaakceptujemy tylko takie zwiazki, jakie powstaty w sierpniu
1980 r. Zwiazki, jakie chcial i chee caty narod polski...”!%.

W wigkszosci tajnych gazet Trojmiasta zamieszczano takze przedruki publika-
cji z innych tytutow niezaleznej prasy krajowej. Byty to gtownie teksty dotyczace
aktualnej sytuacji spoteczno-politycznej w kraju, wywiady z przywodcami zdelega-
lizowanej Solidarnosci, apele, instrukcje 1 komunikaty zwiazane z tajna dziatal-
noscia prasowo-wydawnicza oraz czynnym oporem wobec wronowskiej wadzy!26.

Tak wigc prasa drugiego obiegu miala w zatozeniu jej tworcoéw staé sig alterna-
tywa dla pism oficjalnych. Dzigki jej istnieniu, mimo delegalizacji NSZZ »Solidar-

1982 r.; tamze, nr teki CII/183, Biuletyn Informacyjny ,,Zab” z 22 II 1982 r.; tamze, nr teki
LVIIL, ,,PGPG” z 10 1 1983 r.; tamze, nr teki CII/26, ,,Gryps” z 14 X 1982 1.

Tamze, nr teki XVIIL, ,,Gdanskie Pismo Informacyjne NSZZ »Solidarnos¢«” z 19 X 1982 r.
Tamze, nr teki CII/27, ,,Gryps” (data dzienne nieczytelna) 1983 r.

Zob. tamze, nr teki XCVII, ,,UFO” z 25 V 1982 r.; tamze, nr teki 280, ,,L.acznik”. Jednokart-
kowka Tajnych Komisji Zaktadowych NSZZ »Solidarno$é« z 5 IX 1982 r.; tamze, nr teki
CXL, ,,Wolno$¢”. Pismo Migdzyzaktadowego Komitetu Protestacyjnego Trojmiasta z 17 I1I
1982 1.1z 23 IX 1982 r.; tamze, nr teki 293, ,,Niezalezny Serwis Informacyjny” z marca 1982 r.
Tamze, nr teki LXII, ,,PGPG” z21 X 1982 1.126 1 1983 r.; tamze, nr teki CII/803, ,, Tygodnik
Wojenny” z 10 111 1982 .

Tamze, nr teki LVII, ,,PGPG” z 28 X 1982 r.; tamze, nr teki CII/409, ,,Solidarny” z 10 XII
1983 r.
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nosc«, dziatacze opozycji mogli nadal demaskowac przed opinia publiczna anty-
demokratyczne i antyspoteczne poczynania WRON.

Zakonczenie

Przedstawiona w niniejszym artykule ,,rzeczywisto$¢ prasowa” stanu wojen-
nego charakteryzuje dwa odrgbne systemy prasowe, a mianowicie system prasy
legalnej, rzadowej oraz system prasy tajnej, opozycyjnej. Jednakze pisma funk-
cjonujace w obydwu tak odmiennych systemach, adresowane byly do tego samego
odbiorcy i mialy podobne zadania, polegajace na sktonieniu opinii spotecznej do
poparcia jednej ze skonfliktowanych stron.

Analiza wyzyskanego materialu zrodtowego pozwala na konstatacje, ze jedna
i druga strona sig¢gaty do takich samych, badz zblizonych metod perswazji i pro-
pagandy. Pamigta¢ jednakze nalezy, ze o wiele wigkszymi mozliwo$ciami tech-
niczno-edytorskimi i kolportazowymi dysponowata strona rzadowa. Prasa, bedac
w owym czasie jednym z mediow, obok radia i telewizji, ktore docieraty do szero-
kiego grona odbiorcow, stala si¢ dla wtadz w okresie stanu wojennego narzedziem
szerzenia oficjalnej, partyjnej linii politycznej wsrdd spoteczenstwa. Podstawowa
funkcja, jaka miaty do spetnienia 6wczesne $rodki przekazu, byto zdobywanie
aprobaty dla decyzji WRON. Linig polityczng pism rzadowych kontrolowat Wy-
dziat Propagandy KW PZPR i agendy ,,wronowskiej” cenzury. Dziennikarze gazet
rzadowych byli faktycznie w swej pracy ,,ubezwlasnowolnieni”, tj. catkowicie
uzaleznieni od nadzorujacych prasg instancji partyjno-rzadowych.

Na tamach prasy oficjalnej stanu wojennego usitowano wywota¢ wrazenie
normalnosci i tadu panujacego w kraju. Stronice tych gazet wykorzystywano tez
do atakéw na dziataczy opozycyjnych, ktorych w perfidny niekiedy sposdb starano
si¢ zdyskredytowaé w oczach spoteczenstwa.

Istotny wptyw na poziom publikacji zamieszczanych w gazetach rzadowych
W czasie stanu wojennego mialo zaplecze dziennikarskie. Po czystkach i weryfika-
cjach z redakcji pism rzadowych odeszto lub zostato zwolnionych wielu znanych
i cenionych publicystéw. W zwiazku z tym ,,bezbarwna politycznie” tematyka, jaka
pojawiata si¢ wowczas na stronicach gazet, ,,uzupetniana” byta ,,wronowskimi”
opracowaniami agencyjnymi badz przedrukami z innych, oficjalnych dziennikow.
Nie mozna jednak zapomina¢, ze wsrdd dziennikarzy zweryfikowanych pozytyw-
nie, byli i tacy, ktorzy opowiadali si¢ za polityka partii. Oni tez byli autorami
artykutow atakujacych Solidarnos¢ oraz jej tworcow. Przeprowadzona weryfikacja
otwierata takze droge awansu mtodym, gotowym i8¢ na wspotprace z wiadzami,
dziennikarzom, o ktorych zabiegata partia, widzac w nich postusznych wykonaw-
cOwW swej woli.

Po wprowadzeniu stanu wojennego zupelnie inne warunki zastaly dzienni-
karzy i wydawcow pism opozycyjnych. W dniu 13 grudnia 1891 r. gazety te utracity
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