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Daniel Kalinowski
Stupsk

Stowo kaszubskie
jako wehikul kulturowy!

Zacznijmy od definicji... Stowo kaszubskie to forma napisana w jezyku
kaszubskim, z wyczuwalna odmiennoscia leksykalng wzgledem polszczyzny
lub niemczyzny, ze swoja specyfika brzmieniowy, ze znakami diakrytycznymi,
ktdére czynia ja jeszcze bardziej wyrazista. Wehikut kulturowy to dyspozycja
stownego sposobu porozumiewania si¢ do przenoszenia znaczen z jednej wy-
specjalizowanej sfery aktywnosci kulturowej cztowieka do innych?. W rezulta-
cie otrzymujemy sytuacje, w ktdrej stowo przekracza przestrzen literatury
i pojawia sie w innych dziedzinach sztuki (np. malarstwo, muzyka, rzezba) albo
wrecz emancypuje sie z kontekstu dziatalno$ci artystycznej i zaczyna znaczy¢
w zyciu publicznym czy aktach kultury masowej (design, turystyka). Stowo
kaszubskie jako wehikut kulturowy odnosi sie do tego, ze poza wypelnianiem
typowych zadan w systemie semantycznym, jaki istnieje w ramach literatury
kaszubskojezycznej, znaczy ono réwniez w réznych zjawiskach spoteczno-
-kulturowych, w generalnym ujeciu wzmacniajgc lub wrecz kreujac poczucie
tozsamosci wéréd czesci mieszkaricéw Pomorza.

Piszac o stowie kaszubskim jako wehikule kulturowym, mozna kwestie ujaé

bardzo szeroko: uwzgledniajac jego obecno$é w szkole i edukacji®, Kosciele

Artykut powstal w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki Griazdo
gryfa. Stownik kaszubskich symboli, pamieci i tradycji kultury (umowa nr 0001/NPRH4/
H1a/2015).

Termin ,wehikut kulturowy” wywodze z antropologiczno-artystycznych rozwazan Jerzego
Grotowskiego lub Petera Brooka. Moja eksploracja interpretatorska powstata dzieki tek-
stom, m.in.: P. Brook, Sztuka jako wehikut, przet. M. Zlotowska, ,Notatnik Teatralny’, 1992,
nr 4; J. Grotowski, Performer. Od zespotu teatralnego do sztuki jako wehikutu [w:] tegoz:
Teksty zebrane, Warszawa 2012.

Dokona¢ tego mozna przez analize systemu nauczania jezyka kaszubskiego w przedszkolach,
szkotach podstawowych, gimnazjach, szkotach ponadgimnazjalnych i uczelniach wyzszych.
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i religii*, zyciu politycznym i publicznym®, wreszcie w relacjach pomiedzy
réznymi dyscyplinami sztuki. Wlasnie owa ostatnia przestrzen interesuje mnie
najbardziej, cho¢ i tutaj nie kazda ze sfer zamierzam oméwic¢ w sposéb wyczer-
pujacy, a raczej jedynie sygnalizacyjny, wyodrebniajacy szczegélnie widoczne
aspekty, pozostawiajac innym badaczom przestrzen na bardziej metodyczne
i szczegblowe badania oraz ustalenia.

Stowo pisane i drukowane

Jesli stowo kaszubskie zostaje napisane i opublikowane, od razu nabiera ofi-
cjalnosci. Wydane drukiem przez jakiego$ autora czy periodyk, wiaze sie z re-
nomg, $wiadczy o ludziach, ktérzy go uzywaja. Wzbudza zatem szacunek juz
swoja forma zewnetrzna, faktem, ze kto§ wykonal prace nad jego zatrzyma-
niem i uwiecznieniem. Swiadczy o zywotnosci literatury i aktywnosci $rodo-
wiska, ktére je publikuje. W dzisiejszej sytuacji kulturowej publikacje ze sto-
wem kaszubskim, ktére jest jedynym noénikiem tresci, zaznaczaja, ze jest ono
zdolne wyrazi¢ kazda emocje, mysl, czy réznorodne obrazy $wiata. Kiedy stowo
pisane pojawia si¢ drukiem w wydaniu naukowym (jak np. w serii Biblioteka
Pisarzy Kaszubskich), nasuwa sie przed czytelnikiem sytuacja, w ktérej uczest-
niczyli dotad filolodzy tzw. wielkich literatur, a wiec mozliwo$¢ obserwowania,
jak zmienial sie jezyk kaszubski, z jakimi problemami pisowni, gramatyki, lek-
syki zmagali si¢ twdrcy i co z owych wieloletnich wysitkéw pozostato dla wspot-
czesnego odbiorcy®. Wydanie np. pism Floriana Ceynowy w XXI wieku w dwu
wersjach: autorskiej i standaryzowanej sprawia, ze stowo przenosi dzisiejszego

Mozna takze rozpatrywaé te kwestie przez opis podrecznikéw do nauczania jezyka ka-
szubskiego, pomocy metodycznych oraz naukowych temu stuzacych.

Tutaj takze kwestia jest niezwykle szeroka. Mozna bowiem rozpocza¢ od oméwienia udziatu
jezyka kaszubskiego w liturgii Kosciota katolickiego (§piewniki, zbiory katechizmowe), przez
tlumaczenia ewangelii czy Biblii na jezyk kaszubski (np. rola ks. F. Gruczy, A. Nagla, ks.
A. Sikory), koriczac na oryginalnej literaturze religijnej wyrazanej w jezyku kaszubskim
(np. A. Labuda, 0. Z. Joskowski), czy tez wydarzeniach artystyczno-religijnych (kolejne edy-
cje Verba Sacra).

W tym z kolei miejscu mozna rozwaza¢ powolanie Kaszubskiego Zespotu Parlamentarne-
go z jego przewodniczacym Kazimierzem Kleing, ktéry wygtosit w 2006 roku po raz pierw-
szy w polskim sejmie kaszubskojezyczne przemdwienie, co mialo silny wymiar emancypa-
cyjny i formacyjny dla spraw kaszubskich w §rodowisku najwyzszych wladz Polski.

Takie jest zalozenie merytoryczne wydawania klasycznych dla literatury kaszubskich utwo-
réw. Inna sprawa to fakt, iz nie zawsze bylo to konieczne. Na przyktad nie mialo sensu
drukowac autorskich wersji rekopismiennych utworéw Franciszka Sedzickiego albo publi-
kowac wersji autorskich i standaryzowanych utworéw Jana Drzezdzona. W pierwszym przy-
padku ze wzgledu na niekonsekwencje ortograficzne samego autora, w drugim z powodu
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czytelnika do sfery elity intelektualnej, a tym samym buduje jego poczucie dumy
etnicznej. Wszak widzi dzieki naukowemu dyskursowi rozpatrujacemu kaszubsz-
czyzne dotychczasowy rozwdj i emancypacje jezyka w sferze publicznej”.

Nieco inaczej wyglada sytuacja ze stowem kaszubskim napisanym i opubli-
kowanym w osobnym druku zwartym, lecz za to w towarzystwie jezyka pol-
skiego. Z jednej strony mozna powiedzie¢, ze to bardzo dobra pozycja. Oto na
jednej stronie ksiazki widnieje tekst polski, na drugiej kaszubski, wydawaloby
sie, ze to rownorzedno$¢. Mozna wszak poréwnac obie wersje, ocenia¢ niuanse
stylistyczne, wyciggnac ksiazke przed oczy niedowiarkéw, aby przejrzeli na oczy
i docenili site kaszubszczyzny. Jednakze mozna tez pomysle¢ inaczej. Przeciez
obecno$¢ obydwu wersji jezykowych moze sugerowaé, ze zapis kaszubski jest
niewystarczajacy, nie do$¢ nosny, ze wlasnie trzeba go uzupetnia¢ i dookresla¢
zapisem innojezycznym, aby byt do$¢ wyrazisty i zrozumialy. Z tej strony pa-
trzac, dwujezycznos¢ wydawnictwa zacheca leniwych lub nie do konca zorien-
towanych czytelnikéw do recepcyjnej wygody. Po co si¢ meczy¢ z rozszyfrowy-
waniem kresek, daszkéw, kropek i wezykéw, skoro tatwiej przeczyta¢ po pol-
sku? W takim ukladzie stowo kaszubskie staje sie tylko emocjonalng ikong
regionalnosci lub etnicznosci, jaka$ swoista fanaberia dla pragmatycznie na-
stawionych czytelnikéw. Kaszubskie stowo odsyta wéwczas do zamglonej prze-
szlosci, ktéra juz bardzo mato znaczy...

Wezmy wreszcie trzeci uktad, kiedy drukowane stowo kaszubskie jest bar-
dzo okazjonalne, pojawiajac sie w tekscie polskim, niemieckim czy angielskim
na zasadzie inkrustacji. W narracji literatury kaszubsko-pomorskiej, najbar-
dziej produktywnej do lat osiemdziesigtych zesztego wieku, bylo ono sygnatem
innosci oraz odrebnosci, oznaka kolorytu lokalnego, co miato ukazac realizm
postaci, przestrzeni lub czasu narracji®. Tak czynit w swojej twérczosci Franci-
szek Fenikowski’, Lech Badkowski® czy Augustyn Necel'!, zaznaczajac stowo

niewielu zmian w zakresie procesu standaryzacji kaszubskiego jezyka artystycznego, jakie
zaistnialy od czasu pierwszego wydania utworu do dzis.

Patrz o celach serii m.in. w artykule: D. Kalinowski, A. Kuik-Kalinowska, Biblioteka Pisarzy
Kaszubskich. Projekty, cele i pierwsze ksigzki serii, ,Literatura Ludowa’, 2008, nr 6, s. 55-60.
Pisalem o funkcjach spoteczno-artystycznych ruchu kaszubskiego w latach 1945-1989
w tekscie Literatura kaszubsko-pomorska. Termin i tworcy, [w:] Literatura Gdariska, red.
J. Mosakowski, Gdarisk 2016.

O kaszubskim kontekscie tworczosci Fenikowskiego w artykutach Jozefa Borzyszkowskie-
go, Tadeusza Linknera i Daniela Kalinowskiego w ksiazce zbiorowej Franciszek Fenikowski.
Kaszuby na nowo opisane, red. D. Kalinowski, Stupsk-Gdansk 2012, s. 11-36, 37-52, 121-
-170.

Wieloaspektowe naswietlenie dziatalnosci tego twércy w pracach zbiorowych: Pro memoria
Lech Badkowski (1920-1984), zebral i oprac. J. Borzyszkowski, Gdarisk 2004; Lech Badkowski.
Literatura i wartosci, red. D. Kalinowski, Bytow-Stupsk-Gdansk 2009; Lech Bgdkowski.

10
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kaszubskie kursywa lub wielokrotnie wracajac do niego w czasie swojej narra-
¢ji, co przypominalo zabieg stosowania epitetu statego. Okreslenia tylez dobit-
nego, co jednoczesnie coraz mniej no$nego, a tylko ornamentacyjnego... Jesli
jednak pomyslimy o kaszubskim stowie drukowanym poza literaturg kaszub-
sko-pomorska, a bardziej wéréd tekstéw wspétczesnych literatury polskiej oka-
zuje sig, Ze nie ma ono takiej sily, a i jego atrakcyjno$c jest watpliwa. W kilka lat
temu wydanej powiesci Daniela Odii Niech to nie bedzie sen'?, kaszubskie
stowo jest bardzo rzadkie, cho¢ wydarzenia rozgrywaja sie na Gochach ziemi
bytowskiej. Jego obecno$¢ zaznacza sie w narracji niemal wylgcznie w przyto-
czeniu skrajnie stereotypowego przy$wiadczania bohateréw i ich potakiwan
w stylu: ,jo, jo"!3. W niedawno wydanej powiesci Spiewaj ogrody'* Pawta
Huellego kaszubszczyzna co prawda si¢ pojawia i to nawet kilkakrotnie, ale
poza czynnikiem uprawdopodobnienia narracji rozgrywajacej si¢ wszak na te-
renie przedwojennego Wolnego Miasta Gdarisk, nie przynosi ze sobg specjal-
nie oryginalnych znaczen. Co wigcej, kaszubskie stowo obstuguje jedynie sytu-
acje zycia wiejskiego, nie wchodzac w bardziej wysublimowane konteksty opi-
su sztuki, ktére zarezerwowane sa dla polszczyzny czy niemczyzny'®. Wreszcie
w prozie Barbary Piérkowskiej stowo kaszubskie nie istnieje w ogdle, cho¢ Ka-
szubki w tle gtéwnych wydarzen sie majacza!®. Dla autorki przywotujacej
kolejny (tym razem kresowy) aspekt wielokulturowego Gdanska, tradycja
kaszubska jest zatem widoczna bardzo stabo...1” Czy nie znaczy to, ze stowo
kaszubskie jako wehikul dla wszystkich trzech autoréw dzialajacych na Po-
morzu przenosi jedynie do rekwizytorni, stajac si¢ dla pozakaszubskich uzyt-
kownikéw jakims$ etnograficznym ozdobnikiem i stowng dekoracjg?

30 lat péiniej, red. J. Borchmann, M. Kosmulska, Bolszewo 2014 oraz T. Bedynski, Lech
Bgdkowski — znany i nieznany. Monografia bibliograficzna za lata 1941-2009, Gdarisk 2009.
1o strategiach pisarskich tego autora w tekscie: D. Kalinowski, Stuszna wojna na Pomorzu.
Augustyn Necel i pisarstwo zaangazowane, [w:] Region a tozsamosci transgraniczne, red.
E. Rybicka, D. Zawadzka, Krakéw 2016.
D. Odija, Niech to nie bedzie sen, Krakéw 2008.
Interpretacja wspomnianej kwestii: D. Kalinowski, Zbrutalizowany liryzm i przekiete
Pomorze. Swiat prozy Daniela Odii, [w:] Jezykowy, literacki i kulturowy obraz Pomorza,
red. Z. Lica, M. Klinkosz, Gdarisk 2013, s. 179-192.

P. Huelle, Spiewaj ogrody, Krakéw 2014.

12
13

14

> Sam Huelle wypowiada sie o sprawach kaszubskich z sympatia: Literatura, to dialog z czy-

telnikiem, ,Pomerania’, 2012, nr 11, s. 7-10. Natomiast bezkrytyczni sa pod tym wzgledem
niektdrzy z czytelnikéw powiesci, jak wynika to z recenzji: S. Lewandowski, Historie z Gda#i-
skiem w tle, ,Pomerania’, 2014, nr 3, s. 52-53.

B. Piérkowska, Utkanki, Gdarisk 2014.

Patrz np. recenzja: A.M. Fac, Migzsz i klgcze, ,Pomerania’, 2015, nr 7-8, s. 63-64.

16
17
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Slowo mowione i domowe

Kaszubskie stowo méwione jest bardzo trudne do charakterystyki. By¢ moze
winno si¢ o nim rozprawia¢, siedzac na widowni Konkursu Gadkarzy Ludo-
wych Kaszub i Kociewia w Wielu czy finale Konkursu Recytatorskiego ,Rodno
Mowa” w Chmielnie. Z relacji prasowych lub z bezposredniego uczestnictwa
mozna wyciggnac kilka wnioskéw. Po pierwsze, ilos¢ uczestnikéow swiadczy,
ze istnieje spore zainteresowanie tematem i forma recytacji kaszubszczyzny.
Po drugie, ze stowo méwione, a przy tym od$wietne, bo prezentowane wszak
na scenie, ma duza site przyciggania. Przeciez na jego wystuchanie jest popyt
i przygotowuje sie nawet komisje oceniajaca, organizuje kolejne etapy recy-
tacji, serwuje nagrody dla najlepszych uzytkownikéw kaszubskiego stowa.
Oczywiscie zgryzliwi mogliby powiedzie¢, ze nie jest to do korica autentyczna
aktywnos$¢ artystyczno-tozsamosciowa, gdyz posiada gtéwnie zaplecze szkol-
ne, ktére niejako narzuca méwienie kaszubskiego stowa gléwnie w kontekscie
edukacyjnym!®. Dzieci, mlodziez i doroéli nie méwia wiec tego, co chcieliby
powiedzied, tylko to, co przyjeto sie méwié, czego sie niejako od nich oczekuje.
Po trzecie, wymienione konkursy recytatorskie z dominujacym méwionym
stowem kaszubskim odslaniaja rézne tendencje: z jednej strony widac coraz
lepsze recytacje kaszubskiej poezji i prozy artystycznej, ktére motywuja do
rozwoju tak twércéw literatury kaszubskiej, jak i srodowisko recytujacych.
Z drugiej jednak strony tradycja gadkarska przechodzi kryzys repertuarowy,
gdyz w coraz mniejszym stopniu odnosi sie do rzeczywistoéci wspélczesnej'®.
Prowadzi to do coraz wigkszej rytualizacji stowa kaszubskiego, ktére méwione
glos$no i z zamaszystymi gestami wywiedzionymi z tradycji ludowej, nie potrafi
ukry¢ faktu, ze kaszubszczyzna coraz mniej jest wiejska. Pojawiaja si¢ co praw-
da inicjatywy nowe, od$wiezajace tradycje pomystami rodem ze Stanéw Zjed-
noczonych i popularnego tam gatunku wypowiedzi sceniczno-kabaretowej typu
stand up, lecz czy Szport na zokach si¢ na Kaszubach przyjmie, wciaz jeszcze

nie wiadomo?°,

18 . o Lo . Lo
Doceniaja ten wymiar niemal wszyscy nauczyciele jezyka kaszubskiego, za$§ opisywal za-

gadnienie ]. Treder, O pigknie kaszubszczyzny, [w:] Jak recytowac po kaszubsku. Materiaty
metodyczne, red. ]. 1 ]. Treder, Chmielno 1979.

Oczywiscie tradycje gadkarska na Kaszubach réznie mozna oceniaé. Jedni beda pamietaé
o dawnych talentach Jana Piepki czy Jézefa Bruskiego, drudzy bardziej beda odwolywaé
sie do wspolczesnego oratorstwa, jakie w tekstach proponuje Zyta Wejer. Bardzo dobrze
obrazuje sytuacje zawieszenia kaszubskiej godczi twdrczosé Eugenii Laski zawarta w zbior-
kach Tuszkowsczé przétrofczi oraz Z lépusczich stron. Pisalem o tym w recenzji pt. Sfowo
w klatce, ,Pomerania’, 2016, nr 5, s. 65-66.

Na razie mamy w tym wzgledzie dwie edycje konkursu, odbywajacego sie w Muzeum

19

20
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Pojawia si¢ wszakze jeszcze inna konfiguracja: stowo kaszubskie moze by¢
moéwione, lecz w sytuacjach prywatnych lub rodzinnych. Bez metodycznych
badan frekwencyjnych trudno okresli¢ skale zjawiska, lecz na podstawie danych
z ostatniego spisu powszechnego staje si¢ jasne, ze postugiwanie sie jezykiem
kaszubskim przez wszystkie generacje rodziny kaszubskiej jest coraz rzadsze?!.
Czy to znaczy, ze stowo kaszubskie nie przenosi juz w przestrzen najintymniej-
szych relacji rodzinnych? Czy pragmatyzm komunikacyjny i cywilizacyjno-kul-
turowe ci$nienie ze strony polszczyzny i angielszczyzny jest na tyle silne, ze ka-
szubszczyzna pozostaje w uzyciu wylacznie w sytuacji od$wietnej, np. wesel-
nej, pogrzebowej, urodzinowej? A moze jest w uzyciu jedynie do plotek, opisu
spraw gospodarskich i wyrazenia najbardziej podstawowych potrzeb zyciowych?

Chyba ze zalozymy trzeciga mozliwo$¢, kiedy stowo mdéwione pojawia sie
wséréd samych Kaszubéw rozmawiajacych ze soba w godce starkow, ale czynia-
cych to wobec czy tez w obecnosci innych. Mozna sie tutaj zastanawiaé, czy
uzytkownicy robig to, niejako, nie zauwazajac obecnosci innych, aby po prostu
neutralnie i szybko przekaza¢ informacje, czy tez moze rozmawiaja po kaszub-
sku, aby podkresli¢ swoja kulturowa odmienno$¢, zaznaczy<¢ ekskluzywizm tre-
$ci majacej dotrzec tylko do kaszubskojezycznego odbiorcy. Jesli stowo kaszub-
skie ma akcentowac¢ odrebnos¢, to dlaczego taki mechanizm si¢ uruchamia?
Czy z racji aktywistycznego poczucia, ze daje ono pewng sile spoteczno-ko-
munikacyjna i moze by¢ narzedziem budowania opozycji wobec innego jezyka
i stuzy¢ jako jeszcze jeden $rodek manifestowania tozsamosci? Czy moze z ra-
cji defensywnego wrazenia, ze chroni ono przed zakusami coraz silniejszych
wplywéw pozakaszubskich i stanowi skuteczna i moze w istocie jedyna zapore
przed wkraczaniem ludzi obcych w $wiat kaszubski?

Skrzydlate slowa

Tradycja kaszubska jak kazda z kultur etnicznych wypracowala zestaw
swoich mitéw, sadéw, obrazéw i stereotypéw. Jak w kazdym réwniez dziedzic-
twie kulturowym posiada swoje samoosady oraz samookres$lenia, ktére jawia
sie dzieki réznego typu przystowiom, maksymom i skrzydlatym stowom

Pi$miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie. Patrz relacje: http://www.mu-
zeum.wejherowo.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=903:szport-na-okach
&catid=6:aktualnoci; https://gazetarumska.pl/10694/szport-na-zokach/
1 patrz analizy ostatniego spisu ludno$ciowego w kontekscie spraw kaszubskich albo w od-
niesieniu do istnienia ustawy o jezyku regionalnym, np. J]. Mordawski, Rozwazania o liczeb-
nosci Kaszubow, ,Pomerania’, 2014, nr 2, s. 9-11, za$ co do drugiej kwestii L. Grzedzicki,

10 lat ustawy o jezyku regionalnym na Kaszubach, ,Pomerania’, 2015, nr 4, s. 4-8.
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zawartym w klasycznych dzietach literatury. Trzymajac sie $cislej literatury
kaszubskiej, warto uswiadomic sobie, jak wiele z powiedzonek klasykéw: Flo-
riana Ceynowy, Hieronima Derdowskiego, Aleksandra Majkowskiego, Bernarda
Sychty, Aleksandra Labudy czy Jana Piepki weszto w krwiobieg wspolczesnego
uzywania stowa kaszubskiego. Mysle tutaj o wypowiedziach typu: ,Je ju wiel-
dzi czas, abé z6den Kaszéba se nie wstidzél po kaszébsku gadac’, ,Gbur to mur”,
»Ni ma Kaszéb bez Polonii, a bez Kaszéb Polsczi’, ,Nigdé do zgubé nie przinda
Kaszubé’, ,Mé trzimémé z Boga’, ,Dobri zort tinta wort’, ,Chcemé le so zazéc”
i jeszcze wiele innych, ktére podawane sa w tekstach lub oficjalnych prze-
moéwieniach niczym znaki rozpoznawcze kaszubskosci. Ich zywotnosc jest za-
stanawiajaca. Dlaczego sie po nie sigga i co w istocie jest Zrédtem ich popular-
nosci? Odpowiedz jest dwuliniowa: zacytowane skrzydlate stowa kaszubskie
biora sie raz z racji dziedziczonego ludowego zZrédla, po drugie za$ z autory-
tetu literatury kaszubskiej. Jesli bardziej podkreslamy proweniencje ludowa
powyzej przytoczonych powiedzen, przenosza nas one do odwiecznych praw
madrosci, do ktérych warto zwracac si¢ w codziennym zyciu. Jesli za§ podkre-
$lamy literacko$¢ kaszubskich powiedzonek, wéwczas wywolujemy ich meta-
forycznos¢, moc ogarniania i przenoszenia prawd ogloszonych przez jakiego$
autora, ale jednoczesnie aktualizowanych??. W koricowym efekcie skrzydlate
stowa kaszubskie, czy zostaly zapisane w tradycji ludowej czy w klasycznych
utworach literatury, cho¢ sa dawne i przeszte, zostaly na nowo odzyskane
w komunikacji spoleczne;j.

W innych kontekstach znaczeniowych wiele zwrotéw z takich kaszubskich
piesni formacyjnych jak tzw. Marsz kaszubski (Tam, gdze Wista od Krakowa)
Derdowskiego-Nowowiejskiego czy Zemia rodné Jana Trepczyka wylania sie
z nich i autorytarnie ksztaltuje wyobraznie Kaszubéw. Przekonanie o granicy
dziedzin kaszubskich od Gdanska do Roztocku, heroicznych walkach rzekomo
kaszubskich ksiazat Sambora czy Swietopetka, zwycieskich walkach z Krzy-
zakami i innych wydarzeniach historycznych, ktére wplatane sa w poczucie
dzisiejszej kaszubsko$ci wywotuja poczucie dumy etnicznej. To zas, ze wyspie-
wywane s3g w jezyku kaszubskim, wyraznie nobilituje wlasna tradycje. Hymni-
czne formy utworéw przez swoja dostojnosc i hieratycznos¢, zdaja si¢ kreowac
odwiecznos¢ przywolywanych faktéw, oséb, tozsamosci, a stowo kaszubskie
tylko to poteguje?>.

2 Szerzej o kwestii: M. Glowinski, Aforyzm i slogan, [w:] tenze, Prace wybrane [Narracje

literackie i nieliterackie], t. II, Krakéw 1997, s. 292-299 albo H. Markiewicz, Jak sfowom
wyrastajg skrzydta?, [w:] tenze, Zabawy literackie, Krakéw 1998, s. 3-10.
2 Szerzej o kwestii: D. Kalinowski, Hymmny pomorskie. Polski, niemiecki i kaszubski glos ideo-
logiczny, [w:] Wielkie Pomorze. Tozsamosc i wielokulturowosé, red. A. Kuik-Kalinowska

i D. Kalinowski, Gdansk-Stupsk 2011, s. 119-141.
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Po co si¢ jednak wszystkie owe sformutowania kaszubskie wplata w wieksza
wypowiedZ publiczna? Jaka jest tego gtéwna funkcja? Interakcje miedzy tek-
stem gléwnym a skrzydlatym stowem s3 tu oczywiste, cytat jest przeciez wy-
powiedzia ,wtérnie sfunkcjonalizowana”?*, odniesieniem jednego komunikatu
do innego?. Jesli w oracji kaszubskiej pojawia sie powszechnie znana fraza,
oznacza to, ze kto$ prébuje budowa¢ poczucie wspoélnoty. Jesli czyni to wiele
razy, oznacza to, ze zaklina rzeczywistos¢, bardzo chce, aby mu uwierzono.
Niekiedy moze i to robi bezwiednie, niekiedy wszakze jest to strategia reto-
ryczna, stuzaca przyciggnieciu uwagi, przekonaniu do swoich/wspdlnych racji.

Czasami nie musza to by¢ nawet skrzydlate stowa, przystowia czy zwroty.
Niekiedy wystarczy zastosowa¢ formy, ktére wywoluja na Kaszubach szereg
skojarzen: pozytywnych lub negatywnych, otwierajacych lub zamykajacych,
stéw powaznych albo zartobliwych. Niekiedy wystarczy zawola¢ ,wejle!” lub
tytutowa¢ kogo$ mianem ,wasta’, aby wywota¢ wrazenie swojskosci, srodo-
wiskowej rozpoznawalnosci, ktéra buduje ztudzenie lub namiastke wspélnoty.
Niekiedy znowu wystarczy wypowiedzie¢ ,naszé swiati géré” i od razu osiaga
sie wspélnote chrzescijanisko-kaszubsko-emocjonalng ze wzgledu na range
duchowego wymiaru Wejherowa i miejscowej Kalwarii. Wystarczy wspomniec,
ze sie bylo w kaszubskim Betlejem, aby wywotac¢ cieple skojarzenia z ludowo-
mityczno-kaszubska narracja o wlasnym kraju jako Ziemi Obiecanej. Oprécz
tego mozna pieszczotliwie méwic¢ o specyfice miejsc, w ktérych mieszkaja
Kaszubi, np. wobec Mierzei Helskiej uzy¢ stéw: Blewiazka, czy Krowi Ogon.
Epitet ,nasz” pojawia sie zreszta przy stowie kaszubskim bardzo czesto i w réz-
nych odmianach: ,nész Dominik’, ,naji Goché’, ,naszinc’, ,naszé morze”; wszy-
stko po to, aby podkresli¢ emocjonalng blisko$¢ i swojskos¢. Warto jednak
dostrzec i fakt, ze stowa kaszubskie wigza sie czasami z negatywnymi zna-
czeniami, jak w przypadku stowa umiejscawiajacego: Piosznica, czy Stutthof,
ktére dla uzytkownikéw jezyka wywoluja groze z racji ciosu, jaki zadali tam
nazisci Kaszubom. Skrzydlate stowa kaszubskie wynosza zatem miejsca, ludzi,
wydarzenia w sfery uniwersalne, stuchaczy i uzytkownikéw za$ w retoryczna
walke o postuch i komunikacyjna wtadze.

** Patrz np.: J. Lalewicz, Komunikacja jezykowa i literatura, Wroctaw 1975, s. 67; P. Micha-

towski, Cytat jako argument. Wykorzystanie poezji w tekstach literackich, metaliterackich
i pozaartystycznych, [w:] Ostroznie z literaturqg. Przykiady, wykiady oraz inne rady, pod
red. S. Balbusa i W. Boleckiego, Warszawa 2000, s. 116-136.

Referuje to zagadnienie M.R. Mayenowa, Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka, Wroctaw
1979, s. 289 albo T. Cieslikowska, Cytat w narracji. Zarys problemu, [w:] tejze, W kregu
genologii, intertekstualnosci, teorii sugestii, Warszawa — £.6dz 1995, s. 139-150.

25
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Slowo malowane

Literatura kaszubska ma swoje zdolnosci inspiratorskie takze w dziedzinie
malarstwa, cho¢ moze lepiej nazwac to w ilustratorstwie. Juz kaszubscy literaci
prébowali na bazie wlasnych opowiesci malowa¢ czy rysowac prace, ktére
w réznych technikach mialy by¢ plastycznym odpowiednikiem literackiego
pomystu. Najczesciej nie byly to udane propozycje: rysunki Aleksandra Maj-
kowskiego szkicujacego obrazki do Remusa sa zrozumiate w zamysle, lecz nie-
poradne w wykonaniu. Moga dzi$ stanowic¢ ciekawostke biograficzno-edytorska,
lecz nie maja wiekszej wartosci artystycznej?®. Tak samo wyglada kwestia
rysunkow i akwarelek Franciszka Sedzickiego, ktérego przedstawienia postaci
czy krajobrazu nigdy nie wyszly poza amatorskie uprawianie grafiki i malar-
stwa. Sedzicki wszakze mial przekonanie, Ze owe prace mozna upubliczniaé,
stad pojawialy si¢ one w jego wydawanych po II wojnie §wiatowej ,kaszubskich
samizdatach”®. Pézniej takze i Stefanowi Fikusowi czy Bernardzie Sychcie zda-
rzalo sie chwyci¢ za pidrko czy pedzel, lecz moze to i dobrze, Ze ich propozycje
plastyczne znajduja sie jedynie w kolekcjach prywatnych lub trudno dostep-
nych zbiorach muzealnych.

Najciekawiej zainspirowato stowo kaszubskie dwéch niemal biegunowo
odmiennych artystéw: Ryszarda Stryjca oraz Jézefa Chelmowskiego. Grafiki
pierwszego przygotowane do Remusa lub bedace impresjami kultura kaszubska
s3 mistrzowskim zestawieniem nieco surrealistycznego klimatu, pewnie prowa-
dzonej kreski i ciekawej kompozycji®®. Stowo kaszubskie jest w tym przypadku
skryte za znaczeniem obrazu, niekoniecznie ujawnione wprost. Z kolei Chet-
mowskiego malarstwo naiwne, naznaczone ludowa wizja rzeczywistosci, tech-
nika sztuki wernakularnej jest kompletnym ujeciem catego kaszubskiego
wszechéwiata®. Stowo kaszubskie jest namacalne, zapisane w sentencji, cyta-
cie, eksponowane w swej bezposredniosci. Wtasnie takie przedstawienia mozna

26 Byly one reprodukowane w kilku miejscach, przede wszystkim w: , Zycie i przygody Remu-

sa” Aleksandra Majkowskiego. Powies¢ regionalna czy arcydziefo europejskie?, red. T. Link-
ner, Stupsk 1999.

J. Borzyszkowski, O edytorstwie i malowaniu Franciszka Sedzickiego, [w:] tegoz, O historii
literatury kaszubskiej i jej twércach, Gdansk 2011, s. 191-206.

27

% Prace Stryjca odnajdziemy w wydaniu: A. Majkowski, Zécé i przigodé Remusa. Zvjercadto

kaszubskij, oprac. i przypisy J. Treder, wstep J. Borzyszkowski, A. Kuik-Kalinowska, J. Treder,
Gdarisk 2010. Omdéwienie jego tworczosci: L. Lameniski, Ryszard Stryjec (1932-1997).
Rysunek i grafika, ,Akcent’, 2003, nr 1/2, s. 241-243; Ryszard Stryjec. Grafika i rysunek

z kolekcji Paristwowej Galerii Sztuki w Sopocie, przel. E. Wojaczek, Sopot 2007.

%% Patrz oméwienia twérczosci m. in.: T. Siemiriski, Jozef Chetmowski. Portret artysty i czlowieka,

Bytéw 1995; Jozef Chetmowski, fot. K. Rolbiecki, tekst T. Siemiriski, Bytéw 2008.
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uzna¢ za przyklady dobrego stylu pracy plastyki wywodzacej swoje tematy
z kaszubskiego stowa. Wobec tak postawionych wysoko techniki i §wiata zna-
czen juz rysunki Wawrzyrica Sampa sytuowaly si¢ w innej przestrzeni, bardziej
w sferze ilustratorstwa, anizeli propozycji samodzielnej. Kompozycje Sampa
byly mniej wizjonerskie czy tez metafizyczne, za to silniej zwigzane z konkretem
przestrzeni, namacalnym przedmiotem, pewnym uproszczonym realizmem3°,

Z najnowszych zjawisk relacji pomiedzy stowem kaszubskim a malarstwem
najsilniej obecnym w dziatalnosci publikacyjnej i wystawienniczej jest Maciej
Tamkun. Z jednej strony trzeba doceni¢ potaczenie jego idei warsztatéw twor-
czych realizowanych przez plastykéw nieprofesjonalnych z propagowana przez
Biblioteke Publiczng Gminy Wejherowo im. Aleksandra Labudy w Bolszewie
literaturg kaszubska. Z takiego spotkania w sferze intelektualnej i warsztatowej
jego uczestnikéw nastepuje jakis progres i uwrazliwienie. Z drugiej jednak strony
wirdd osiggnied artystycznych owych pleneréw trudno znalez¢ przyktady sztuki
wysokiej. Stowo kaszubskie inspiruje tutaj jedynie do uje¢ sztuki popularnej,
odswietnej i amatorskiej. Mimo pompatycznie brzmiacych deklaracji inicjato-
ra warsztatow malarskich, zestaw prac plenerowych ukazuje stowo kaszubskie
jako jednoznaczny znak, obraz-stereotyp, ktéry jedynie sptaszcza wymiar uni-
wersalny literatury w nachalne: modelunek, kolorystyke i kompozycje3L.

Taka sytuacje nie mozna tlumaczy¢ wylacznie gustami estetycznymi jakie-
gokolwiek organizatora pleneru czy tez umiejetnosciami jego/jej przyjaciél-
-plastykéw, ktérzy maja oczywiscie prawo wybra¢ swoja poetyke i w niej wla-
$nie si¢ realizowac. W szerszej perspektywie wazne jest, aby dostrzec, ze stowo
kaszubskie moze prowadzi¢ w rézne, nie tylko ilustratorskie rejony sztuki czy
tez nie tylko ku §rodowiskom amatoréw. Pojawia si¢ jednak pytanie, na ile me-
dium kultury i jezyka kaszubskiego jest atrakcyjne dla artystéw profesjonal-
nych albo na ile moze ono by¢ wyraziste we wspoétczesnych galeriach sztuki?
Przeciez nie mozna wspomina¢ jedynie o Teodorze Gulgowskiej i Marianie
Mokwie jako malarzach Pomorza, nie mozna poprzesta¢ na przykladach Ta-
deusza Siary, Krystyny Goérskiej, Franciszka Czernousa czy Stanistawa Zukow-
skiego wykorzystujacych motywy kaszubskie2, ale stworzy¢ rzeczywiste wa-
runki, by uaktywnili sie artysci najmtodszego pokolenia.

% Prace Wawrzyrica Sampa pojawily sie jako ilustracje do: J. Rompski, Pomion zwonéw, Gdarisk

1970; A. Peplinski, Niech szémi las, Gdanisk 1973; Modra struna. Antologia poezji kaszub-
skiej, oprac. T. Bolduan, Gdansk 1973; E. Puzdrowski, Bursztynowe drzewo. Basnie kaszub-
skie, Gdanisk 1974; J. Ceynowa, Skarb i moc. Bajki puckie, Gdansk 1975.

J. Borchmann, Inspiracje malarskie literaturg kaszubskg, Bolszewo 2013. Recenzowalem te
pozycje w tekscie: D. Kalinowski, Kaszébsko-cepeliowé malarstwo? ,Pomerania’, 2015, nr 6,
s. 54-56.

Patrz przeglad tych prac w wydawnictwie: Mozaika pomorska. Proza i grafika wspdtczesnych
artystow Wybrzeza, wyb. Z. Gach, M. Olszewska, Gdansk 2010.
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Slowo zmaterializowane

Stowo kaszubskie pojawia si¢ réwniez w kontekstach kultury popularnej
i masowej. Jego obecno$¢ w mediach radiowych, telewizyjnych oraz interne-
towych jest bezsprzeczna, cho¢ zawsze mozna sobie wyobrazié, aby bylo
go wiecej albo silniej przejmowalo jako$cia. Natomiast negatywnym zjawi-
skiem medialnym jest okazjonalnosc¢ stowa kaszubskiego w telewizji czy filmie.
Niewatpliwie styszalnos¢ lub widzialnos¢ stowa kaszubskiego wiaze sig z reali-
zacja ambicji Kaszubéw, aby by¢ zauwazanymi w przestrzeni publicznej>*. Przy
dawnej, bardzo rzadkiej obecnosci stowa kaszubskiego w mediach kultury ma-
sowej, obecnie mozna méwi¢ o wyrazistej, konsekwentnej i oczekiwanej wrecz
przez odbiorcéw pozycji. Atrakcja komunikacyjna staje sie podawanie progno-
zy pogody, przeglad wiadomosci lokalnych, wywiady czy dyskusje realizowane
w jezyku kaszubskim. Materializuje si¢ wigc marzenie, aby kaszubskie stowo
wyszlo ze sfery prywatnosci ku przestrzeni publicznej.

Oprécz literatury bardzo silnie widoczne jest stowo kaszubskie w muzyce
popularnej. Pozostawiajac ten temat do wnikliwego opracowania muzykolo-
gom®, warto tutaj tylko podkresli¢ site no$na kaszubszczyzny w realizacjach
takich zespoléw rockowych (Chécz, Wadzéboczi, Po drédzi stranie, C.Z.A.D)
lub grup $piewajacych poezje kaszubska (Kutin). Poza nimi $§piewajace Kaszubki,
jak: Weronika Korthals, Damroka Kwidziniska lub Natalia Szroeder tylez wyko-
nuja utwory polskie, co i czasami prezentuja kompozycje z tekstem kaszub-
skim, co popularyzuje ich rodzima tradycje w szerokim odbiorze ogdlnopol-
skim. Jest to sprawa niebagatelna, poniewaz w dzisiejszej rzeczywistosci me-
dialnej, juz nie przez ambitna sztuke stowo kaszubskie trafia do odbiorcy,
a wlasnie przez kanat prostego przekazu mysli i emocji.

Prawdziwie zmaterializowane stowo kaszubskie staje si¢ takze towarem
w przestrzeni ekonomicznej, elementem cateringu kultury kaszubskiej. Dostar-
czyciele stéw, projektanci miejsc, czy decydenci lokowania towaru coraz silniej

33 Charakterystyka kilku kaszubskich stron internetowych: D. Kalinowski, Literatura kaszub-

ska w internecie. Wydawnictwa, ugrupowania, tworcy, [w:] tegoz, Raptularz kaszubski,
Gdarisk 2014.

Omawia te zagadnienia Cezary Obracht-Prondzyniski w artykule Oralnosé — pismiennosé —
Internet, czyli nieco o antropologii literatury kaszubskiej, [w:] Spoleczno$¢ kaszubska w pro-
cesie przemian. Kultura, tozsamosc, jezyk, red. K. Kleina, C. Obracht-Prondzyniski, Warszawa
2012, s. 98-104.

Calosciowym opracowaniem tematu, cho¢ ze wzgledu na forme syntetycznym i nieobej-
mujacym zjawisk ostatnich dziesigciu lat dynamicznego rozwoju kultury kaszubskiej jest
Muzyka Kaszub. Materiaty encyklopedyczne, red. W. Frankowska, Gdarisk-Wejherowo 2005.
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serwuja dobra kulturowe swoim i obcym mieszkaricom Kaszub®®. Jesli czynia
to z rozmystem, ozywiaja kulturowo miejsca zapomniane lub nie do$¢ znane,
gorzej jesli dzieje si¢ to chaotycznie, na zasadzie jednej akcji, ktérej atrakcyj-
no$¢ wyczerpuje sie po krétkim zywocie medialnym. Oto kilka przyktadéw:
zmaterializowane stowo kaszubskie zjawia si¢ wykute w kamieniach wraz
z ,nutami”’-rysunkami, jak sie to dzieje w przypadku fragmentéw ,alfabetu
kaszubskiego” (znakéw tozsamosciowych) rozrzuconych w Wejherowie i jego
okolicach®”. Albo kaszubska fraza tekstowa widnieje na pomniku, jak np. hasto
,zrzeszonéch naju nicht nie ztémie” na cokole pomnika Swietopetka II w Gdan-
sku. Wreszcie ,r6dno mowa” pojawic sie moze na rozlicznych tablicach upa-
mietniajacych bytnos¢ pisarzy czy dziataczy kaszubskich (Jana Patoka w Strzel-
nie, Bernarda Sychty w Puzdrowie czy Leona Roppla w Luzinie), co §wiadczy
o duzej randze stowa kaszubskiego, ktére umieszczane na tak publicznie eks-
ponowanych miejscach widnieje tam bez komplekséw. Takie uwiecznione
stfowa maja moc wlasnego sensu oraz site wybranego do zamanifestowania
miejsca, co prowadzi uzytkownika kaszubszczyzny w sfere znaczen symbo-
liczno-rytualnych, jaka uwzniosla, upamietnia i upublicznia wydarzenia, twér-
codw i wartosci.

W sfere symboliczna stowo kaszubskie przechodzi réwniez w przypadku
zamieszczania go na tablicach z nazwami miejscowosci. Oczywiscie w pierw-
szym znaczeniu dzialanie takie odnosi sie do terenu silnie reprezentowanego
ludno$cia kaszubska, a jest ono na tyle skuteczne i sprawcze, ze tablica dwuje-
zyczna pojawia si¢ z zachowaniem prawa. Lecz moze wazniejszy jest czynnik
pozytywny, a przy tym metaforyczny, zwigzany z namacalnym, materialnym
zaznaczeniem wlasnego terenu egzystencji. Spoteczno$¢ kaszubska, a moze
lepiej — niektérzy z ambitniejszych jej animatoréw-radnych, licytuja sie nawet,
ktéra z gmin byla pierwsza we wprowadzaniu takich dwujezycznych napiséw,
ktora ostatnia, a ktéra wciaz tego nie dokonata®...

3 Patrz o kwestiach: C. Obracht-Prondzyniski, Sytuacja spofecznego ruchu kulturalnego

w warunkach wolnego rynku, [w:] Problemy animacji kultury na Pomorzu, red. C. Obracht-
-Prondzynski, Gdansk 2000, s. 13-23; A. M. Kluczyk, Kultura kaszubska jako nowy produkt
turystyczny, [w:] Catering dziedzictwa kulturowego? Kaszubi i Kaszuby w oczach etnologéw,
red. P. Kalinowski, Gdynia 2006, s. 113-147 lub M. Mazurek, C. Obracht-Prondzynski,
Regionalna i etniczna kultura popularna, (w:] Pomorska debata o kulturze. Kultura na po-
graniczu — pogranicze kultury, red. C. Obracht-Prondzynski, K. Kuligowska, Gdanisk 2014,
s. 77-102.

O rzekomej kaszubskosci ,alfabetu” a przy tym jego popularnoéci na Pomorzu pisze Ro-
man Drzezdzon, To je krétczi, to je diudzi. Wedréwki szlakiem obrazkowych nut, Wejhe-
rowo 2014.

Patrz relacje o zaktadaniu takich tablic: http://www.dziennikbaltycki.pl/artykul/777097,na-
kaszubach-przybywa-dwujezycznych-nazw-miejscowosci-gminy-za-nowe-tablice-nie-pla-
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Z napisami nazw miejscowosci moze by¢ jednak zgota inaczej, jak pokazuje
to kilkakrotnie dyskutowana sprawa ustawionej na rogatkach Gdarnska tablicy
z hastem: ,Gdunsk — stoléca Kaszéb wito” Céz z tego, ze czes¢ Kaszubow sadzi,
ze taka informacje trzeba zamiesci¢ przy publicznej, ogélnopolskiej drodze,
skoro inna czes¢ Kaszub6w za stolice Kaszub uwaza odmienna miejscowos¢?
Co wiecej, coz z rozlicznych artykuléw przekonujacych, ze Gdansk to ,gard
nasz stoteczny’, skoro w owych ,nasz” zawieraja si¢ niekaszubscy gdanszcza-
nie, ktérych zreszta jest duzo wiecej, niezamierzajacych sie okresla¢ mianem
Kaszubdéw? Napis o Gdansku zamiast integrowacd, jak to sie dzieje w przypadku
dwujezycznych tablic w innych czesciach Kaszub, wywoluyje irytacje i sprzeciw
na swoistg kaszubska megalomanie albo ze wzgledu na polityczno-wyborcze
granie stowem-symbolem niektérych srodowisk partyjnych®®,

Z duzo wieksza roztropnoscia postapili pomystodawcy ustawienia w 2014 r.
glazu pamiatkowego przy katedrze pw. $w. Jakuba w Szczecinie, na ktérym zna-
lazt sie napis: ,Na ti zemi 0d kol VI wieku przez czileset lat mieszkelé Kaszébi”.
Tutaj napis z nadrzednym celem przypominania o kaszubskich korzeniach
Pomorza Zachodniego chroni inna sita symbolu — przestrzen sakralna chrze-
$cijariskiej $wiatyni*®. Gdyby nie taka obrona, pewnie i ta kaszubska formuta
zginelaby pod sprejowa farba. Czy bowiem sami szczecinianie uwazaja sie¢
za spadkobiercéow Kaszubéw — mozna watpic, skoro wciaz wypracowuja swoja
tozsamo$¢ i stosunek wobec miejsca zamieszkania, siegajac po mity rodzinne
przyniesione z dawnych ojczyzn ich dziadkéw albo z pozostatosci dziedzictwa
niemieckiego, ktérego jeszcze nie zdewastowano. Kaszubska przeszios¢ tych
ziem jest im jeszcze bardziej obca anizeli niemiecka, jak wskazuje to najnowsza
praca o literaturze szczecinskiej ostatnich osiemdziesieciu lat, w ktérej znakéw
kaszubskosci Pomorza Zachodniego... brak®*.

Bez watpienia ze stowem kaszubskim najlepiej jest w kaszubskiej kulturze
popularnej. Nazwa ,U mulka’, pojawia si¢ na szyldach coraz to nowych skle-
péw, ,Kaszébsczi Krém” ma coraz wigcej punktéw sprzedazy. Piwo ,Remus”
z kolbudzkiego browaru pije sie z potrzeb patriotyzmu lokalnego, bo jak infor-

ca,id,t.html albo http://kartuzy.info/wiadomosc,20049,Dwujezyczne-tablice-kierunkowe-

co-na-to-mieszkancy.html

3 www.trojmiasto.pl/wiadomosci/Kaszubskie-witacze-na-rogatkach-Gdanska-Slusznie-

n46422.html albo http://expresskaszubski.pl/aktualnosci/2016/04/prezydent-gdanska-obie-
cuje-tablice-z-napisami-stolica-kaszub-zostana-zmienione
% Patrz relacje zawarte w numerze ,Pomeranii’, 2014, nr 10, s. 4-8. Ten entuzjastyczny ton
studzi inna wypowiedz, podkreslajaca, ze napis na obelisku sugeruje nieprawde, a wiec wy-
gasniecie kaszubskiej obecnosci w Szczecinie: http://www.gazetakaszubska.pl/56946/go-
chy-protestuja-dwuglos-sprawie
o Mysle tutaj o bardzo ciekawej i waznej pracy zbiorowej: Literatura w Szczecinie (1945-

-2015). Ksigzki siedemdziesigciolecia, red. ]. Madejski, S. Iwasiéw, P. Wolski, Szczecin 2016.
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muje plakietka na butelce to ,czésto kaszébsczé piwo” ,Mleczézna” to dziat
misciszewskiego sklepu spozywczego, ktérego wiascicielami sa Kaszubi, inspi-
rujacy wystrojem swojego punktu wielu kolejnych handlowcéw. Nalepki ze skro-
tem CSB na szybach samochodowych oraz nazwa , Kaszébé” na tablicach reje-
stracyjnych to znak, ze kierowca pomorski jest tozsamo$ciowo uwrazliwiony.
Wreszcie ukoronowany gryf z napisem ,Kaszébsko” na koszulkach, wyprodu-
kowanych zreszta w Chinach, staje si¢ dobitnym uzewnetrznieniem sympatii
etnicznych na imprezach masowych. Pomystowo$¢ projektantéw ma wielkie
mozliwosci rozwoju, gdyz kaszubskie stowo moze sie pojawi¢ na kazdym nie-
mal turystycznym gadzecie. Nikogo nie zaskakuje ,$ledz po kaszubsku’, cho¢
~Kaszébszczé trapczi” wywoluja pewne zadziwienie. W tak masowym i tury-
stycznym wydaniu kaszubskie stowo moze trafi¢ do wielu doméw, zaznaczajac
jednoczesnie, ze gdzies na péinocy Polski jest tak bardzo egzotyczny zakatek.
Stowo kaszubskie moze w tych zakresach wydatnie stymulowac branze tury-
styczna i utrwala¢ w §wiadomosci licznych nie-Kaszubdw, ze inno$¢ moze by¢
ciekawa.

Daniel Kalinowski

Kashubian word as a vehicle of cultural

SUMMARY

Keywords: Kashubian language in contemporary culture, literature in northern
communications media, cultural life of Kashubia

The article concerns the Kashubian words as a form of written language Kashu-
bian present in contemporary culture. The word Kashubian emancipated them
selves from the context of the literary and exists today in education, music, painting,
religious life and politics. The presence of the word Kashubian in public life means
that it shall enter into reactions with mass culture (design, tourism, advertising).
In general terms, the word Kashubian strengthens or creates a sense of identity
among some residents of Pomerania. This is a new situation for Kashubians and
for the northern Polish, as previously Kashubian culture was marked by the stigma
of folklore.
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Dzwieki Kaszub.
Muzyczne dziedzictwo Kaszub
i jego transformacje™

Muzyczne dziedzictwo Kaszub przypomina pojemny kufer, w ktérym zto-
zono nie tylko zasoby szeroko pojetego folkloruy, ale i utwory religijne, twor-
czo$¢ autorska, opracowania naukowe, dzialalnos¢ wydawnicza i popularyza-
torska, przekaz medialny. Wnetrze owego kufra, przez diugie lata straszace rze-
koma pustka, napetnialo si¢ stopniowo w mysl statej sekwencji zaobserwowanej
przez Piotra Dahliga w odniesieniu do drég etnografii muzycznej w XIX
i XX-wiecznej Europie, ktéra wyznaczal ,zryw o$wieceniowo-romantyczny,
przejicie przez etap intensywnej pracy terenowej zwieniczonej refleksja me-
todologiczno-filozoficzna”!. Nie inaczej byto na Pomorzu, dlugi czas pozosta-
jacym poza sfera zainteresowan $rodowiska muzykologicznego. Przez dlugie
lata wiedza o kaszubskim folklorze muzycznym opierafa sie gtéwnie na mate-
riatach przyczynkowych, pozyskanych w XIX wieku przez przedstawicieli po-
morskiej inteligencji — lekarzy, ksiezy, nauczycieli. Jednym z pierwszych bada-
czy byt zamieszkaly w Swieciu lekarz-folklorysta, Florian Ceynowa?, ktéry
w latach sze$¢dziesiatych XIX wieku zebrat ponad dwiescie tekstéw piesni swiec-
kich z okolic Krajny, Swiecia, Kociewia, Boréw Tucholskich. Dziatania Ceynowy

Artykul powstal w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki Griazdo
gryfa. Stownik kaszubskich symboli, pamieci i tradycji kultury (umowa nr 0001/NPRH4/
H1a/2015).

P. Dahlig, Tradycje muzyczne a ich przemiany. Miedzy kulturg ludowa, popularng i eli-
tarng Polski miedzywojennej, Warszawa 1998, s. 7.

Florian Ceynowa (1817-1871), lekarz, stowianofil, folklorysta, towarzyszyt A. Hilferdingo-
wi w jego podrdzy po Kaszubach w 1856 roku. Opublikowat szereg prac o charakterze
jezykoznawczym i folklorystycznym, m.in. Sto frantévek z potudnjovéj czescj Pomorza Ka-
szubskjego, osoblivje s zjemj Svjeckjéj, Krajni, Koczevja i Bordv. S dodatkjem trzech prosb na
vesele... (Swiecie 1867) oraz Shjor pjesnj svjatovich, ktore nardd stovjariskj v krélestvje pru-
skjm spjevacj lubj, z. 1. Dumkj i Arije (Gdansk 1867), z. 2. Krakovjakj, Sjelankj i Marsze
(Gdanisk 1868), z. 3. Frantovkj, Setoporkj, prosjbj na vesele... (Swiecie 1878).
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wsparly przyczynki etnograficzne ks. Hieronima Golebiewskiego®, ks. Stani-
stawa Kujota?, ks. Konstantego Damrotha®, Alfonsa Parczewskiego®, Ignacego
Lyskowskiego’, Jézefa Legowskiego®, niemieckojezyczne opisy Alexandra Trei-
chla’ i Franza Tetzneral®. Zasadniczym mankamentem owych przyczynkéw
byt jednak brak warstwy muzycznej — wiekszo$¢ materialéw sprowadzata sie
gtéwnie do publikacji samych tylko tekstéw ludowych. Pod tym wzgledem duzo
bardziej zasobne!! okazaly sie by¢ dawne kancjonaly oraz $piewniki koscielne
wydawane na Pomorzu.

Muzyka religijna

Co wiemy o dawnej muzyce Pomorza? Z caly pewnoscia brzmiala ona
naboznie, zwazywszy na to, ze najstarsze informacje o pie$niach $piewanych
na Kaszubach pochodzg z zachowanych kancjonatéw — w niektérych z nich,
jak np. w Duchownych piesniach Lutra przettumaczonych przez Szymona Kro-
feja na jezyk slawiesky zachowaly sie lokalne dialektyzmy, dajace pewne wy-
obrazenie o poczatkach jezyka kaszubskiego. Cho¢ w kancjonatach najczesciej
ograniczano si¢ do podawania tekstow piesni, napotykano niekiedy zapisana
sugestie ,nuty’; na jaka nalezalo dana pie$n wykonywac¢. W przewazajacej mie-
rze byly to popularne melodie choratowe, funkcjonujace w catej Europie!2.

W najstarszych kancjonatach pomorskich piesni powstate po reformie Lutra
zgodnie koegzystowaly z piesniami starymi, wywodzacymi sie z tradycji kato-
lickiej. Dopiero w pdzniejszych $piewnikach zaznaczyta sie dominacja tekstéw

i melodii pochodzenia niemieckiego, poreformacyjnego®®.

H. Golebiewski, Obrazki rybackie, Pelplin 1888, Gdynia 2009.
S. Kujot, Cokolwiek o Jastarni i péiwyspie Heli, Pelplin, ,Pielgrzym’, 1874, nr 11-12, 14.
K. Damroth, Szkice z ziemi i historii Prus Krélewskich, Pelplin 1886.

o Ul s W

A. Parczewski, Szczgtki kaszubskie w prowincji pomorskiej. Szkic historyczno-etnograficzny,
»=Roczniki Towarzystwa Przyjaciél Nauk Poznaniskiego’, 1896, s. 147-268.

L. Lyskowski, Piesni gminne i przystowia ludu polskiego w Prusach Zachodnich, Brodnica
1854.

]. Legowski, Kaszuby i Kociewie. Jezyk, zwyczaje, przesqdy, podania, zagadki i piesni ludowe
w pdtnocnej czesci Prus Zachodnich, Poznan 1892.

A. Treichel, Volkslieder und Volksreime aus Westpreussen, Danzig 1895.

10" F Tetzner, Die Slaven in Deutschland, Braunschweig 1892, tenze, Slovinzen und Lebaka-
schuben, Berlin 1899.

Pod pojeciem zasobnosci rozumiem takze zamieszczona w §piewniku informacje o prakty-
ce wykonawczej, tj. odniesienie do konkretnej melodii, nawet niepublikowanej.

11

12 Mialy one charakter wedrowny, ale bywalo, ze ,,oprawialy” catkowicie rézne teksty poetyc-

kie. Zjawisko to, niezwykle popularne w dobie renesansu i baroku, okres§lano mianem kon-
trafaktury.

V. Kostka, Kancjonat Szymona Krofeja i inne polskie kancjonatly ewangelickie z drukarni
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Jeszcze w wieku XIX Kaszubi i Stowincy wyznania protestanckiego uzywali
do celéw obrzedowych ksiazek drukowanych w jezyku polskim, niemniej czcion-
kami gotyckimi z XVI i XVII stulecia. Modlitewniki te zawieraly szereg archa-
izméw jezykowych!®, W miare uptywu lat zawartoé¢ épiewnikéw — zaréwno
ewangelickich, jak i katolickich — ulegata stopniowym zmianom. Proces ten
znajduje potwierdzenie w wiekszosci §piewnikéw dostepnych na Kaszubach —
poczawszy od kalwaryjek Droga do Nieba, ukazujacych si¢ od 1717 roku przez
niezwykle popularny Zbidr piesni naboznych do uzytku koscielnego i domowego
ks. Szczepana Kellera (Pelplin 1871)'°, Spiewnik koscielny dla uzytku wiernych
diecezji chetminskiej (Grudziadz 1881), Spiewnik koscielny wydany przez Jana
Wisniewskiego (Pelplin 1928), Spiewajmy Krélowej Swarzewskiej, wydany
w 1939 staraniem ks. Edmunda Roszczynialskiego, liczne wydania $piewnika
ks. Siedleckiego!®, poczawszy od 1876 roku.

Pie$ni tam zamieszczone nalezaly do kanonu polskich piesni religijnych.
Wykonywano je podczas liturgii, nabozenstw, pielgrzymek, w praktyce do-
mowejl”. Niejako naturalnym biegiem rzeczy jedne piesni popadaly w zapo-
mnienie, w ich za$ miejsce pojawialy sie utwory nowe. Cecha faczaca wszystkie
utwory byl jezyk polski. Mimo to w latach trzydziestych XX wieku na gruncie
piesni koscielnej zaobserwowano dwa istotne zjawiska — makaronizowania,
zwanego pozniej ,skaszubianiem” (mieszanie jezyka koscielnego z jezykiem do-
mowym) oraz zjawiska ,kaszubienia’, polegajacego na specyficznej wymowie
spotglosek, tj. zamianie miekkich na twarde. Pisat o tym etnograf ze Strzelna,
Jan Patock: ,Na Kaszubach $piewano z dawien dawna polskie pie$ni koscielne.
Nauczycielem $piewu byt organista. Spiewal po polsku, bo najcze$ciej wladat
tym jezykiem. Lud za$, ktéremu obcy byt polski sposéb wymawiania, przera-
bial tekst na swéj sposéb kaszubski (...). Poniewaz pie$ni $piewano w kosciele
pod kierownictwem organisty, a niektérzy, troche czyta¢ umiejacy $piewacy,

gdarnskich, ,Nasze Pomorze”, Rocznik Muzeum Zachodnio-Kaszubskiego w Bytowie nr 7,
Bytéw 2005, s. 85-86.

A. Hilferding, Ostatki Stawian na juznom bieregu Battijskogo Moria, Petersburg 1862, thum.
O. Kolberg [w:] Pomorze, PWM Wroclaw-Poznan-Krakéw-Warszawa 1965, s. 336. Por.
A. Hilferding, Resztki Stowian na potudniowym wybrzezu Morza Battyckiego, ttum. Nina
Perczynska, oprac. Jerzy Treder, Gdarisk 1989.

14

5 Poprzedzilo go wydanie cze$ci muzycznej, opracowanej przez ks. . Mazurowskiego pt.

Melodye do zbioru piesni naboznych katolickich dla uzytku koscielnego utozone do grania
na organach i $piewania na cztery glosy (Pelplin 1870). Spiewnik ks. Kellera wznawiany byt
w 1886, 1907 i w 2015 roku (faksymile II wydania).

Spiewnik koscielny ks. Jana Siedleckiego, wydany po raz pierwszy w Krakowie w 1876 roku,
doczekal sie az 41 wznowien, z ktérych ostatnie przypadlo na rok 2015.

16

Wiele przykladéw domowego $piewania mozna odnalez¢é na kartach powiesci Zécé

€ przigodé Remusa A. Majkowskiego oraz w sztukach scenicznych Aleksego Pepliriskiego.
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znajdowali pomoc w drukowanych $piewnikach, wiec samych stéw nie zaste-
powano kaszubskiemi”!8,

Rezultatem tego rodzaju zabiegéw bylo adaptowanie repertuaru polskiego
do miejscowych realiow fonetycznych. Owo ,twoércze” podejscie nie omingto
takze podanej linii melodycznej pie$ni. Przykladem tego rodzaju zabiegéw byt
popularny pod koniec XIX wieku tzw. $piew rybacki, nad ktérego walorami
unosit si¢ niegdys ks. Hieronim Golebiewski w ksiazce Obrazki rybackie z pot-
wyspy Helu.

Spiew ten wystepowat jedynie w Jastarni. Istota jego zasadzata sie na doda-
waniu do istniejacej melodii interwalu dolnej tercji, w wyniku czego melodia
nabierafa cech swoistego falowania, przypominajacego kotysanie fal morskich.

Przyklad tej maniery $piewaczej zanotowat Patock:
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Piesn Twoja czesé, chwata podana wedle zasad budowy $piewu rybackieg020

Pojawienie sie piesni religijnych w jezyku kaszubskim nalezy dzi$ postrze-
ga¢ w kategorii tradycji wynalezionej. Praktycznie do konica XX wieku piesni
funkcjonowaly w kosciele jedynie w jezyku polskim — Ko$ciét byt bowiem nie
tylko ostoja wiary katolickiej na Pomorzu, ale i rodzajem przystani patriotycz-
nej. Poprzez dzialalnos$¢ duszpasterska, wydawniczg, pielegnowanie ruchu piel-
grzymkowego wzmacnial poczucie wiezi narodowej z Polska.

Dopiero w latach osiemdziesiatych XX wieku, dzieki zyczliwej postawie
6wczesnego ks. biskupa chetminskiego Mariana Przykuckiego, pézniej biskupa
gdanskiego Tadeusza Goclowskiego, jak réwniez dzigki determinacji dzialaczy
Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego, zabiegajacych o zwigekszong obecnos¢

8 7. Patock, Kopa szetopdrk, Gdynia 1936, s. 14.
¥ H Golebiewski, op. cit., s. 29-33.
207, Patock, op. cit., s. 14-15.
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jezyka kaszubskiego w Kosciele?! — znalazt on upragniony dostep do lokalnych
$wiatyn.

Dzialania te poprzedzitlo wydanie pierwszego zbioru koled kaszubskich
Kaszébsczié koledé é godowé spiéwé?? (1982), bedacego zwiericzeniem dtugo-
letniej pracy zastuzonych dokumentalistéw piesni kaszubskich — Wtadystawa
Kirsteina i Leona Roppla. Publikacja pociagneta za sobg wzrost zainteresowa-
nia repertuarem koledowym w $rodowisku zrzeszeniowym??, wsréd zespotow
folklorystycznych?* oraz kompozytoréw?.

Nowy etap w rozwoju piesni religijnej na Pomorzu zapoczatkowat $piewnik
Tobie Boze chwata, wydany w 1993 roku w Luzinie wraz z kaseta magnetofo-
nowa, co miato dopoméc wiernym w przyswojeniu nowego materiatu. Spiew-
nik ten zawieral w wigkszo$ci utwory specjalnie skomponowane przez regio-
nalnych twércéw na potrzeby liturgii w jezyku kaszubskim. Autorami pie$ni
byli: Maria Boszke, ks. Franciszek Grucza, ks. Edward Hinz, Witostawa Fran-
kowska, Jerzy Lysk, Marian Selin, Jerzy Stachurski, Jan Trepczyk, Wiestaw Wa-
silewski, Andrzej Wawrykéw oraz muzykolog Antoni Zota z Lublina, z ktérym
powstanie zbioru konsultowal wydawca — ks. Jan Perszon. Utwory powstaly
do stéw Aleksandra Labudy, Alojzego Nagla, Eugeniusza Pryczkowskiego, ks.
Bernarda Sychty, ks. Jana Walkusza. Piesni liturgiczne, zawarte w zbiorze Tobie
Boze chwata do dzi$ stanowig kanon repertuarowy wszelkich uroczystosci reli-
gijnych na Kaszubach. Kolejne lata przyniosty wzrost zainteresowania tg forma
twdrczosci, czego rezultatem byt kolejny $piewnik DI6 Was Panie, wydany przez
oficyne Rost z Banina. Obecnie utwory publikowane w obydwu $piewnikach
wykonywane sa najczesciej przez chéry regionalne podczas mszy kaszubskich
oraz uroczysto$ci odpustowych w Sianowie, Swarzewie i Wejherowie.

A Problematyka ta byla Zzywo dyskutowana podczas Seminariéw Kaszubskich w Laczynskiej

Hucie, Spotkan Pelpliniskich, IT Kongresu Kaszubskiego (1992).
> Calo$¢ zbioru przygotowal do druku Jerzy Stachurski. Cze$¢ muzyczng $piewnika poprze-
dzil obszerny wstep historyczny autorstwa Jozefa Borzyszkowskiego.

2 Na fali zainteresowania koleda kaszubska Oddzial Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego
w Bydgoszczy wydal 2 kasety zawierajace pie$ni bozonarodzeniowe (1988, 1990). Rok p6z-

niej staraniem ks. Jana Perszona ukazala sie kaseta Na Godeé (1991).
2 Wymiernym efektem publikacji $§piewnika staly sie nagrania koled w wykonaniu Zespotu
Piesni i Tarica ,Jantar” (1997), Zespotu ,Krébané” z Brus (1998), Zespotu Regionalnego
»Koleczkowianie” (1998), Regionalnego Zespotu Piesni i Tarica ,Kaszuby” z Kartuz (1998),
Kaszubskiego Zespotu Regionalnego ,Levino” (2012), Zespotu Pieéni i Tarica ,Ziemia Le-
borska” (2013).
Koledy kaszubskie w opracowaniu Edwarda Palfasza i Ireneusza Lukaszewskiego nagrat
w 1997 roku Polski Chér Kameralny pod dyr. Jana Lukaszewskiego. Koledy kaszubskie
na chér opracowal réwniez Maciej Bolewski — ukazaly sie na plycie w wykonaniu Chéru
»Discantus” i Orkiestry Kameralnej Progress (2012).
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Muzyka tradycyjna

Pierwsze wzmianki, dotyczace ludowej kultury muzycznej na Pomorzu, po-
chodza z relacji szwajcarskiego podréznika Jana Jakuba Bernoulliego®®, ktéry
zwrécil uwage na podobienstwo miedzy taricami kaszubskimi a polskimi.

Pdzniejsze zrédia historyczne z rzadka dotykaly problematyki muzycznej,
w wyniku czego bogaty w zZywa jeszcze twdrczo$¢ tradycyjna wiek ludoznaw-
stwa nie przyniést na Kaszubach wigkszych odkry¢ ani tez zbioréw, co z jednej
strony nalezy wiaza¢ z brakiem odpowiednio wyksztalconego $rodowiska
naukowego (przede wszystkim muzykologicznego), z drugiej zas zamknieta
postawa samych Kaszubdéw. Zwlaszcza w tym ostatnim fakcie nalezy upatry-
wac poczatkdw mitu Pomerania/Cassubia non cantat, ktéry na blisko 100 lat
zacigzyl nad Kaszubami.

Jaka jest jego geneza? Czy jest li tylko poklosiem relacji pastora Lorka, ktéry
pisal: ,Nigdy nie ustyszysz, by Kaszuba $piewal coskolwiek. Milczacy, bez ra-
dosci i bez mysli przechodzi on przez droge zywota. Z rzadka pobudza go uczu-
cie religijne do od$piewania naboznej piesni w kosciele, ale i te nieczesto oden
uslyszysz”?’. Niejako opinie te potwierdzit kilkadziesiat lat pézniej Aleksander
Hilferding: ,Pokolenia nadbattyckich Stowian, Stowincéw, Kaszubéw odréz-
niaja sie od wszystkich innych Stowian zupelnym brakiem wesotosci w charak-
terze i objawem tego wesela w piesniach i plasach”?8. Hilferding podkreslal
zarazem, ze ,Kaszubi i Stowincy sg bardziej bogobojni niz osadnicy niemieccy
i $piewaja bardzo czesto piesni nabozne”?.

Powstaje pytanie — czy aby nie najistotniejsza sprawa byto przetamanie ba-
riery nieufnosci, tak wlasciwej Kaszubom w stosunku do oséb spoza kregu wta-
snej spotecznosci? O wadze tego problemu pisal Jan Patock: ,Starsi §piewacy
sq zwykle bardzo zamknieci, wzdragaja si¢ wystapi¢ z pie$nig, tym bezposred-
nim wyrazem ich zycia uczuciowego. W swojej naiwnosci lekaja sie szyderstwa
ludzi o wyzszej kulturze. Aby ich pie$n postyszec, trzeba nasamprzéd zdoby¢

% ].J. Bernoulli, Reisen durch Brandenburg, Pommern, Preussen, Gurland, Russland und

Polen in den Jahren 1777 und 1778, 1, Lepizig 1779.

Lorek z Cecenowa, Zur Charakteristik der Kassuben am Leba-Strome, ,Lommersche Pro-
vinzial-Blatter fiir Stadt und Land’, 1821, 2, s. 334-363, 455-477. Cyt. za O. Kolberg, Dzieta
wszystkie, t. 39 Pomorze, Warszawa 1965, s. 344. Por. Niemcy o Kaszubach w XIX wieku.
Obraz Kaszubéw w pracach G.L. Lorka, W. Seidla i F. Tetznera/ Deutsche Berichte iiber
die Kaschuben im 19. Jahrhundert. Das Bild der Kaschuben in den Abhandlungen von
G.L. Lorek, W. Seidler und F. Tetzner, red. ]. Borzyszkowski, Gdarisk 2009.

A. Hilferding, op. cit., s. 354.

Tamze, s. 353.
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ich zaufanie, méwic¢ biegle ich jezykiem i napotkac ich w szczesliwej godzinie.
Stare piesni ludowe podobne sa do pograzonych na dnie jezior dzwondw z le-
gend kaszubskich, ktére tylko od czasu do czasu wznoszg si¢ az na powierzch-
nie wody, a wydoby¢ je moze tylko przypadkowo przechodzacy szczesliwiec”C.

Bezsprzecznie za szcze$liwca mogl sie uwaza¢ poznanski badacz Lucjan
Kamienski, ktéry, dzieki wydatnej pomocy towarzyszacego mu w badaniach
terenowych Jana Karnowskiego, nawigzat blizszy kontakt z mieszkaricami Przy-
jezierza Wdzydzkiego. W swojej relacji z podrézy muzykologicznej na polu-
dnie Kaszub podkreslal wyraznie: ,Lud ten $piewa nie dla drugich, tylko dla
siebie. Tej wlasciwej géralowi jak i Mazurowi, Krakowiakowi, jak nawet w pew-
nej mierze Wielkopolaninowi zytki komedianckiej, tej troche chelpliwej, a dla
zbieracza jakze wygodnej skfonnosci do popisywania si¢ publicznego nie masz
tu prawie wcale. A piosenki tez sq pozbawione wszelkiego blichtru ornamen-
talnego, proste, niby siekiera wyrabane, ale o ekspresji nieraz tak mocnej lub
tak zaréwno intymnej, ze az dziwno”3L,

Cho¢ wiek XIX byt okresem najwiekszego rozkwitu twérczosci tradycyjnej,
niewiele wiemy na temat piesni wéwczas $piewanych, wyjawszy przygodne
relacje lokalnych zbieraczy-amatoréw, folklorystéw, zwykle sprowadzajace sie
do zapisu tekstu sfownego. Jednakze dzieki poteznej sile memoryzacji infor-
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Pie$n Jabloneczka ze zbioru L. Kamier’lskiego32
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J. Patock, op. cit, s. 10.
L. Kamienski, Szlakiem piesni kaszubskiej, ,Kuryer Literacko-Naukowy, Dodatek do ,Ilu-
strowanego Kuryera Codziennego’, Krakéw 1936, nr 10, s. III-IV.

32 L. Kamieriski, Piesni z Kaszub potudniowych, Torun 1936, s. 272.
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matoréw, urodzonych jeszcze w wieku XIX, poznano melodie niektérych pie-
$ni — zostaly one w pore utrwalone na walkach fonograficznych przez ekipe
Lucjana Kamieniskiego w latach 1932 i 1935 i p6zniej opublikowane w zbiorze
Piesni z Kaszub potudniowych.

Podobna role spetnit wzmiankowany juz wczesniej zbiér Kopa szetopork
(1936), zawierajacy 60 piesni ludowych zebranych przez Jana Patocka od naj-
starszych informatoréw z okolic Strzelna. We wstepie do zbioru badacz pod-
kreslal, ze wraz z rozwojem przemystu, handlu, rozbudowa kolei zelaznych
i drég komunikacyjnych zaczeto sie stopniowe odchodzenie od muzyki ludo-
wej. Patock nie wahat si¢ nawet uzy¢ stwierdzenia, iz ,Kaszubi zaczeli zbliza¢
sie do obcego sobie $wiata pruskiego”®3. Przyczyn tego stanu rzeczy upatrywat
w zanikajacym zwyczaju gromadzenia si¢ przy pracach domowych (przedze-
nie, szycie, darcie pierza), licznych migracjach ludnosci, za sprawa ktérych co-
raz silniejsze stawaly si¢ wplywy obce. Niemaly wplyw na zanik muzyki ludo-
wej miato réwniez stopniowe odchodzenie od sfery obrzedowe;j.

Istniejace jeszcze w polowie XX wieku piesni ludowe®*, uchronita przed
zapomnieniem ogolnopolska Akcja Zbierania Folkloru Muzycznego, ktéra na
Kaszubach odbyta sie w latach 1950-1952. Materialy wéwczas zebrane ukazaty
sie jednak dopiero po wielu latach, w trzytomowym zbiorze Kaszuby z serii
Polska piesi i muzyka ludowa. Zrédta i materiaty (1997-1998), wydanym przez
Instytut Sztuki PAN pod redakcja Aurelii Mioduchowskiej i Ludwika Bielaw-
skiego. Ich dopetnieniem dzwigekowym stafa sie publikacja wybranych nagran
na plycie Cassubia Incognita (2009), opartej na zbiorach fonograficznych In-
stytutu Sztuki PAN w Warszawie z lat 1945 i 1950-1952%°, Zanim jednak mate-
rialy te udostepnione zostaly szerszemu ogétowi, iscie pomnikowa role w udo-
kumentowaniu pie$ni ludowych odegral zbiér Piesni z Kaszub (1958), zre-
dagowany przez Wtadystawa Kirsteina i Leona Roppla. Spiewnik ten nie tylko
utrwalil najstarsze piesni ludowe, spopularyzowal nowo powstate utwory au-
torskie, ale nade wszystko przyczynit sie do zainteresowania ludowym reper-
tuarem muzycznym w $rodowisku kompozytorskim kraju.

3 7. Patock, op. cit., s. 16.

3 Repertuar wykonywany przez ludowych $piewakéw na Kaszubach nie ograniczal sig jedy-
nie do pie$ni lokalnych. Mieszkaricom Pomorza nieobce byly takze piesni niemieckie i pol-
skie, wykonywane zwykle w lokalnych wariantach melodyczno-stownych. Wiele z takich
utwordw, czesto o charakterze makaronicznym, odnalez¢é mozna w trzytomowym zbiorze

Kaszuby z serii Polska piesi i muzyka ludowa. Zrédla i materiaty (1997-1998).

» Plyta ukazata sie staraniem Jaromira Szroedera z Muzeum Zachodniokaszubskiego w By-

towie oraz Jacka Jackowskiego z Instytutu Sztuki PAN w Warszawie.
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Cechy tradycyjnej muzyki Kaszub

O tym, ze tance kaszubskie przypominaja tanice polskie, wspomniat juz pod
koniec XVIII wieku ].J. Bernoulli. Niejako w sukurs przyszedt mu w 1936 roku
Jan Patock, ktéry na mocy badan przeprowadzonych w okolicach Strzelna
stwierdzit, iz ,Kaszubi i Polacy posiadaja te same pie$ni, co wyjasnia ich bliskie
pokrewienistwo szczepowe”3¢. Podobng opinie, zawartg w stowach: ,Cassubia
cantat polonice”, sformutowal po dwéch terenowych wyprawach na poludnie
Kaszub poznariski muzykolog Lucjan Kamienski® .

Stwierdzenie to nie jest réwnoznaczne z odméwieniem Kaszubom twor-
czosci wlasnej i sprowadzeniem tutejszej muzyki ludowej do asymilacji piesni
ogolnopolskich, z natury swej wedrownych. Przemawia za tym zaréwno wa-
riabilno$¢ tekstu, jak i zachowanych melodii. Pod wzgledem repertuarowym
najciekawszy obszar stanowi Pétwysep Helski, z ktérego pochodza oryginalne
piesni i melodie, nieodnotowane w innych miejscach. Mozna przyja¢, ze z racji
swego szczegolnego potozenia Pétwysep stal sie swoista enklawg, ktéra pozwolita
na przetrwanie starych rybackich pies$ni z wlasciwymi dlari archaizmami mo-
dalnymi, z przewazajacym metrum dwudzielnym — bez wpltywéw obcych.
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Zmiany w obrebie dawniejszych uksztaltowan pentatonicznych, ich stop-
niowe przechodzenie w obreb systemu dur-moll stalo si¢ przedmiotem docie-
kan Lucjana Kamieniskiego. Prébowat on wigza¢ obecnos¢ czestego na Kaszu-
bach szeroko roztozonego akordu durowego z wplywami skandynawskiej
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J. Patock, op. cit., s. 16
L. Kamienski, Szlakiem piesni kaszubskiej, ,Kuryer Literacko-Naukowy, Dodatek do ,Ilu-
strowanego Kuryera Codziennego, Krakéw 1936, nr 17, s. VL.

38 Piesni z Kaszub, red. Wt. Kirstein, L. Roppel, Gdanisk 1958, s. 31.



30 WITOSEAWA FRANKOWSKA (GDANSK)

bazuny. Teoria ta jednak nie zyskata wiekszego odzewu w $rodowisku muzyko-
logicznym, ktére zarzucato Kamieriskiemu brak nalezytego udokumentowania
wnioskéw.

Malo zbadany pozostaje dotad problem tonalnosci muzyki Pomorza, podob-
nie jak sposdb ksztattowania linii melodycznej i inne wlasciwosci stylistyczne.
Descendentalny charakter melodii starych piesni kaszubskich w istotny sposéb
odréznia je od grupy piesni mtodszych, poddanych juz wptywom kultury za-
chodnioeuropejskiej. Tych ostatnich piesni jest na Kaszubach zdecydowanie
najwiecej. W odrdznieniu od innych regionéw kraju, np. Podhala, wyraznie
zaznacza sie przewaga muzyki wokalnej nad instrumentalna.

Ludwik Bielawski, badajacy tradycje ludowe w kulturze ludowej, zwraca
uwage na zbiezno$¢ systemu rytmicznego Pomorza z Polska, podkreslajac za-
razem inny sposéb ksztaltowania rytmiki tanecznej na Pomorzu niz w sgsied-
nich regionach. Traktuje rytm jako czynnik najbardziej odporny na wptywy
zachodnie, wigzac go z prozodia jezyka kaszubskiego i przewaga w nim akcen-
téw inicjalnych®’.

Dlugoletni kontakt kulturowy z Niemcami nie mégt pozosta¢ bez wpltywu
na charakter lokalnego repertuaru. Wiekszo$¢ dawnych mieszkancéw Kaszub
miata w swym repertuarze nie tylko piesni kaszubskie, polskie, ale i niemieckie.
Bylo wérdd nich wiele melodii tanecznych, ktére z czasem przeszly tez do lo-
kalnego nazewnictwa (Rheinlénder — rajlender; Siebentritt — sédmétrét). Tan-
ce kaszubskie nie oparly sie wptywom mody, ktéra przesuwata sie z zachodu
Europy na wschéd — dominujace pod tym wzgledem okazaly sie by¢ centralno-
europejskie tance towarzyskie, ktére w XIX wieku ulegly swoistemu ,uludo-
wieniu” — gléwnie polki i walce®.

Po wiekach etnomuzykologicznych zaniedbar, Kaszuby naleza obecnie do
najlepiej opracowanych regionéw kraju. Jest to zastuga dziatalnosci nie tylko
muzykologéw, ale wielu lokalnych badaczy, folklorystéw, naukowcéw réznych
specjalnoéci, w tym réwniez niemieckich (m.in. Alexandra Treichla*!, Franza
Tetznera®, Friedhelma Hinzego®3).

¥ L. Bielawski, Tradycje ludowe w kulturze muzycznej, Warszawa 1999, s. 56-58.

% Ppor. Muzyka Kaszub. Materiaty encykiopedyczne, red. W. Frankowska, Gdarisk 2005, s. 230-

-236. Obecnie predylekcja do struktur tanecznych (zwlaszcza walcerkéw) zaznacza sie
najsilniej w twérczosci Edmunda Lewanczyka.
1 Alexander Treichel (1837-1901), niemiecki folklorysta, etnograf, publicysta. Dokumento-
wal obrzedy zwiazane z Bozym Narodzeniem, zapustami, zwyczaje weselne na terenie Prus
Zachodnich (Westpreussische Spiele, ,Zeitschrift fir Ethnologie’, 1883, nr 10, s. 77-84)
oraz teksty réznych piesni ludowych w jezyku niemieckim (Voisklieder und Volksreime aus

Wespreussen, Danzig 1895).

2 Franz Tetzner (1863-1919), niemiecki etnograf. W swoich pracach dotyczacych kultury

materialnej i duchowej Stowincéw i Kaszubéw (Die Slovinzen und Lebakaschuben, Berlin
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Szczegdlnie wiele wniosta publikacja Instytutu Sztuki PAN w Warszawie —
Kaszuby z serii Polska piesi i muzyka ludowa. Zrédta i materiaty (1997-1998).
Znalazlo si¢ w niej 670 piesni, 8 hejnatéw bazunowych, hejnat fujarkowy,
liczne zabawy taneczne, tarice dwu- i trzymiarowe, poparte naukowym ko-
mentarzem.

O muzyce, ktéra wyrosta z korzeni ludowych, tj. muzyce regionalnej, jej
twoércach traktuje praca zbiorowa pt. Muzyka Kaszub. Materiaty encyklope-
dyczne (2005). Zawarte w niej sylwetki kompozytoréw, muzykdw, zjawisk mu-
zycznych, ktére zaistnialy w drugiej potowie XX wieku, wszystko to stanowi
naturalne uzupetnienie zbioru Kaszuby, gléwnie ze wzgledu na przekroczenie
barier tradycyjnie pojmowanej ludowosci.

Poza ludowoscia — autorska muzyka regionalna

Lata trzydzieste XX wieku byly okresem, w ktérym coraz bardziej zauwa-
zalne stawalo sie zjawisko odchodzenia od folkloru, opartego o przekaz poko-
leniowy i naturalne $rodowisko wykonawcze. Procesowi temu towarzyszyly
przemiany spoteczne, z ktérych najwazniejsza dotyczyla przeniesienia cigzaru
gatunkowego kultury Kaszubéw ze wsi do miasta. Proces éw dokonywat sie
za sprawg mliodej inteligencji kaszubskiej, znajdujacej wigksze mozliwosci dzia-
tania w o$rodkach miejskich.

Lata trzydzieste przyniosty réwniez wzrost zainteresowania muzyka Kaszub
w ogdélnopolskim srodowisku kompozytorskim, co bylo pochodna opubliko-
wania przez Lucjana Kamienskiego pierwszych materialéw zrédlowych w po-
staci Piesni ludu pomorskiego (1936). Stalym motywem inspiracji stat si¢ fakt
odzyskania przez Polske dostepu do morza, ktéry zdominowal bez mata cata
miedzywojenng tworczo$¢ chéralng. Drugim waznym czynnikiem, ktéry réw-
niez ma swe poczatki w latach trzydziestych ubiegtego stulecia, byly narodziny
regionalnej muzyki autorskiej**. Powszechne stalo sie nawiazywanie do legend

1899; Die Slawen in Deutschland, Braunschweig 1902) zamieszcza teksty i melodie pieni
i taicéw rozpowszechnionych wéréd mieszkaricéw Pomorza.
* Friedhelm Hinze (1931-2004), niemiecki jezykoznawca, slawista, wydal m.in. Altkaschubi-
sche Gesangbuch (1967), zawierajacy zbidr pie$ni ze Smotdzina z XV-XVIII wieku w prze-
kladzie na jezyk stowiniski oraz Sto kaszubskich taricéw Jana Patocka, opatrzonych wlasnym
komentarzem (Hundert kaschubische Tanzverse von Jan Patock, ,,Zeitschrift fiir Slawistik’,
1970, nr 15, s. 393-409).
Powstanie nowych utworéw chdralnych, silnie osadzonych w realiach nadmorskich, wyni-
kalo takze z bujnego rozkwitu ruchu $piewaczego, ktérego reprezentantem byl Pomorski
Zwiazek Spiewaczy. Skupial on chéry z Okregu Czerskiego, Nowskiego, Lubawskiego,
Grudziadzko-Torunskiego, Gdanskiego (Kaszubskiego). Twércami piesni o tematyce



32 WITOSEAWA FRANKOWSKA (GDANSK)

kaszubskich, poezji ludowej i regionalnej, do nazw zwiazanych bezpo$rednio
z regionem®. Do najczestszych sposobéw wykorzystania folkloru w warstwie
muzycznej nalezalo: opracowywanie autentycznych piesni i taicéw ludowych,
stylizacja, wykorzystywanie wybranych elementéw (cechy taiicéw, rytm, zwroty
melodyczne, skale, ogélny charakter piesni lub tarica).

Czym byla, jest regionalna muzyka autorska? O wyodrebnieniu tego nurtu
jako osobnego zjawiska zadecydowaly przede wszystkim osoby twércéw —
uzdolnionych autochtonéw, czestokro¢ amatoréw, komponujacych z wewnetrz-
nej potrzeby*®. Duzy wplyw na ksztattowanie tego gatunku miat réwniez przy-
jety zakres tematyczny i wykonawczy utworéw. Mozna przyjaé, ze twdrczos$é
regionalna wyrosta na bazie dwu nurtéw regionalizmu kaszubskiego — ruchu
mlodokaszubskiego i zrzeszyncéw, ktére staly sie zaczynem dziatart wielu lo-
kalnych poetéw, kompozytoréw, dziataczy kulturalnych.

Najczestszym $rodkiem wypowiedzi artystycznej stala sie piesn, rzadziej
utwoér instrumentalny. Charakterystyczna cecha dla kaszubskich twércow
regionalnych stalo si¢ faczenie wtasnych utworéw poetyckich z muzyka (Jan
Trepczyk, Stefan Bieszk, Antoni Pepliniski, Wincenty Rogala, Marian Selin,
Maria Boszke, Jerzy Lysk, Jerzy Stachurski, Tomasz Fopke, Witold Treder).
Szczegoélnie wiele odniesient do historii, tradycji Pomorza wyrazonej poprzez
symbole, znalazto si¢ w twérczosci Jana Trepczyka.

Cho¢ drogi muzyki ludowej i regionalnej biegly od lat trzydziestych ubie-
gltego wieku w sposéb niejako réwnolegly, z czasem odleglos¢ miedzy nimi
zaczela sie zmniejszad, czego rezultatem stalo sie nieuchronne krzyzowanie
gatunkéw. Nie zaszkodzito ono muzyce regionalnej, wzmocnionej o rézne
elementy ludowe, nie poprawito natomiast kondycji muzyki ludowej, coraz

patriotyczno-morskiej byli m.in. ks. Pawel Nagorski o pseudonimie Régan (Pies# rybaka
kaszubskiego o Battyku 1930, Marzenie Kaszuby na chér mieszany 1933), Feliks Nowowiej-
ski (Spiewnik morski 1934, Marsze pomorskie), Jan Maklakiewicz (Pies# o polskim morzu
1934), Zygmunt Moczynski (Witaj, polskie morze, Z Pomorza my polski lud, Hymn Pomo-
rza), Stanistaw Kazuro (zbiér piesni Morze 1957). Autorami opracowarn kaszubskich piesni
ludowych na chér byli i sa w znacznej mierze dyrygenci, tworzacy na potrzeby wlasnych
zespoléw (m.in. Tadeusz Tylewski, Lubomir Szopinski, Juliusz Mowiniski, Leon Lukaszew-
ski, Ireneusz Lukaszewski, Zbigniew Szablewski, Przemystaw Stanistawski).
45 Przyktadem opera Feliksa Nowowiejskiego Legenda Baftyku (1924), oparta na motywach
basni o zatopionej Winecie, opera Jana Michata Wieczorka Jan z Kolna (1973) do libretta
Leona Roppla, kantata Kaszébé (1969) Juliusza Luciuka na motywach wiersza Alojzego
Nagla, Bajki kaszubskie na orkiestre Edwarda Paltasza (1975), Kaszubskie piesni weselne na
chér mieszany (1996) Witolda Rudziniskiego, oparte na piesniach ludowych z teki Pomorze
Oskara Kolberga; Henryka Jabloriskiego Symfonia kaszubska (1952) oraz kantata Pomorski
szumi wiatr do st. F. Fenikowskiego (1961), tegoz autora widowisko baletowe Gdariska noc
(1970), cykl utworéw Adama Swierzyniskiego Battykana i inne.

1w grupie tej przewazaja nauczyciele, ksieza, dzialacze spoleczni.
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bardziej spychanej do lamusa historii z racji anachronicznosci tematycznej
i osadzenia obrzedowego.

Zjawisko folkloryzmu, ktére po II wojnie $wiatowej dotknelo cala Polske,
nie omineglto réwniez Pomorza. Wskrzeszanie dawnego repertuaru ludowego
dokonywato si¢ w drugiej polowie XX wieku gléwnie na scenie. Rezultatem
tego rodzaju zabiegéw byl nie tylko uwspoélczesniony repertuar, ale i zmiany
w skfadzie instrumentéw, odchodzenie od jednoglosowosci na rzecz dwugtlosu,
nieuchronna teatralizacja folkloru. Jedna z nielicznych formacji, ktéra nie ule-
gta wptywom folkloryzmu, byt zesp6t wokalny ,Wdzydzanki’, wierny ludowej
tradycji wykonawczej®’. W latach dziewiec¢dziesiatych zaznaczyly sie proby eks-
perymentowania muzykéw ludowych z nowymi kierunkami stylistycznymi,
zwlaszcza w odniesieniu do muzyki instrumentalne;j.

Miedzy stara a nowa tradycja

Minione pétwiecze uswiadomilo mieszkaricom Pomorza, Ze nie ma juz po-
wrotu do tradycyjnie pojmowanej ludowosci, biorac pod uwage zanik prze-
kazu pokoleniowego i faktyczne obumarcie sfery obrzedowej. Nie znaczy to
jednak, ze druga potowa XX stulecia stata si¢ okresem martwym dla muzycz-
nej kultury Kaszub. Powstawanie nowych, oryginalnych utwordw, silnie osa-
dzonych w specyfice regionu, zdaje si¢ temu twierdzeniu zaprzecza¢. Podjeto
bowiem rézne préby faczenia muzyki tradycyjnej z nowymi $rodkami wyrazu
— nalezata do nich w latach 60. dziatalnos¢ zespotu ,Chojny ™8, zespotu , Sami™?,
w latach 80. Tria Kaszubskiego ,Pomerania”®. Préba ozywienia folkloru byly

wspélne wystepy zespotéw ludowych z formacjami jazzowymi®l. Z czasem

¥ Dzialalnosé Zespotu Spiewaczek Ludowych Wadzydzanki, wykonujacego kaszubskie piesni

ludowe oraz pie$ni twércéw regionalnych (S. Bieszka, J. Trepczyka) przeszta do historii
wraz ze $miercia solistki zespotu — Wtadystawy Wisniewskiej. Dokonania grupy uwiecz-
nione zostaly na plycie pt. Wdzydzanki (1999).
48 Zespdt ,,Chojny” powstal w Chojnicach w latach 60. XX wieku z inspiracji popularnego
gawedziarza doktora Jézefa Bruskiego.
* Wspélzalozycielem zespolu ,Sami” byl Marian Selin — poeta i kompozytor z Jastarni, ktéry
zdecydowal sie na odejscie od konwencji kapeli ludowej na rzecz zespolu big-beatowego.
*% Trio Kaszubskie ,Pomerania” tworzyli: Jerzy Lysk, Jézef Roszman i Wojciech Czerwinski.
Zespdt wykonywal wspoélczesne piosenki, gtéwnie wlasnego autorstwa, do stéw kaszub-
skich w stylistyce muzyki country.
ot Przykladem otwarcia na nowe kierunki byla wspélpraca zespotu ,Koleczkowianie” z jazz-
manem Jarostawem Smietana, ,Modrakéw” z Parchowa z pianista jazzowym Leszkiem
Kulakowskim, udzial zespotu ,Bazuny” z Zukowa w wystawieniu Spiewnika kaszubskiego

Katarzyny Gaertner. Por. Muzyka Kaszub, red. W. Frankowska, Gdarisk 2005, s. 261.
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pojawily sie réwniez pierwsze zespoly rockowe prezentujace utwory w jezyku
kaszubskim (,Chécz’, ,Kompanijo Wadzébokow”), a takze formacje kameralne
prezentujace kaszubska poezje spiewana (Agnieszka Bradtke i zespét ,Kutin’,
Pawetl Ruszkowski i ,Kamiszczi”). Grupy te zaistnialy niejako na obrzezu
poteznego, liczacego ponad 100 formacji ruchu lokalnych zespotéw folklory-
stycznych. Dokonat sie tez postep w dziedzinie promocji kaszubskiej liryki
wokalnej, do czego przyczynit si¢ zwtaszcza cykl ,Spotkan z muzyka Kaszub”
w Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie.
Wraz z daleko posunieta réznorodnoscia stylistyczna wykonywanej muzyki
pojawilo sie jednak realne zagrozenie, na ktére zwrécit uwage Cezary Obracht-
-Prondzynski, tj. sprowadzenie kultury do poziomu ,produktu turystycznego,
opartego o uproszczony, w istocie niezwykle ubogi zbiér kilku symboli i wytwo-
réw”>? (w przypadku muzyki: kaszubskie nuty, diabelskie skrzypce, burczybas),
i co za tym idzie — wyltacznie imprez o charakterze ludycznym (festyny, jarmarki).
Czy sam fakt nazwania etiudy ,kaszubska” umiejscawia ja od razu w kregu
utwordw zwiagzanych z kultura regionu? Czy fakt powstania plyty w studio na
Kaszubach jest od razu wyznacznikiem jej regionalnej zawartosci? Juz sam prze-
glad lokalnej fonografii wskazuje na rézny stopieni ,zaleznosci regionalnej”>.
Dostepnos¢ fonograficzna sprawia, iz na ogoét kazdy zespét czy solista dazy
do wydania wlasnej plyty, tasmy, nagrania jako formy zawodowej wizytowki.
Najczesciej przyjmuja one forme zbioru popularnych piesni regionalnych do-
stosowanych do mozliwosci artystycznych zespotu czy solisty. Do rzadkosci
nalezy uktad monograficzny, dokumentujacy np. utwory z okreslonego regio-
nu®* czy twérczosé wybranego kompozytora regionalnego®. Otwarte pozostaje
takze pytanie o wlasciwa promocje muzyki Kaszub w ramach dziatalnosci réz-
nych regionalnych stacji radiowo-telewizyjnych.
Coraz czestsze s3 eksperymenty dzwigkowe z formacjami jazzowymi,
zauwazalna jest ekspansja pop folku. Wynika to z naturalnej potrzeby zmian,

C. Obracht-Prondzynski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg a regionalng podmiotowoscig,
Gdansk 2002, s. 734.

Nowe trendy w regionalnej fonografii reprezentuja plyty grupy rockowej ,Chécz” (Do
miodéch 2000, Dérnosc 2016), autorskie plyty twércéw mlodego pokolenia z poezja $pie-
wang w wykonaniu Agnieszki Bradtke i zespotu ,Kutin” (Opbwiesc 2003), ptyty Olo Walic-
kiego (Kaszébé 2007, 2015), Tomasza Fopke (We dwa konie 2010, piosenka kabaretowa),
plyta Pawta Ruszkowskiego (Kamiszczi 2017), muzyka popularna w wykonaniu piosenkar-
ki Weroniki Korthals (Na wiedno 2009, Velevetka 2011, Mifota 2012).

Przykladem takich dziatan sa plyty Morze (2004) oraz Ptészkowie na lépie (2006), wydane
przez Muzeum Pi$miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej. Pierwsza zawiera utwory
z Potwyspu Helskiego, druga za$ z Kaszub potudniowych.

53
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> Do plyt monograficznych nalezy m.in. II plyta z albumu Kaszuby w piesni artystycznej,

dokumentujgca twérczosé Jana Trepczyka (2015).
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nadazania za modnymi trendami. Takze i ogélnokrajowa nadreprezentacja pro-
gramow telewizyjnych o charakterze rozrywkowym nie pozostaje bez wplywu
na ksztaltowanie kultury regionalnej. Rodza sie zatem kolejne pytania — czy
wokalistka $piewajaca estetyka Whitney Houston przynalezy jeszcze do grona
artystow regionalnych? Czy kaszubskie teksty w zetknieciu z irlandzko-bre-
torisko-szkocka muzyka folkowa nalezy postrzegac jako muzyke Kaszub? Jak
postrzega¢ grupe, ktéra sama definiuje si¢ jako ,7-osobowa formacja hulasz-
czo-muzyczna z kaszubskim rytmem i zachodniopomorskim zadeciem, mie-
szajaca od 2007 r. batkariska energie, cyganski spontan i zydowska aure z polska
i kaszubska trescia”®? Kim sa wykonawcy muzyki kaszubskiej, czy to tylko Ka-
szubi? Gdzie przebiega granica?

Wsréd wspolczesnie dziatajacych kompozytoréw regionalnych na szczegélna
uwage zasluguje Jerzy Stachurski, autor wielu gatunkéw muzycznych. Jego
utwory pisane sa z mysla o ludowych wykonawcach, dzieciach z kaszubskich
szkot. Stachurski, tworzac duze formy muzyczne®’, angazuje w ich wykonanie
cale srodowisko, co z jednej strony niezwykle spaja mata spoteczno$¢, z drugiej
za$ wzmaga site przekazu samych utworéw.

Kolejnym wyrazistym przedstawicielem mtodszego srodowiska twérczego
Kaszub jest Tomasz Fopke, ktéry jako pierwszy docenit potege Internetu jako
narzedzia komunikacji miedzy twoérca a wykonawca. Na swojej stronie inter-
netowej udostepnia on nie tylko stowa, ale i zapis nutowy, wymowe, podklad
instrumentalny”®. W dobie powszechnego dostepu do zasobéw internetowych
przyjety przezen kierunek dziatania zyskal znaczne grono odbiorcéw.

Cho¢ kalendarz imprez artystycznych bogaty jest w rézne przeglady, kon-
kursy, festiwale, rola muzyki tradycyjnej staje si¢ coraz bardziej marginalna
w stosunku do twdrczosci powstajacej wspdtczesnie. Tu jednak pomoca bywa
zaplecze instytucjonalne, nierzadko zwiazane z dotacja ministerialng. Przykla-
dem takiego dziatania jest organizowany od 2002 roku w Muzeum Pi$miennic-
twa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie cykl o nazwie ,Spotkania
z muzyka Kaszub” W ciggu 14 lat jego trwania, zamykajacym sie liczba 50 kon-
certéw, dokonano swoistego ,bilansu” w dziejach zjawiska okreslanego mu-
zyka Kaszub, ukazujac potencjat repertuarowy regionu w réznych kategoriach
(od tradycyjnej ludowosci po daleko idace stylizacje), zapraszajac do udzialu
nie tylko artystéw wywodzacych sie z Kaszub, ale i tych przybylych z innych
regionéw kraju.

%6 Bubliczki’, [w:] http://muzyka.wp.pl/aid,679280,title,Bubliczki,artysta_biografia.html?ticaid

=117007, dostep V 2016
J. Stachurski, Przodkowo — opowies¢ na glosy i instrumenty (1991), Jastré — poemat sceni-
czny na lédzy i muzykantow (1992).
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% Adres strony internetowej: www.fopke.pl
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Wielkie nadzieje poklada sie w dziatalnosci szkoty, ktéra w ostatnich latach,
i to w duzej mierze, przejela role w zachowaniu przekazu kulturowo-jezyko-
wego. By mdc temu zadaniu sprosta¢, potrzeba wielu wszechstronnie wyksztat-
conych nauczycieli. Pierwsza jaskétka zmian s organizowane przez pedagogéw-
-zapalericéw kursy interpretacji piesni kaszubskich w szkotach muzycznych®,
wlaczanie muzyki regionu do programu nauczania®, organizowanie konkur-
séw ukierunkowanych na repertuar lokalny®!, rosnaca oferta wydawnicza,
w tym takze muzyczna (§piewniki)®2.

Stalym i niezmiennym elementem pomorskiej kultury muzycznej pozostaje
prezny ruch $piewaczy, skupiajacy rozmaite chory i zespoly wokalne. Podczas
gdy jeszcze 100 lat temu funkcje integrujaca srodowisko $piewacze petnily do-
roczne zjazdy, w czasach wspolczesnych role te przejely festiwale i przeglady
chéralne®?, festiwale folklorystyczne®, konkursy solistyczne i zespotowe®,
uroczystosci patriotyczne, zjazdy Kaszubéw, Zjazdy Kaszubskich Spiewakéw,
uroczystosci religijne z udziatem zjednoczonych zespotéw $piewaczych pod-
czas liturgii mszalnej w sanktuariach Wejherowa, Sianowa, Swarzewa.

Podczas Dnia Jednosci Kaszubéw, przypadajacego 19 marca, zwyczajowo
podejmowana jest préba bicia rekordu Guinnessa wsréd zebranych w jednej
sali kilkuset akordeonistéw z catego regionu.

> Kursy takie odbyly sie w Paristwowej Szkole Muzycznej II st. w Gdarisku-Wrzeszczu (2015)

oraz w Szkole Muzycznej II stopnia w Gdyni (2016).

% Duza aktywno$¢ na tym polu wykazuje od wielu lat Pafistwowa Szkota Muzyczna I st.

w Wejherowie.
®1 Konkurs Mlodego Gitarzysty, Kartuskie Spotkania Chéréw Szkét Muzycznych przebiegaja
od lat w PSM I st. w Kartuzach z obowigzkowa kategoria kaszubska.

2 Wéréd $piewnikéw wydanych w samym tylko XXI wieku znajduja sie: Piesnie Rodny Zemi
(2003), Kaszubski spiewnik domowy (2014), Kaszubski Spiewnik koledowy (2015), Kaszub-
ski Spiewnik szkolny (2016).

%3 Do festiwali chéralnych o najdiuzszej tradycji naleza: Ogdlnopolski Festiwal Piesni o Mo-
rzu w Wejherowie (od 1966), Festiwal Piesni Religijnej im. ks. Ormiriskiego w Rumi z kate-
gorig kaszubska, Festiwal Koled Kaszubskich w Pierwoszynie, Pomorski Festiwal Piesni Wiel-
kopostnej w Kielnie, Festiwal , Kaszébsczé téné nad Molim Morza” w Swarzewie, Kartuskie
Spotkania Chéréw Szkét Muzycznych w Kartuzach, Kaszubski Festiwal Muzyki Chéralnej
i Regionalnej w Zukowie.

Do festiwali typowo folklorystycznych naleza Miedzynarodowy Festiwal Folkloru ,Kaszub-
skie Spotkania z Folklorem Swiata” odbywajacy sie w Brusach, Wielu i Chojnicach, Festiwal
Muzyki Inspirowanej Folklorem , Dzwieki Pétnocy” w Gdarisku, Festiwal Kaszubski w Stup-
sku, Przeglad Zespoléw Regionalnych w Wierzchucinie, Festiwal Tarica ,Serce Kaszub”
w Koscierzynie.

% Naleza do nich: organizowany w Szemudzie od 2006 r. Pomorski Konkurs Kaszubskiej Pie-
$ni Bozonarodzeniowej, Wojewédzki Konkurs Piesni im. Jana Trepczyka w Miszewie
(od 2008 r.), Pomorski Festiwal Piosenki Kaszubskiej ,Kaszébsczé spiéwé” w Luzinie, Ka-

szubski Festiwal Polskich i Swiatowych Przebojéw w Lipnicy.
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Dzigki organizacji konkurséw®®, majacych na celu zainteresowanie $rodo-

wiska kompozytorskiego regionem kaszubskim, powstalo szereg nowych po-
zycji, zwlaszcza wokalnych (solowych i chéralnych). Z pomoca wydawnicza
przyszly kaszubskie oficyny wspélpracujace z lokalnymi instytucjami kultury®”.
Za sprawa wydanych publikacji cze$¢ utwordw trafita do repertuaru lokalnych
choéréw (utwory Jana Trepczyka, Andrzeja Koszewskiego, Zbigniewa Penher-
skiego, opracowania Przemystawa Stanistawskiego, Zbigniewa Szablewskiego,
Marzeny Graczyk) oraz orkiestr detych.

Wiele tradycji zwiazanych z rokiem obrzedowym podtrzymywanych jest
obecnie za sprawg milosnikéw folkloru i nauczycieli. Jest to szczegélnie cenne
wobec powszechnego ostabienia wigzi rodzinnych, a co za tym idzie, takze
i tradycji rodzinnego muzykowania, ktére zastapita bierna forma uczestnictwa
w muzyce wyrazona przez udzial w koncertach.

Préba reinterpretacji tradycji ludowej jest organizowany w Bytowie festiwal
»Cassubia Cantat’, bazujacy na wspélczesnym odczytywaniu starych melodii
kaszubskich.

Przyktadem nowej tradycji jest dla Kaszubéw udzial w wydarzeniach maja-
cych okreslong range artystyczna i religijng, jak np. spektakl Verba Sacra, odby-
wajacy sie rokrocznie styczniowa pora od 2004 roku w wejherowskiej kole-
giacie. Prezentacja Biblii w jezyku kaszubskim, w wykonaniu wybitnej aktorki
Danuty Stenki, w potaczeniu ze zréznicowana strona dzwiekowa stanowi dla
wielu mieszkancéw Pomorza wydarzenie taczace spolecznos¢ z calego terenu
Kaszub; wydarzenie, ktérego nie mozna omina¢®,

Kaszubskie dzwieki
W $wiecie muzykologii, filozofii i antropologii coraz czesciej spotyka sie

okreslenie: ,audiosfera” W odréznieniu od innych pokrewnych terminéw jak
sonosfera, fonosfera, pod pojeciem audiosfery (wyspecjalizowanej) kryja sie

66 - . . . . .
Plonem organizacji konkurséw na piosenke w jezyku kaszubskim, organizowanych przez

WOK w Gdanisku w latach 1979-1985 byly zbiory piesni Lédze gédajg (1980), Na kaszébsczi
ort (1981), Jidze pozymk (1982), Dalecznosc (1986). Plon Ogoélnopolskiego Konkursu Ché-
ralnego na piesn chéralna o tematyce morskiej lub kaszubskiej zostat opublikowany w zbiorze
Morze szumi (2004). W zwigzku z przyjazdem Papieza Jana Pawta II ogloszono konkurs
kompozytorski na msze kaszubska — zwyciezca zostal Kazimierz Guzowski.
7 Muzeum Pi¢miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej, Wydawnictwo Region z Gdyni,
Nadbaltyckie Centrum Kultury z Gdarska, Wejherowskie Centrum Kultury.
Verba Sacra. Modlitwy Katedr Polskich. Biblia Kaszubska w Wejherowie 2004-2008, Wej-
herowo 2008.
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,dzwieki i odglosy stanowiace o specyfice danej przestrzeni”®. Niejako natu-
ralna implikacja staje si¢ pytanie: czy regiony moga mie¢ swdj specyficzny
krajobraz dzwiekowy? Czy mozna go opisa¢, zmierzy¢? Czy jest on warto$cia
stalg, czy podlega zmianom kulturowo-cywilizacyjnym?

Zdaniem Marcina Rychtera: ,Jeszcze w polowie XIX wieku kazda sytuacja
dzwigkowa miala charakter unikatowy — nikt nie styszal dwukrotnie takiego
samego szczekania psa ani dwdch identycznych wykonan nokturnu Chopina.
Obecnie to, co slyszalne, przestalo juz by¢ z istoty glosem czy odglosem czegos,
jest raczej anonimowym dzwiekiem jako takim, czystym drganiem powietrza,
za ktérym nic nie stoi”’. Stwierdzenie to pozostaje w zwiazku z postepem tech-
nologicznym, jaki dokonatl si¢ w ostatnim pélwieczu. Dotyczy to zwlaszcza
zapisu dZzwigkowego na coraz bardziej udoskonalanych no$nikach, podczas gdy
otaczajaca nas rzeczywistos¢, zaréwno miejska, jak i wiejska, rejestrowana jest
na ogoét w sposéb mato znaczacy.

Co tworzylo najdawniejsza kaszubska audiosfere, wyjawszy wszelkie mozliwe
zjawiska akustyczne, majace Zrédlo w odglosach przyrody (szum rzeki, morza,
lasu, tetent koni, grzmot, deszcz, $piew ptakdéw, szczek kos przy zeciu zboza,
stukot mlotéw kowalskich)? Czy nalezycie postrzegamy wage procesu komu-
nikacji miedzyludzkiej — dokonujacej si¢ niegdy$ na Pomorzu w kilku réznych
jezykach? Czy pamietamy, jak znaczacy wplyw na zycie mieszkaricéw miata
wspo6lna zabawa, czynny udziat w obrzedach dorocznych oraz religijnych? Czym
tak naprawde rézni sie kaszubska audiosfera sprzed 100 lat od tej wspolczesnej?

W ubieglym wieku zaré6wno melodie, jak instrumenty czesto uczestniczyty
w procesie przekazu semantycznego. Swiadcza o tym melodie grywane na ba-
zunie jako sygnaly ostrzegawcze np. na Jeziorze Wdzydzkim, sygnalizacyjna
funkcja dzwonéw. Instrumenty, postrzegane dzi$ bez mata jako ikony ludowej
muzyki Kaszub — diabelskie skrzypce i burczybas — nie nalezaly ongi$ do typo-
wego skladu kapeli. Ich rola sprowadzala sie gléwnie do uczestnictwa we wrza-
wie obrzedowej, wszczynanej na rozstaju drég dla odstraszenia ztych mocy
i odprawienia starego roku. Jak pisze Zbigniew Jerzy Przerembski: ,Z chwila,
gdy obserwujemy na scenie instrumenty, ktére niegdy$ pelnily funkcje magiczne,
stuzace do realizowania antymuzyki, bedacej odwrotnoscia muzyki normalnej
— spotykamy sie ze swoistym paradoksem. Jest nim zderzenie dwu $wiatéw,
w ktérych muzyka i antymuzyka funkcjonuja jednoczesnie””?.

% Maria Gotaszewska w swej ksiazce Estetyka pigciu zmystow (Warszawa-Krakéw 1997), wy-

réznita 3 rodzaje audiosfery: potoczng, zorganizowana i wyspecjalizowana. Cyt. za T. Misiak,
od przestrzeni akustycznej do akustycznej cyberprzestrzeni, [w:] https://www.google.pl/web-

hp?sourceid=chrome-instant&ion=1&espv=2&ie=UTF-8#q=Tomasz+ Misiak+audiosfera
oM. Rychter, DZwigki z punktu widzenia czasu, Dwutygodnik.com, strona kultury

71 Z.]. Przerembski, hasto Diabelskie skrzypce [w:] Muzyka Kaszub..., s. 42-43.
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Nie tylko w zespotach folklorystycznych zdarzaja si¢ przypadki przekra-
czania pewnego kulturowego tabu, czego dowodzi Msza kaszubska na chor
i diabelskie skrzypce Tomasza Fopkego, w ktérej zastosowano instrument,
z racji nazwy i funkeji nigdy niefunkcjonujacy w kosciele. Uzycie tego instru-
mentu w utworze wykonywanym podczas liturgii koscielnej $wiadczy o po-
traktowaniu go jako atrybutu kaszubskosci, z drugiej zas dowodzi pewnego
rodzaju przekory kompozytora.

Wraz z odejsciem XX wieku przechodza powoli do historii dawne tradycje
$piewacze — kolednicze i pustonocne. Cho¢ podejmuje si¢ rozmaite formy prze-
ciwdzialania tej sytuacji’?, istnieje uzasadniona obawa, ze wiele z tych utwo-
réw moze odejs$¢ z najstarszym pokoleniem.

Zmiany w lokalnej audiosferze dotyczg tez ruchu pielgrzymkowego. Coraz
czesciej nowe pie$ni wypieraja repertuar, przez lata pielegnowany przez patni-
kéw i zespoly im towarzyszace, a miejsce tradycyjnego repertuaru pielgrzym-
kowego zastepuja popularne marsze amerykanskie. Warto jednak wspomnie¢,
ze w 2015 roku podjeto starania majace na celu powrét do lokalnego repertu-
aru — przykladem tego typu dzialania jest seria wydawnicza o nazwie Biblioteka
Orkiestrowa Kaszub, Kociewia i Powisla, majaca na celu utrwalanie i popula-
ryzowanie w $rodowisku orkiestr detych repertuaru, wyrostego na Pomorzu”?.
W pierwszym tomie tej serii utrwalono utwory w aranzacji wejherowskiego
kapelmistrza, Alfonsa Patera, w tym niezwykle cenne dla tradycji pielgrzymko-
wej tusze odpustowe, wlasciwe dla okreslonej grupy pielgrzymkowej. Tusze,
odgrywane na Kalwarii Wejherowskiej, identyfikowaly w przestrzeni dzwigeko-
wej dang grupe patniczam.

Jako nowsza tradycje nalezy postrzega¢ wlaczanie nowo powstatych piesni
kaszubskich do kanonu utworéw liturgicznych, wykonywanych gléwnie pod-
czas uroczystosci odpustowych, mszy kaszubskich. Dzigki preznemu dziataniu
Rady Chéréw Kaszubskich uroczystosci odpustowe na Kalwarii Wejherowskiej,
w sanktuariach maryjnych Swarzewa i Sianowa wiele zyskaly na wymiarze reli-

gijno-regionalnym.

72\ 2015 roku staraniem ZK-P w Gdarisku wydano plyte Cierpigcym duszom piesni pustej

nocy, dokumentujgcg praktykowane na Kaszubach piesni pustonocne. Wykonawcami byli:
Chér Kameralny ,Discantus” oraz Schola Cantorum Akademii Muzycznej w Gdarisku pod
dyrekcjg Slawomira Bronka. Wspolczesnie organizowane sa réwniez warsztaty piesni

pustonocnych.

7 Wydawnictwo ukazuje sie od 2015 roku naktadem Nadbattyckiego Centrum Kultury we

wspdlpracy z Muzeum Pi$miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie. Drugi
tom z tej serii stanowa Melodie z Pomorza (2016) w opracowaniu dlugoletniego dyrygenta
Reprezentacyjnej Orkiestry Marynarki Wojennej w Gdyni — Ireneusza Stromskiego.
" . Frankowska, Melodie zapomniane. Muzyka w ruchu pielgrzymkowym, zwigzanym
z Kalwarig Wejherowskg, [w:] Kalwaria Wejherowska. Zywy pomnik kultury barokowej

na Pomorzu, Wejherowo 2008, s. 87-94.
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Wraz ze wzrostem zainteresowania kaszubska grupa etniczng i jedynym
w Polsce jezykiem o statusie regionalnym, powstaja nowe utwory z kregu mu-
zyki wspolczesnej, jak np. Piesni fonemiczne Karola Nepelskiego, utwory kom-
pozytoréw spoza Pomorza do tekstéw w jezyku kaszubskim.

Liczba ogétem istniejacych utworéw jest niemata’®, niemniej dzieta te sto-
sunkowo rzadko goszcza w programach koncertowych gdanskich instytucji
kulturalnych. Réwnie rzadko pojawiaja sie w otwartej przestrzeni dzwigkowej
miasta. Oprdcz sporadycznie grywanej melodii Hymnu kaszubskiego Feliksa
Nowowiejskiego zaden z gdanskich carillonéw nie gra melodii z Pomorza, sty-
chac je za to z wiezy kolegiaty kartuskiej.

Jako tradycje wynaleziong nalezy traktowa¢ daznos¢ do powstawania hej-
natéw miejskich — ich posiadaniem chlubia sie: Bytéw’®, Koscierzyna’”,
Gdarnisk’8, Wejherowo”?, Leba®’, Kartuzy®!, Puck®?. Niektére z hejnatéw maja
wyrazne konotacje regionalne, o czym $wiadczy nawiazywanie do okreslonych
uksztattowan melodycznych (Kaszubskie nuty w hejnale Kartuz, fragmenty pie-
$ni Moje stroné Jana Trepczyka w hejnale Wejherowa). Bywa, ze wage hejnatu
podkresla takze godzina jego emisji — tak jest w przypadku hejnatu Pucka, ktéry
rozbrzmiewa codziennie o godzinie 13.48 na pamiatke daty uzyskania przez
Puck praw miejskich w 1348 roku.

Zdarza si¢ réwniez, iz na co dzien dzwigekowa przestrzen miasta wypetnia
nie tyle hejnal miejski (grywany podczas waznych uroczystosci), co melodia,
bedaca forma autoidentyfikacji mieszkancéw (lub wtadz miasta). Taki przypa-

S Zasoby wokalno-instrumentalne Pomorza obejmujg m.in.: 5 mszy kaszubskich, 6 kantat,

tetralogie, Requiem, pasje, Magnificat, 3 opery, kilka stuchowisk muzycznych, muzyke do
ponad 20 sztuk teatralnych, kilkaset piesni i piosenek, w tym wiele opracowan chéralnych.
Por. Muzyka Kaszub..., s. 136-143.

Hejnal Bytowa wyloniony zostal na drodze konkursu w 2000 roku i odtad rozbrzmiewa
podczas wazniejszych uroczystosci miejskich. Autorem hejnatu jest Jacek Stariczyk.

76

7 Hejnal Koscierzyny skomponowat Zygfryd (Fred) Daszkowski, zalozyciel i wieloletni dyry-
gent Big Bandu Freddens w Koscierzynie.

8 Hejnal Gdariska wyloniony zostal w ramach konkursu. Skomponowat go w 2001 roku Adam
Stawinski z Warszawy.

7 Hejnal Wejherowa skomponowat prof. Marek Roctawski z Wejherowa.

% Twérca hejnatu Leby jest prof. Mariusz Matuszewski z Poznania. Hejnal rozbrzmiewa

w poludnie z wiezy kosciota $w. Jakuba, poczawszy od lipca 2007 roku. W lipcu 2010 roku
na Skwerze Rybaka zostala wmurowana tablica pamiatkowa, na ktérej uwieczniono nuty

hejnatu.
81 Skomponowany przez Waldemara Czaje hejnal Kartuz transmitowany jest z dachu Urzedu
Miejskiego w Kartuzach o godzinie 12.00.
82 Hejnal Pucka wybrany zostal podczas plebiscytu przeprowadzonego wsréd mieszkancéow
miasta. Zwyciezyla melodia skomponowana przez Jacka Stariczaka (bez odniesiert kaszub-

skich).
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dek ma miejsce w Wejherowie, gdzie z Ratusza Miejskiego co trzy godziny roz-
brzmiewa w wersji instrumentalnej refren Hymnu kaszubskiego Feliksa Nowo-
wiejskiego ,Nigdé do zgubé nie przinda Kaszébé..” 83, Zjawisko to wpisuje sie
w tez¢ Hobsbawna, iz hymny to wynalezione tradycje, ktére pelnia funkcje two-
rzenia tozsamosci®,

Przygladajac sie obecnej kulturze Kaszub, nieuchronnie pojawia sie pytanie
o jej ksztalt, nawiazywanie do lokalnych korzeni, tacznos¢ z poprzednikami.
Czy nie jest ona aby tworem hermetycznym, dzietem kilkorga twércéw, czy
odpowiada réznym pokoleniom? Dzigki réznym dzialaniom srodowisk twér-
czych i naukowych dzwieki Kaszub postrzegane sa obecnie inaczej anizeli
20 lat temu. Nie sa juz domena li tylko zespoléw folklorystycznych, ale coraz
czesciej stanowig niezalezna wypowiedz mtodych artystéw, wyrazajacych swoje
zwiazki z regionem poprzez najblizszy sobie jezyk muzyczny. Swiatto dzienne
ujrzalo szereg utworéw, pozostajacych dotad w archiwach Muzeum Pismien-
nictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie. Pomnozono istniejaca
baze materialowo-zZrédlows, powstaly mlode zespoly artystyczne, pojawili sie
nowi solisci, dyrygenci. Cho¢ chcialby si¢ uznac istniejacy stan rzeczy za cal-
kiem zadowalajacy, rodzi sie pytanie o stato$¢ tej tendencji. Moze warto bytoby
lokalne do$wiadczenia wzbogaci¢ o dlugofalowe dziatania innych grup etnicz-
nych — Zmudzinéw, Fryzéw, Retoromanéw, z ktérymi Zrzeszenie Kaszubsko-
-Pomorskie nawiazalo juz pewien kontakt?

Wazne jest, by mimo nieuchronnosci zmian, wlasciwej kazdej kulturze —
regionalnej, ogélnonarodowej, masowej — dzwigki Kaszub nie zatracity swego
charakteru i stanowily staly, istotny wyréznik kultury Pomorza.

Witostawa Frankowska

The Sounds of Kashubia.
The Kashubian’s Music Heritage and its Transitions

SUMMARY

The main aim of the article is to describe the transformation process of music
in the areas that have been inhabited by Kashubians. The special attention is paid
to the folk and religious songs during Prussian occupation and reborn Polish state-
hood. Moreover, the article discusses the birth of the authorial, regional music

83
84

E. Nowowiejski, Hymn kaszubski, opr. hejnatu na 3 trabki W. Frankowska.
E. Hobsbawn, T. Ranger, Tradycje wynalezione, Krakéw 2008, s. 15.
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in the 1930s and Kashubian inspirations in the works of the other Polish composers.
Finally, the latest efforts to protect musical heritage as well as new dimensions
of creative activities adapted to the modern cultural realities such as phonography
or media coverage are presented. This article refers to issues embedded between
inherited tradition and its modern shape. It shows the recent examples of reinter-
pretation of folk tradition and efforts with the regard to create a new one in contem-
porary cultural space.



Tomasz Sieminski
Bytéw

Sila obrazéw i symboli
— dziedzictwo wizualne Kaszub™

Obraz w antropologii

Jeszcze kilkadziesigt lat temu stwierdzenie, ze Zyjemy pod presja obrazéw
mogto sktania¢ do dyskusji, czy rzeczywiscie jest to prawda. Dzi$§ nie ma naj-
mniejszej watpliwosci, Zze juz przynajmniej od konica ubieglego stulecia nasz
$wiat zdominowal obraz!. Czymze jest 6w obraz, ktéry zawtadnal wspétcze-
snoscia?

Pojecie to oznacza — najogélniej rzecz ujmujac — przekaz informacyjny zwia-
zany z dzialalnoscig artystyczng cztowieka, ktérego no$nikiem jest ikonosfera.
Ikonosfera z kolei jest $wiat stworzony dla kogo$, wszedzie i zawsze niegotowy,
niezupelny, zaczety i nieskoriczony, jest ,obszarem” pojawiania sie w polu na-
szej obserwadji réznorakich obrazéw?. W kontekscie obrazu jako dziatalnosci
artystycznej, niezwykle istotne wydaje sie tu wyjasnienie pojecia ,sztuki’, ktéra
mozna definiowac jako ,instytucje stuzaca przekazywaniu informacji o szcze-
golnej spotecznej wadze i znaczeniu w sposéb niecodzienny, przeciwstawiajacy
sie potocznemu biegowi rzeczy i potrzebom komunikacji praktycznej” Nato-
miast dzietem sztuki bylyby ,fakty obrazowe otaczajacej nas ikonosfery’, jednak
nie wszystkie. Nie sa to obrazy pochodzenia naturalnego, przypadkowe efekty
cywilizacji, ani te tworzone ad hoc na potrzeby komunikacji codziennej®.

*  Artykut powstal w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki Gniazdo
gryfa. Stownik kaszubskich symboli, pamieci i tradycji kultury (umowa nr 0001/NPRH4/
H1a/2015).

Zob. Z. Benedyktowicz, Widzie¢ wiecej. Antropologia wizualna i wizualnosé w antropo-
logii, ,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty’, 1997, nr 3/4, s. 3.

Pojecie ,obrazu” oznacza tu przekaz informacyjny; por. M. Porebski, Sztuka a informacja,
Krakéw — Wroclaw 1986, s. 81; tamze, s. 250—-251. Zob. takze: tenze, Ikonosfera, Warszawa
1972,5. 271 n.

M. Porebski, Ikonosfera..., s. 277.
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Odkrycie przez ludzko$¢ mozliwosci stwarzania obrazéw byto jednym
z wazniejszych wydarzen w kulturowej historii, opartej przeciez na komunika-
¢ji i porozumiewaniu si¢. Obieg, tworzenie i odbieranie znaczen, czyli istnienie
systemu komunikacyjnego jest warunkiem istnienia kultury®. I tu pojawia sie
problem znaku i znaczenia. A wiec znak ,jest czyms, co dla kogo$ zastepuje co$
innego pod pewnym wzgledem lub ze wzgledu na pewna wlasno$¢”>. Zatem,
aby mozna bylo méwic¢ o znaku, potrzebna jest taka oto tréjelementowa sytu-
acja: 1. kto$, dla kogo co$ jest znakiem, 2. okreslony przedmiot zastepowany
albo reprezentowany przez znak, 3. okreslona interpretacja znaku, dzieki kté-
rej znak uzyskuje swoja znaczaca funkcje, czyli wlagnie znaczenie®.

Znak w przeciwienstwie do obrazu ma wezsze znaczenie, bowiem oddaje
tylko pewien aspekt przedmiotu. Na przyktad w nauce znaki maja by¢ jedno-
znaczne, w sztuce jest nieco inaczej — znaki stwarzaja rézne mozliwosci ich
rozumienia’.

Proces komunikowania, co oczywiste, wymaga przynajmniej dwu stron:
nadawcy przekazu i jego odbiorcy. Nosnikiem przekazu moze by¢ nie tylko
obraz, co nalezy podkresli¢, ale i dzwiek, zapis, gest badz przedmiot innego
rodzaju. W kazdym jednak przypadku, aby przekaz zostal zrozumiany, musi
by¢ zgodny z okreslona konwencja kulturowa®. I tu z kolei nalezy zwréci¢ uwage
na swego rodzaju umowe spoleczna, wlasnie na owa konwencje kulturowa’.

O ,umowie i konwencjach” — tak waznych w tym procesie — rozprawiat
Umberto Eco. Méwil o ,kodach postrzezeniowych’, bedacych wytworem zwy-
czajéw kulturowych i znajdujacych wyraz w konwencjach graficznych. I tak,
rysunek storica otoczonego promykami nie da sie wyjasni¢ czyms innym jak
tylko pewng konwencja widzenia, ktéra nakazuje rysowac stonce jako ognista
kule wysylajaca promienie. Ale dlaczego wlasnie tak? Bo jest to wynik umowy.
Mate dzieci, dla przyktadu, nie znaja jeszcze przyjetej konwencji i odtwarzaja
$wiat niezgodnie z przyjeta norma. Ale bywa i tak, z drugiej strony, ze konwen-
cja graficzna moze sie az tak utrwali¢, ze staje si¢ ,bezdyskusyjna”. Widac to
na przykladzie rysunku nosorozca pokrytego tuska autorstwa Diirera, ktéry
byt bardzo dlugo powielany, mimo tego, Ze nosorozec tusek nie posiada. Jaki

J. Niznik, Symbole a adaptacja kulturowa, Warszawa 1985, s. 18.
Tamze, s. 19-20, za: Ch.S. Peirce, Collected Papers, Cambridge 1931-1958, vol. 2, s. 135.

J. Niznik, Symbole..., s. 20. Tréjelementowos¢ znaku podkresla rowniez Tzvetan Todorow,
zob. T. Todorow, Wstep do symboliki, [w:] Symbole i symbolika, ttum. G. Borkowska i in.,
Warszawa 1990, s. 36.

Tamze, s. 21.
Tamze, s. 26.

T. Kostyrko, Oznaka — warto$¢ — znak, [w:] Wartos¢, dzielo, sens. Szkice z filozofii kultury
artystycznej, red. ]. Kmita, Warszawa 1975, s. 78—81.
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z tego wniosek? Znak ikoniczny nie ma wlasciwosci oznaczanego przedmiotu,
jak narysowany czarng linig rysunek konia nie posiada zadnych wtasciwosci
prawdziwego zwierzecia, a namalowany kufel piwa nie jest chtodny ani pokry-
ty rosa. Znak ikoniczny odtwarza tylko pewne skfadniki postrzegania — pewne,
nie wszystkie. O tym, co i jak postrzegamy, decyduja kody postrzezeniowe, ktére
sa wlasnie wytworem kultury'©.

W relacjach miedzy znakiem z ikonosfery a odbiorca bardzo wazna jest ocena
estetyczna, ktéra moze si¢ wyraza¢, badz w powierzchowny, bezrefleksyjny
sposob, badz moze to by¢ swiadoma akceptacja. W tzw. mysleniu potocznym
(bedacym wspdlczesna wersja $wiatopogladu ludowego), odbidr sztuki okre-
$lony jest przez schemat poznawczy charakteryzowany przez sensualizm, za-
bsolutyzowane normy, fatwe przechodzenie norm estetycznych w moralne oraz
realizm. Dlatego tez sztuka wyrazajaca przede wszystkim tresci religijne, od-
czytywana byta réwnoczes$nie w kategoriach estetycznych i etycznych. A wiec
dzieto powinno ,dawac wglad w istote” Istotowe jest szczescie, mitos¢, swie-
tos¢ itp. Stad wielkim powodzeniem cieszy sie kicz religijny, poniewaz dajac
wglad w istote, przystania pewne niedoskonalosci natury technicznej samego
wytworun.

Te kluczowe pojecia beda pomocne przy poruszaniu si¢ po rozleglym
temacie dziedzictwa wizualnego Kaszub.

Méwiac o antropologii wizualnej, z pewnoscia powiedzie¢ trzeba, ze nie ma
ona jednej metody badawczej, tak jak nie ma jej cata antropologia kulturowa,
ktdrej czescia jest antropologia wizualna. Antropologia kulturowa, jako dzie-
dzina interpretujaca przekazy kulturowe dostrzega ,brak przejrzystosci kultu-
rowego $wiata’, przejawiajacy sie m.in. w zatartych réznicach miedzy zyciem
codziennym a sztuka, miedzy kultura popularng a elitarng, w pomieszaniu sty-
16w i kodéw??. Jest to nauka, ktéra porusza sie po pograniczach réznych nauk,
jest sztuka interpretacji inspirowang innymi dyscyplinami humanistycznymi.
Korzysta z wielu ich metod i innych wypracowanych zdobyczy. Ma to szcze-
gblne znaczenie w czasach, w ktérych wspolczesno$é jest tymczasowa, ulotna,
wiec trudno poddaje sie interpretacji i opisowi, poniewaz nie stanowi zwarte-
go systemu. A nie bardzo daja si¢ do niej zastosowaé wypracowane wczesniej,
teoretyczne schematy i formuly. Z tych tez powodéw antropologia wspétcze-
sno$ci nie moze mie¢ jednej metody, poniewaz czesto intuicyjnie ustala, czym
i jakim obszarem kultury sie zajmuje. Jest w tym sensie podobna do rzeczywi-

0, Wystouch, Znak ikoniczny w koncepcji Umberta Eco i problematyka kodu wizualnego,

»Polska Sztuka Ludowa. Konteksty’, 1994, nr 1-2, s. 12.

e Robotycki, Etnografia wobec kultury wspdtczesnej, Krakéw 1992, s. 77.

12 K. Piatkowski, Mit — historia — pamieé. Kulturowe konteksty antropologii/etnologii, 1.6dz

2011,5.9-10in.
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stosci, ktora bada — niedokonczonej i hybrydalnej. Dlatego tez antropologa
wspolczesnosci poréwnaé mozna do detektywa lub wedrowcy, ktéry do korica
nie wie, dokad zaprowadzi go obrana $ciezka'®.

Trudno zatem méwic o sprecyzowanej, czy tez precyzyjnie wytyczonej
metodzie postepowania badawczego, jesli méwimy o badaniu obrazéw, poza
jednym zasadniczym warunkiem — analiza i interpretacja musi tlumaczy¢ kul-
ture przez kulture.

Mimo calej nieokreslonosci, chwiejnosci, tymczasowosci i ogélnej niepew-
nos$ci wspotczesnosci, w obliczu zachodzacych zasadniczych zmian kulturo-
wych w ciagu jednego pokolenia — ,zmienia si¢ co najmniej dwukrotnie $wiat
przedmiotowy w wybranych dziedzinach (samochody, meble, telewizory, tele-
fony)”1* — nie nalezy zapomina¢ o tym, ze kultura jest systemem zorganizo-
wanym, rzadzacym si¢ swoistymi prawami i posiadajacym logike. ,Cokolwiek
by$my nie powiedzieli o wspoélczesnosci, jej »fraktalnosci, to jednak — jak za-
wsze — dokonuja si¢ w jej ramach procesy enkulturacji i socjalizacji, funkcjo-
nuje, lepiej lub gorzej, edukacja, ludzie pobieraja sie i rozwodzg, w pracy nie
plujemy pod nogi przetozonego, niezgrabnie jako$ nie przyjac ksiedza »po ko-
ledzie«, a wystepek oceniamy poprzez pryzmat respektowanej przynajmniej
normy »wlasciwego zachowania«”!°.

Interpretacje, czyli kilka mozliwosci badawczych

Rola obrazéw we wspoélczesnoséci, by pozosta¢ przy zasadniczym temacie,
wydaje sie stale wzrastac. Pora zatem przyjrze¢ si¢ niektérym wybranym pro-
pozycjom opisu i interpretacji ikonosfery. Zaprezentowane nizej, zindywidu-
alizowane podejscia badawcze wskazuja na obszary kultury, w ktérych mozna
by poszukiwa¢ obrazéw w jaki$ sposéb charakterystycznych dla danej kultury
lub subkultury. Nie inaczej, jesli idzie o poszukiwanie dziedzictwa obrazowo-
-symbolicznego na Kaszubach — pole badawcze zdaje sie by¢ szerokie i wielo-
wymiarowe.

W artykule Krystyny Pigtkowskiej i Ewy Nowina-Sroczynskiej, pt. Kultura
w sytuacji transformacji systemu. Studium ikonosfery Wtodawy', autorki do

3 . Burszta, Wistep: Detektywi i nomadzi, Antropologiczne wedrowki po kulturze, Poznan

1996, s. 7-9.

" R. Sulima, Antropologia codziennosci, Krakéw 2000, s. 9.

> \WJ. Burszta, Teoria kultury dzisiaj czyli »dtuzej klasztora niz przeora«. Tekst pochodzi
z serwisu internetowego CyberForum.pl (dostep: pazdziernik 2002).

16 K. Pigtkowska, E. Nowina-Sroczynska, Kultura w sytuacji transformacji systemu. Studium

ikonosfery Wtodawy, ,Zeszyty Muzealne’, Wlodawa, 1997, t. VII, s. 45.
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analizy badanych przez siebie zjawisk zastosowaly koncepcje ,simulacrum”
Jeana Baudrillarda (badania prowadzone byly w 1997 roku we Wtodawie i oko-
licach). W najwiekszym skrécie, wspoélczesna kultura przechodzaca transfor-
macje, nazywana za Baudrillardem kultura symulakréw, chce uformowaé nowy
porzadek widzialny, stad tez w ikonosferze pojawia sie zwielokrotniona ilos¢
»gadzetow, szyldéw, znakow odsylajacych do wyobrazen zasobnej i disneylan-
dowskiej rzeczywistosci zachodniej”!”. Ow nowy porzadek jest rzeczywisto-
Scia, dla ktérej nie istnial nigdy zaden oryginal, jest to co$, co unicestwilo stare
i powotalo w postaci znakéw nowe, ale symulowane. Zamiast rzeczywistosci
mamy znaki rzeczywisto$ci, ktére niejako zastepuja realnosé¢!®,

Ten przyktad analizy wspoéltczesnej ikonosfery po transformacji pokazuje,
co podkreslaty autorki, ze ,prawdziwa jest tu tylko woda w jeziorze’, nie ma tu
miejsca na tradycje, na dziedzictwo. Jest to raczej zaprzeczenie wszystkiego, co
dawne, ale z wielka sita prébujace przebic sie i utrwali¢ we wspoélczesnosci,
~wejs¢ do tradycji”

Innym badaczem interesujacym sie otoczeniem wizualnym (i kolejna préba
antropologicznej interpretacji tekstéw wizualnych) jest Czestaw Robotycki. Pi-
sze on, iz w naszej codziennosci dostrzegamy formy otoczenia wizualnego lub
tez uchodza one naszej uwadze. Moga to by¢ na przykiad: instrukcja postugi-
wania si¢ $piworem, plakat zachecajacy do pracy w Miejskim Przedsigbiorstwie
Komunikacyjnym, rzezba ogrodowa, etykietka z butelki tzw. weselnej wodki,
kalendarz sprzedawany przez kominiarzy, stara pocztéwka, druk dewocyjny,
fotografia itd. Przedmioty takie stanowig zbiér nalezacy do ikonosfery. Laczy je
pospolitos¢, banalnos¢ (kiczowatosé), brak smaku i to, ze nie sa sztuka. , Stwier-
dzenie owej pospolitosci to sygnal, ze jesteSmy na wlasciwym tropie, ze znalazt
sie materiat do analizy”!’.

Podstawowymi dyrektywami badawczymi jest zalozenie, ze kreacja kultu-
rowa to przede wszystkim przeksztalcenia i rekompozycje — ich $ledzenie
i odczytywanie nowych znaczen jest podstawowym dla autora sposobem ana-
lizy tego rodzaju tekstéw. Czestaw Robotycki wiele korzysta z ustaledn Mie-
czystawa Porebskiego, w mysl wyznawanej (i stosowanej) przez siebie zasady,
ze etnologia (antropologia) jest nauka pogranicza, poruszajaca sie na obrze-
zach innych dziedzin. Niektére formy wizualne, pisze Robotycki, nalezace
do kultury masowej posiadaja pewne charakterystyczne cechy, m.in. synkre-
tyzm semiotyczny i wielofunkcyjno$¢. Przyktadem moze tu by¢ zamierzone
lub niezamierzone czerpanie wspéiczesnie ze schematéw ikonograficznych,
pochodzacych z dawniejszej i nowszej sztuki wysokiej. Tak uzyte, ulegaja
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przeksztalceniom, zyskuja inne znaczenia, istnieja w trywialnych kontekstach,
a ich sensy zostaja zdegradowane, wykorzystane w inny sposéb. W zakresie
komunikacyjnym spetniaja jednoczesnie funkcje instrukcyjne, perswazyjne
i estetyczne. Zatem sztuka wysoka, czyli sztuka elit, traci swa moc. W takiej
sytuacji wszystko to, co jest parasztuka, nabiera rangi w ikonosferze. Co istot-
ne, odbiorcy moga do rangi sztuki podnie$¢ kazdy element otoczenia wizu-
alnego?.

Analizujac zjawisko przetworzen na przyktadzie wyzej wymienionych przed-
miotéw, Czestaw Robotycki proponuje co najmniej trzy rézne podejscia po-
zwalajace na inne interpretacje. A wiec podejscie zdroworozsadkowe, ikono-
graficzne i antropologiczne?! . Pomijam w tym miejscu dwa pierwsze, jako mniej
mnie w tej chwili interesujace. Zwrdce natomiast uwage na sposob interpreta-
cji antropologicznej — preferowany przez autora. Otéz ,w interpretacji antro-
pologicznej, dziatajac w porozumieniu z historia sztuki, analizuje sie zjawiska
wizualne, zwracajac uwage na ich kontekst”?2,

W najwigkszym skrécie powiedzie¢ mozna, ze péllezaca kobieta na przy-
wieszce od $piwora realizuje schemat pochodzacy od przedstawienia italskiej
bogini rozkoszy Wenus, ktérej wiele przeksztalcen ikonograficznych pojawiato
sie w sztuce. Rzezba plenerowa, chlopiec karmiacy ptaka moze kojarzy¢ sie
z Ganimedesem, synem krdéla Troi. Plakat zachecajacy do pracy w Miejskim
Przedsiebiorstwie Komunikacyjnym, przedstawiajacy mlodzierica w chuscie
rezerwisty, nasuwa skojarzenia ze schematami portretowymi Direra czy Velaz-
queza?®. Antropologia wspélczesnosci, ktéra w duzej mierze zajmuje sie po-
tocznosciy, $wiatem, ktéry nas bezposrednio otacza, ,analizujac rézne zjawi-
ska, niejako na marginesie pokazuje, ze poszukiwanie tozsamosci i zakotwicze-
nia jest powszechne przede wszystkim w warunkach metropolitalnych”?4,

Jak wida¢, obrazy powotywane do zycia i spetniajace rézne funkcje, w tym
wypadku odwotuja si¢ do uniwersalnych schematéw wywiedzionych ze sztuki
wysokiej. Istotne wydaje sie tutaj, ze w réznych wariantach kultur, r6znie moze
by¢ rozumiane pojecie dziedzictwa, czy tez ,zakotwiczenia’, inaczej moga sie
rozklada¢ akcenty w miescie i na wsi, co niewatpliwie dotyczy tez Kaszub.

Zwykla, prywatna przestrzen byla takze przedmiotem analizy Rocha Suli-
my. W artykule Miedzy rajem a smietnikiem. Ikonosfera warzywnych ogrédkéw
autor zajal sie wyrazista subkulturg, ktéra nie moze umkna¢ uwadze badacza
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uprawiajacego ,antropologie banatu”?®, Przedmiotem analizy sa wiec banalne
ogrody dziatkowe, bedace swoistego rodzaju oazami nasyconymi twoércza,
bardzo zindywidualizowana ekspresja artystyczng. Spojrzenie systemowe na
ikonosfere warzywnych ogrédkéw pozwolitoby na dostrzezenie catosci zjawi-
ska, a nie postrzeganie go jako przejawu kiczowato$ci. Dziatki bowiem ema-
nuja wieksza intensywnoscia i réznorodno$cig doznan niz miejskie przestrze-
nie blokowe. Dyrektywa badawczg jest tu poznanie i przetlumaczenie owych
doznan. Analiza objete byty dziatki pracownikéw warszawskich zakladéw pra-
cy, powstajace w latach 1952-1953, uzytkowane juz przez drugie, a nawet trze-
cie pokolenie. Przestrzen dzialki, jak méwi Roch Sulima, nie jest jednorodna.
Wyrézni¢ tu mozna przestrzen stuchows, zapachows, ruchowo-czynnosciowa
oraz wizualng. Obecnie interesuje mnie ta ostatnia. Ot6z przestrzen wizualna
dziatkowego ogrodu jest najbardziej poddana penetracji oséb obcych, miano-
wicie przechodniéw, a takze sasiadow-dziatkowiczéw. W niej zachodzi kon-
takt pomiedzy nadawca a odbiorca komunikatu. Przestrzen wizualna podzie-
lona jest na centralna (wyrézniona), w ktérej znajduja sie wszelkie znaki pre-
stizu, takie jak na przyklad krzewy, krasnale, muchomory, fontanna, wystrdj
ganku itp.; intymna (fronton domku, ganek, weranda); zdegradowana (nie-
czysta), na przyktad przybudéwki, sktadziki, wszystko to, co nie jest do pokaza-
nia; obojetng (neutralng) — sa to narozniki dziatki. Dzialka jest przestrzenia,
w ktdrej nasladowane i cytowane sa rézne przestrzenie kulturowe, na przyktad
wiejskiego ogrédka, ogrodowa i parkowa, gorska i lesna, przestrzen typu we-
randowego i balkonowego, malarstwa naiwnego i jarmarcznego®®.

Dzialka ma charakter mediacyjny, znajduje sie miedzy naturg a kultura, ujaw-
nia sie tu idea progowosci, oznaczajaca wszelkie zmiany, a takze spotkanie ,sta-
rego” z ,nowym’”. Przestrzen dzialki jest bardzo osobliwa, po pierwsze, nie chroni
cztowieka cywilizacji przemystowej przed alienacja — jest $wiadectwem aliena-
cji, po drugie, dzieki swej ,prefabrykowanej” naturze wywoluje pewien stan
uludy; jest sktadowiskiem przedmiotéw przeniesionych do innych kontekstéw,
realizuje sie tu idea miejsca niezapetnionego, ktére trzeba zapetni¢ przedmio-
tami lub kompozycjami plastycznymi, ujawnia wtasne kunszty recznej pracy.
Jednakze — jak pisze Sulima — ,stabilizuje (...) emocje i potrzeby egzystencjalne
czlowieka zepchnigtego, czy tez »straconego« na peryferie wielkich struktur”.
Opisuje czlowieka z jego ztudzeniami i marzeniami. W sferze estetyki dziatka
sklada sie z materialow, ktére wczesniej byly czyms$ innym (estetyka nieprzy-
stawalnych tworzyw), znajduje si¢ miedzy ,izba pamiatek” a $mietnikiem;

> R. Sulima, Miedzy rajem a smietnikiem. Ikonosfera warzywnych ogrédkow, ,Polska Sztuka

Ludowa. Konteksty’, 1990, nr 4, s. 47.

2 Tamze, s. 47-52.
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nasladuje dziecigcy pokéj jako wyraz estetyki uzytecznego piekna (estetyka
dzieciecego pokoju)?”.

Obrazy pojawiajace si¢ w opisywanej wyzej przestrzeni, powstaja oddolnie
w warunkach nieludowych, nietradycyjnych, wynikaja jednak z glebokich
potrzeb w kulturach zamknietych ramami zawodu czy okreslonej grupy
spolecznej.

Jedna z ciekawszych propozycji opisu i interpretacji wspétczesnych zjawisk
nalezacych do antropologii wizualnej, ktéra sam sie inspirowalem, prowadzac
wlasne badania na Kaszubach, jest praca Krystyny Piatkowskiej pt. Kultura
a ikonosfera. Etnologiczne studium wybranych przyktadow ze wsi wspélczesnej .
Jako inspiracje do zastosowanej przez siebie metody badawczej autorka wyko-
rzystala m.in. metody uksztaltowane na gruncie historii sztuki: ikonologiczna
Erwina Panofskyego i koncepcje ciagu form Georga Kublera jako niezbedne
zblizenie miedzy historia sztuki a etnologia, w ktérych chodzi w najwiekszym
skrocie o ,wykrywanie wewnetrznego sensu” %,

Krystyna Pigtkowska podejmuje sie analizy relacji miedzy sztuka, bedaca
dziedzina kultury, a zyciem zbiorowym. Interpretacja tego problemu rozumia-
na jest przez badaczke jako wyjasnianie zwigzkéw miedzy dziataniem czto-
wieka a sensem, jaki obrazy, idee, zdarzenia maja dla tych, do ktérych naleza.
Autorka przyjmuje dwie perspektywy rozumienia sztuki, poprzez ktére doko-
nuje analiz. ,W pierwszej perspektywie sztuka jawi si¢ jako pewnego typu spe-
cyficzny mechanizm regulatywny, stymulujacy i generujacy dzialania ludzi
z innymi elementami kultury. Obiektami wieloplanowych wiezi ze sztuka moga
by¢ inne mechanizmy kultury (przyjmuje okreslenie kategorie kultury), jak
np. religia, moralno$¢, prawo, przestrzen itp. Druga perspektywa wyraza
sposob wlaczenia w system wiezi spotecznych przedmiotéw sztuki, ukazuje
sposéb ich »zycia« w kulturze”,

Celem pracy Krystyny Piatkowskiej jest préba zrozumienia, czym jest sztuka
i co jest sztuka w kulturze typu ludowego, a takze sformutowanie regut etno-
sztuki. Do badan nad tymi problemami opracowane zostaly bloki tematyczne:
sztuka a religijno$¢, przestrzen a sztuka, moda, praca w kulturze. Zostaly one
opracowane z zalozeniem, ze istnieje w kulturze pewien zaséb zjawisk wizu-
alnych w poszczegdlnych jej kategoriach3!. Odnosénie ustaleri dotyczacych
przestrzeni, ktéra jest ta szczegdlna kategoria kulturows, w ktérej wyrazaja sie
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okreslone znaczenia bedace forma komunikowania, obszarem poszukiwan
badawczych jest mediacja miedzy czlowiekiem a przestrzenia®?.

Dla zrozumienia istoty istnienia w kulturze pewnych zjawisk wizualnych
niezwykle pomocne jest spostrzezenie autorki, ze czesto wiele zjawisk arty-
stycznych nie pasuje do utrwalonych wczesniej w nauce schematéw poznaw-
czych. Staja sie w pewnym sensie oderwane od ich naturalnego kontekstu kul-
turowego i jesli badacze zwracaja si¢ w interpretacjach w strone psychologii
sztuki i psychologii jednostki (psychologizmu), tracg szanse wyjasnienia ich
sensu i znaczen na poziomie kultury. Sztuka musi by¢ rozumiana (jak jezyk
i moralno$¢) jako wynik istnienia jej wlasnej tradycji. Musimy zrezygnowaé —
jak pisze Piatkowska — z kontekstu uksztaltowanego przez naukowcéw i arty-
stow na rzecz kontekstu kultury, ktéra te sztuke stworzyla. Sztuka we wlasnym
kontekscie jest ,cze$cig doswiadczenia zyciowego ludzi, a nie naturalnym wy-
nikiem istnienia sztuki elitarnej, zdegradowanej do poziomu ludowosci czy
krytyka sztuki wspotczesnej”3. Nie da sie opisac i zdefiniowa¢ sztuki tylko
na podstawie dziet do niej zaklasyfikowanych. Aby zrozumie¢ rzeczywistos¢
sztuki w kulturze, nalezy pamieta¢ o tym, Ze jest ona osobista (estetyczna),
spoleczna (etyczna) i $wiadoma ludzkich ograniczen (teologiczna)*.

Krystyna Pigtkowska sformulowata reguty modelujace teksty wizualne
w badanej przez siebie kulturze (ziemia sieradzka). Sa to: projekcja orbis inte-
rior, tendencja do mimesis, realizm, wyrazisto$¢ struktury — kontrast i upo-
rzadkowanie, selekcja tresci codziennosci przez czas dokonany®. Owe reguly
wydaja si¢ na tyle uniwersalne, ze wydaje sie uprawnionym stwierdzenie, ze
obrazy powstaja w kazdej kulturze wedlug pewnych stalych mechanizméw,
ktére w pewnych ,typach” kultur (nie wszystkich) mozna przewidzie¢.

Najistotniejszym spostrzezeniem po lekturze pracy Piatkowskiej, majac caly
czas na uwadze ,kaszubskie obrazy i symbole’, jest fakt, ze sita obrazéw i sym-
boli tkwi w tym, ze powstaja w kulturach nieelitarnych, sa akceptowane przez
wiekszo$¢, sa w jakims stopniu przewidywalne, nie mozna ich zadekretowac,
pojawiaja sie w miejscach i w kontekstach catkiem nieoczekiwanych.

Kontekst

Zanim zaczniemy moéwic¢ o dziedzictwie wizualnym na Kaszubach, wypada
odwotac¢ sie w kilku stowach do szerszego kontekstu kulturowego. Nalezy sie
zastanowic, jak to sie dzieje, Ze jedne obrazy staja sie ,nasze’, a inne nie.
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Kultura ludowa, w rozumieniu kultury chtopskiej, nie byta czym$ odmien-
nym od calego universum kultury, aczkolwiek posiadala (gléwnie w XIX wieku)
pewne charakterystyczne rysy, ktére czynily ja specyficzng, takie jak izolacjo-
nizm, rytualizm, specyficzna moralno$¢, sensualizm, religijno$¢ (katolicyzm),
ustny przekaz tradycji>®. Wszystkie te czynniki organizowaly (jesli mozna sie
tak wyrazi¢) swiat wyobrazeniowy przecietnego mieszkanica wsi. W nim mie-
Scita sie wizja wszechswiata, przekladajaca sie na zjawiska plastyczne — na ob-
razy raju, oprawe $wiat koscielnych, uroczystosci religijnych, ludowe, a wigc
potoczne wyobrazenia, objawiajace sie takimi tekstami wizualnymi, jak np. Boze
Meki, ikonografia btogostawionych i $wietych, cale spektrum sztuki ludowe;j,
ktéra byla spontaniczng, wlasng ekspresja ludu, odpowiadajaca jego wlasnym
potrzebom.

Do najprostszych zachowan dekoracyjnych w tzw. tradycyjnej kulturze lu-
dowej nalezala niewatpliwie dbatos¢ o najblizsze otoczenie, nadawanie mu wy-
miaru nie tylko uzytkowo-praktycznego. Do takiej kategorii mozna zaliczy¢
malatury $cienne. W niektérych regionach z okazji §wiat wielkanocnych malo-
wano zreby chatup oraz ich $ciany zewnetrzne. Mogly by¢ to do$¢ proste zabki,
spirale, szlaczki, gatazki, pdzniej bogate kompozycje kwiatowe, najczesciej wy-
konywane wtasnorecznie przez gospodynie37. Sztandarows, ,malowang” wsig
w latach 70. ubieglego stulecia byto oczywiscie Zalipie®®.

Tendencje do zdobienia chatup i swojego najblizszego otoczenia istnialy
w kulturze ludowej od dawna. Roman Reinfuss opisywat dawne chatupy wiej-
skie, bogato ilustrujac je fotografiami, ktére malowano czasem w zadziwiajace
wzory i desenie. Sadze, ze dzisiejszy obraz ludowego budownictwa utrwalony
w postaci skansenow jest raczej dos¢ szary i czesto nie odpowiada w tym wzgle-
dzie stanowi dawnemu. Reinfuss dowodzit, ze popularne w Polsce ,jednolite
bielenie zrebéw poprzedzane bywa przez bielenie wzorzyste” Podobne ma-
latury o charakterze rodlinnym, ale takze kompozycje figuralne, spotykano na
terenach Niemiec, takze w Rumunii (motywy roélinne i zoomorficzne), w Cze-
chach i Stowacji. Mozna wiec z duzym prawdopodobienistwem powiedziec,
ze tego typu zdobnictwo bylo charakterystyczne dla sporej czesci Europy>’.

Istnialo tez wiele innych form zdobnictwa, na przyktad malowanki na pa-
pierze, wieszane lub przyklejane do $cian mieszkan w celach utylitarnych i es-
tetycznych. Tematem malowanek wystepujacych w catej Polsce sa przede

* Por. L. Stomma, Antropologia kultury wsi polskiej XIX w., Warszawa 1986; tenze, Determi-

nanty polskiej kultury ludowej XIX wieku, ,Polska Sztuka Ludowa’, 1979, nr 3, s. 131-142.
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wszystkim kompozycje kwiatowe i rodlinne, najczesciej symetryczne z bukie-
tem kwiatéw w koszyku lub rzadziej w wazonie. Stosowano rézne warianty
rozwigzan. Malowanki posiadaja przede wszystkim warto$¢ estetyczng, w od-
réznieniu na przyklad od obrazéw religijnych. Kryterium ich preferenciji jest
zgodnos¢ z upodobaniami®’, Istnialy takze malowanki na tkaninach lub hafto-
wane makaty. Tego rodzaju tworczo$¢ zdobnicza przedstawia przede wszyst-
kim sceny pejzazowe.

Obok zdobnictwa typowo ludowego pod koniec lat 70. ubieglego stulecia
coraz czesciej pojawialy sie przerézne pograniczne formy dekoracyjne, ktére
juz nie miescily sie w kanonie ludowosci, a nie nalezaly jeszcze do sztuki wyso-
kiej. Mysle tu chociazby o kolorowych kwiatach z wiéréw, bedacych ulubio-
nym tworzywem dekoratoréw wystaw sklepowych, ozdoba niemal wszystkich
imprez prezentujacych dorobek sztuki ludowej czy nawet pochodéw pierw-
szomajowych*l. Myéle tez o powszechnej produkgji figur i obrazéw dewocyj-
nych, ekranach fotograficznych (w owym czasie juz w fazie schytkowej)*? oraz
wszelkiego rodzaju asortymencie jarmarczno-odpustowym. Z pewnoscia sa
to zjawiska przesycone wiekszym tadunkiem spontanicznosci niz wiele stero-
wanych przejawéw ludowosci w sztuce®®.

Swiat wizualny organizuje nie tylko zdobnictwo ludowe, dzi$ nalezy do tego
doda¢ mass media, szkote i Internet. Na tym styku istnieje cate spektrum zja-
wisk pogranicznych spod znaku banatu i trywialno$ci. Zjawisk w pewien
sposob niechcianych i niepozadanych, okreslanych generalnie mianem kiczu,
aczkolwiek w kulturze popularnej powszechnych i zakorzenionych. I przy tym
problemie musze zatrzymac sie¢ nieco dtuzej, bowiem bez odwotania sie
do istoty kiczu niemozliwe jest analizowanie i proba zrozumienia zjawisk egzy-
stujacych we wspolczesnej, spontanicznie tworzonej ikonosferze, czyli sferze
z obrazami. Zrozumienie kiczu pozwala zrozumie¢ okreslone preferencje,
ktdre staja sie norma, utrwalaja sie i w rezultacie moga przechodzi¢ do sfery
obrazowo-symbolicznej, wokét ktoérej skupia sie tozsamos¢.

Z etnologicznego punktu widzenia, jak pisza Wojciech Burszta i Krzysztof
Pigtkowski, kicz powstaje na styku réznych kultur, w kulturach niejednorod-
nych, w ktérych przywiazuje si¢ duza wage do tradycji, poniewaz kicz w pew-
nym sensie powtarza schematy przeszlosci, jest wierny przekazanym przez

% A. Jackowski, Malowanki, makatki, ekrany (wspdlczesne malarstwo ludowe i jego pogra-

nicza — cz. 2), ,Polska Sztuka Ludowa’, 1977, nr 3, s. 147.

B. Kural, Ludowe (?) kwiaty z wiéréw, ,Polska Sztuka Ludowa’, 1977, nr 4, s. 211.

A. Jackowski, Malowanki, makatki, ekrany..., s. 147. Zob. takze: A. Wajda, Ekrany fotogra-
fow ulicznych, ,Polska Sztuka Ludowa’;, 1956, nr 1, s. 3—19.

® Por. np. A. Jackowski, Kiedy ludowe przestaje by¢ ludowe. Rozterki jurora, ,Polska Sztuka
Ludowa’, 1989, nr 3, s. 167.
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tradycje kanonom pigkna. Zawierza im, bowiem pigkno to jest kanonizowane,
zastane i sprawdzone. Kicz jest czyms, co sytuuje sie i funkcjonuje pomiedzy
ludowoscia a sztuka. Egzystuje w sposéb zblizony do stereotypu. Jest wlasnoscia
og6tu i w tym sensie wyznacza kanon pigkna. Najogélniej méwiac i upraszcza-
jac, 6w kanon posiada kilka cech: przede wszystkim patriotyzm; operowanie
w ,kanonie szkolnym” (zapamietane z podrecznikéw wzory rzezb, malarstwa
itp.); wizualne powiazanie obrazéw ze swojskoscia (np. rodzime krajobrazy)*%.

To wlasnie ma oczywiscie daleko idace nastepstwa nie tylko w samych wy-
razanych preferencjach odnosnie sztuki, ale w konkretnych fizycznych realiza-
cjach wlasnej przestrzeni, w ktérej sie zyje.

W tym kontekscie warto wspomnie¢ o zjawisku, ktére Wiadystaw Hasior
nazwal ,sztuka plebejska’, a ktére hastowo mozna opisa¢ takimi okresleniami
jak: ,witacze’; ,pomniki zaktadéw’, ,Iwy’, ,bramy’, ,piekno ogrodzen’; ,czar opon’,
~prywatne raje’, ,zamki i patace” To nic innego jak spontaniczne znaki tozsa-
mosci. ,Wszedzie dostrzegam urode plebejskiej sztuki, zblizona estetyka, i tych
znakéw, i laurek, malowanych na imieniny babci czy mamusi — pisze Aleksan-
der Jackowski. To, co wy¢wiczyli w domu, w mtodosci, realizuja w dorostym
zyciu, w dekoracji sciennych gazetek, zdobieniu tablic z konterfektami przo-
downikéw pracy. Znaki miast, gmin, ziem rozpowszechnily si¢ na mocy admi-
nistracyjnych nakazéw w latach szes¢dziesiatych. Bywaly lepsze i gorsze, skrom-
ne i rozbudowane na miare ambicji lokalnych wtadz, przeznaczone do oglada-
nia z jadacego pojazdu badz — nawet — »z perspektywy Ikara«”%.

I dodaje Hasior: , Estetyka plotéw, szyldéw, znakéw plastycznych to ta sama,
jaka dostrzezemy w malowaniu na $cianach, w potrzebie stawiania krasnali
i réznych figur zdobiacych prywatne ogrédki. Potrzeba piekna, wytwornosci.
Gdzies na $wiecie sa wspaniale bramy broniace dostepu do patacéw, a za brama
jest raj, przestrzen niecodzienna, krélewska. My mamy nasze mate, prywatne
raje, na nasz uzytek™®,

Kolejne pokolenia wchodza wspélczesnie w zycie z caloscia inwentarza kul-
turowego, wyniesionego z domu i szkoty, sSrodkéw przekazu, w tym Internetu
z jego blogami, memami, facebook’iem itd.

Korzystanie z tej uniwersalnej w gruncie rzeczy sktadnicy umozliwia socja-
lizacja i nauczanie. Wychowaniu estetycznemu przydawano wielka role, szcze-
golnie w czasach najnowszych. Ale juz w XIX wieku zwracano uwage na to, ze
codziennego zycia nie umila wyglad zupetnie nierzucajacych sie¢ w oczy réznic

“op Sarzynski, Utani w wazonie, ,Polityka’, 30.12.2000, nr 53, s. 44—47.

O sztuce plebejskiej z Wiadystawem Hasiorem rozmawia Aleksander Jackowski, ,Polska
Sztuka Ludowa. Konteksty’, 1995, nr 34, s. 186.

16 Tamze, s. 187.
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w wygladzie doméw, ulic, przedmiotéw codziennego uzytku, strojéw itp.4”
Poprzez mozliwo$¢ seryjnego wytwarzania i wielokrotnego powielania tekstow
wizualnych (wraz z pojawieniem si¢ w XIX wieku zjawiska zwanego kultura
masowa), wytworzyla sie sytuacja sprzyjajaca zakorzenianiu si¢ pewnych wzor-
céw wlasnie poprzez powtarzalnosé, wielokrotne powielanie widokow centréw
miast w formie m.in. ilustracji prasowych, kart pocztowych, albuméw, filméw
fabularnych i dokumentalnych®®. Niebagatelna role odgrywa tu takze turysty-
ka®®, ktéra mozna rozpatrywaé w kategoriach szeroko rozwinietej mobilnosci
ludzkiej, a co za tym idzie — wzajemnego zapozyczania wzorcéw wizualnych.
Nie spos6b w tym kontekscie nie wymienic tez turystyki religijnej, czego przy-
ktadem jest Lichen i jego wplyw na ksztattowanie sie zachowan i preferencji
wizualnych®. A na Kaszubach jest to cho¢by Kalwaria Wejherowska.

Kaszuby w obrazach - dziedzictwo i wspo6lczesnos¢

Niebagatelna role odgrywa tu regionalizm kaszubski, na temat ktérego na-
pisano juz bardzo wiele, nie ma zatem obecnie potrzeby wnikliwego referowa-
nia istoty ruchu kaszubskiego i jego burzliwej historii®!. Ale zaznaczy¢ nalezy
jedynie, ze ruch regionalny jest wazny dlatego, ze w jego obrebie dokonywana
jest préba operowania pewnymi symbolami i unifikowania ich — upowszech-
niania wielu znakéw tozsamosci grupowej, funkcjonujacych dzi§ w §wiadomo-
$ci i ikonosferze kaszubskiej. Zatem szeroko pojety regionalizm sprzyja two-
rzeniu i ksztaltowaniu si¢ w regionie nowej tradycji kulturowej, przekazywanej
przez instytucje lokalne, w tym m.in. Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie.

Kaszubska zbiorowos¢ regionalna przeksztalca sie ze wspdlnoty o silnie nie-
gdy$ rozbudowanych wieziach naturalnych w zbiorowo$¢ podtrzymywana
wlasnie dzieki dziatalnosci instytucjonalnej. Dlatego tez po tak dlugim okresie
budowania tozsamosci etnicznej Cezary Obracht-Prondzynski pisat: ,Kaszubi
tak jak kazda grupa etniczna maja swdj system wartosci, w ktérym procz je-
zyka znajduja sie¢ takze inne symbole i cechy uznawane za przynalezne tylko
(lub specjalnie) im, wazne dla nich i wzmacniajace poczucie przynaleznosci
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W. Markiewicz, Otoczenie wspdiczesnego Polaka, ,Sztuka’, 1985, nr 4, s. 7.

Por. A. Wallis, Informacja i gwar. O miejskim centrum, Warszawa 1979, s. 103—104.

O tym pisal juz J. S. Bystron, Kultura ludowa, Warszawa 1936, s. 279-281.

Por. K. Marciniak, Sztuka religijna a kicz, [w:] Kicz, tandeta, jarmarcznos¢ w kulturze
masowej XX wieku, materialy pokonferencyjne pod red. Lucyny Rozek, Czestochowa 2000,
s. 69-75; taz, Licheri i jego swiat, Poznari 1999.

1 Zob. A. Bukowski, Regionalizm kaszubski. Ruch naukowy, literacki i kulturalny. Zarys
monografii historycznej, Poznan 1950, s. 91-92.
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do wspdlnoty”>2. Na ten wizerunek grupy skladaja sie takie cechy, jak pracowi-
tos¢, poboznosé, upartosé, wytrwalosé, goscinno$é, zaradnos$é, uczciwo$é, opa-
nowanie, zgodno$¢, wesote usposobienie, solidarno$¢ grupowa, spryt i pomy-
stowo$¢, poczucie sprawiedliwosci. Wszystko to jest, jak pisze autor, wyrazem
podzielanych przez Kaszub6w wartosci, wérod ktérych najwazniejsza role od-
grywa religia, terytorium (ziemia rodzima), dom, rodzina i wspdlnota. , Do tego
trzeba dodac szereg symboli waznych dla spofecznosci kaszubskiej. Wszystkie
one skladaja sie na kanon kulturowy Kaszuboéw, ksztaltowany w bardzo skom-
plikowanych warunkach przez setki lat, ale tez ciagle podlegajacy zmianom,
przede wszystkim pod wplywem zinstytucjonalizowanych dziatari zmierzaja-
cych do upowszechniania (przez media, szkole, Kosciot) takich wartosci i sym-
boli, ktére przez lideréw grupy sa uznawane za szczegélnie wazne z punktu
trwalosci i prestizu spolecznosci kaszubskiej”>.

Nie trzeba dodawa¢, ze najlepszym no$nikiem kaszubskiej tradycji byta
i jest sztuka ludowa oraz folklor™*. Pomijajac dtugi proces ratowania i odradza-
nia tradycji sztuki ludowej na Kaszubach, nalezy z cala mocg podkresli¢ ogromna
kulturotwoércza role konkurséw, kurséw, wystaw i pleneréw, po ktérych zosta-
to bez mata kilka tysiecy prac ,typowo kaszubskich’, znajdujacych sie w zbio-
rach muzealnych i kolekcjach prywatnych, krazacych po przeréznych wysta-
wach, osadzajacych sie tym samym w wyobrazni dzigki powielanym w wielkiej
ilosci przewodnikom, broszurom, albumom. Te same schematy wizualne (swo-
ista ludowos¢ w pigulce) pojawiaja sie réwniez jako kaszubski akcent w czasie
przeréznych festynéw, réznego rodzaju ,dni’, jarmarkéw, akademii i innych
doraznie powolywanych zdarzen®. Sa takze obecne w sieci www. i tworza
»kaszubskie obrazy”

Niebagatelna role w procesie transmisji obrazéw od wielu lat odgrywa edu-
kacja szkolna. Trudno nawet zliczy¢ konkursy na sztuke ludowa w szkotach,
ktére czesto odbywaja sie pod patronatem Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego.
Powstajace pod kierunkiem nauczycieli prace utrwalaja wizerunek ,typowego
Kaszuby” z wiostem (kalka z fotografii w Atlasie polskich strojow ludowych

2 C Obracht-Prondzynski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg a regionalng podmiotowoscig,

Gdansk 2002, s. 340.

Zob. tamze, s. 340-341in.

Pierwszg wystawe, okreslong jako ,ludoznawcza kaszubska’, zorganizowano w 1911 roku
w Koscierzynie w lokalach redakeji ,Gryfa” i Czytelni Koscierskiej, zas pierwsza powojenna
otwarto w Gdansku z okazji 10-lecia PRL w 1955 roku; por. Kronika, ,Gryf’, 1911, nr 415,
s. 153.

Np. na tego rodzaju uroczystosciach pojawia sie czasem posta¢ mezczyzny w stroju ka-
szubskim, sprzedajacego wydawnictwa regionalne z drewnianej taczki. Jest to odwolanie
do postaci Remusa (,rycerza kaszubskiego’, ,wyzwoliciela”) — gtéwnego bohatera powiesci
Aleksandra Majkowskiego Zécé i przigodé Remusa, wydanej w catosci w 1939 r.
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B. Stelmachowskiej), ,typowy” dom kaszubski (z podcieniem), ,typowych”
Kaszubéw w strojach, koniecznie z wzorami haftu kaszubskiego. Edukacja
plastyczna w szkole utrwala pewien sposéb myslenia obrazami o przesztosci
i $wiecie poprzez powtarzanie takich mitycznych obrazkéw, a takze nostal-
gicznych jesieni, zielonych wiosen z rolnikiem w polu, kwiatéw latem, Mikota-
jow zima itd.

To, co juz dzi$ bezsprzecznie weszto do kanonu kaszubskiej sztuki ludowej
i kaszubskosci w ogdle, i jest traktowane jak dawne kaszubskie dziedzictwo
stuzace samoidentyfikacji, to z pewnoscia wyroby garncarskiej rodziny Nec-
16w z Chmielna, ktérej historia siega potowy XIX wieku®®. Wzory ,neclowskie”
sq od dawna ,wlasnoscia” wszystkich Kaszubdw, staly si¢ znakami grupowymi.

Podobna sytuacja zaistniala odnosnie stroju kaszubskiego. Juz w potowie
XIX stulecia znikneta odziez ludowa na Kaszubach, stad w 1910 roku podjeto
prébe odtworzenia ubioru (przede wszystkim damskiego), gtéwnie dla potrzeb
scenicznych. Zajeta si¢ tym Franciszka Majkowska, siostra znanego pisarza ka-
szubskiego Aleksandra Majkowskiego. Zrekonstruowany stréj zostat zaprezen-
towany w Koscierzynie w 1910 roku. Mimo ze byta to rekonstrukcja w duzej
mierze amatorska, ubidr ten przyjal sie powszechnie i jest do dzi§ uzywany
w réznych wariantach. Nie zdofata go wyprze¢ naukowa rekonstrukcja kostiumu
ludowego wykonana przez prof. Bozeng Stelmachowska, opublikowana w 1959
roku®’. Doda¢ trzeba, ze obydwa rodzaje kostiuméw przenikaja sie, tworzac
swoistg hybryde, jednak rekonstrukcja z 1910 roku zasadniczo dominuje.

Ale najbardziej znanym regionalnym znakiem stat si¢ haft kaszubski. Bywa
dzi$ uzywany w najréznorodniejszych kontekstach i stat sie jednym z wazniej-
szych elementéw identyfikacji etnicznej. Dzi$§ haft ten wystepuje na strojach
ludowych, nawet meskich koszulach (ani w stroju Majkowskiej, ani Stelmachow-
skiej takiego bogactwa haftéw poza czepcami-ztotnicami nie byto). Motywami
haftu kaszubskiego zdobi si¢ instrumenty ludowe, na przyklad bazune czy dia-
belskie skrzypce. Kilka dziesigcioleci temu lansowano mode na nowoczesne
meble, tzw. segmenty, talerze, krzesla i swieczniki z malowanymi motywami
haftu kaszubskiego®®, Haft kaszubski przenoszono i robi sie to do dzisiaj takze
na wielkotowarowa produkcje ceramiki w zakladach porcelany stotowej ,Lu-
biana” z Lubiany. Motywy wywiedzione z wzornictwa hafciarskiego pojawiaja
sie takze na opakowaniach jaj, napojach owocowych, torebkach z cukrem czy
etykiecie watrobianki lub serka homogenizowanego. Motywy te, obok funkcji
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M. Drozd-Piasecka, W. Paprocka, W kregu tradycji i sztuki ludowej, Warszawa 1985, s. 194.
Por. B. Stelmachowska, Strdj kaszubski, ,Atlas polskich strojéw ludowych’, Wroctaw 1959.

Por. L. Trojanowska, Tworcy ludowi Kaszub, Gdarisk 1982, s. 35—36. Meble pochodzily od
jednego z miejscowych producentéw z Prokowa.
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oznaczenia produktu jako pochodzacego z Kaszub, stosowane sa stale w iko-

nosferze publicznej. Pojawiaja sie na wszelkiego rodzaju przydroznych wita-

czach, szyldach sklepowych, tablicach informacyjnych, budynkach publicznych,

stronach internetowych, gadzetach turystycznych, dtugopisach itp.
Zdobnictwo to wystepuje w kilku podstawowych kontekstach kulturowych:

— gastronomiczno-spozywczym, zwigzanym z kuchnia regionalng i pozywie-
niem jako takim,

— towarowym, zwiazanym z przemystowa i rzemieslnicza produkcja débr
i przedmiotéw uzytkowych,

— okolicznosciowo-festynowym, zwiazanym z szeroko pojeta rozrywka
i zyciem spoteczno-kulturalnym regionu,

— edukacyjnym, zwigzanym z nauczaniem w szkole i upowszechnianiem
wiedzy o regionie,

— turystyczno-pamiatkarskim, zwigzanym z atrakcyjno$cia miejsca.

Haft kaszubski to fenomen regionalny — swoja droga w niektérych innych
regionach jest podobnie. Co takiego jest w tym zdobnictwie, Ze robi ono taka
,kariere”? > Nie wdajac sie w szczegély, powiedzie¢ trzeba, ze w ornamentyce
i kolorystyce haftéw wspoétczesna kultura zapisuje to, co najistotniejsze, naj-
wazniejsze, zasadnicze (np. watek martyrologiczny i piekno rodzinnej ziemi).
A zatem, postugujac sie zapozyczonym okresleniem — to, co istotowe, dajace
~wglad w istote”, w sedno, tak czy inaczej rozumianej kaszubskosci. Prostota
haftu (w sensie formy) okazata si¢ dobrym nosnikiem do zapisywania i przeka-
zywania grupowego mitu kaszubskiego w spotecznosci nadal potrzebujacej
wyrazistych znakéw do jej budowania.

Innym znakiem wywiedzionym z dziedzictwa jest ,alfabet kaszubski”; to
polaczenie piktograméw ze $piewanym tekstem, bez ktérego dzi$ nie moze
odby¢ sie bez mata zadna regionalna impreza. Powszechnie znane i stosowane
sq barwy regionalne: czarna i zélta, a takze pomorski gryf na zéttym tle. Sa to
rzeczy niekwestionowane, powszechnie rozumiane i jak nalezy sadzi¢, uzna-
wane za wlasne, bedace znakami kaszubskosci. Do wymienionych nalezy z cala
pewnoscia zaliczy¢ posta¢ Remusa, ktérego odgrywa aktor w przebraniu, poja-
wiajacy sie na kaszubskich uroczystosciach z taczka petna ksigzek. Wywiedzione
z dziedzictwa obrazy kaszubskosci zapisane sa takze w dorocznych pielgrzym-
kach todziowych na Hel, Dniach Jednos$ci Kaszubéw, Zjazdach Kaszubéw

’ Wiecej pisalem na ten temat w: Konteksty funkcjonowania wzornictwa haftu kaszubskiego,
[w:] Etnoinspiracje. Inspiracje kulturg ludowg we wspdiczesnym polskim wzornictwie,
modzie, architekturze, reklamie..., pod red. Katarzyny Kulikowskiej i Cezarego Obracht-
-Prondzynskiego, Gdansk 2012, s. 28-36.
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itp. Uroczystosci sa obszarem przejawiania sie zmultiplikowanych obrazéw
i symboli.

Jednak istnieje jeszcze popularny, czy moze ludyczny wymiar kaszubskiej
kultury, w ktérym pojawiaja sie rézne inne motywy zwigzane z kaszubskoscia.
Na przyklad etykiety od piwa z napisem ,Kaszéba’, ,Goch’, a takze piwo ,Ka-
szub” z wizerunkiem Kaszuby w stroju ludowym, trzymajacego w dloni kufel.
Czasem odwolania do tradycji nie sa czytelne na pierwszy rzut oka. Chodzi
np. o elewacje budynkdw, szyldy z literami w stylu gotyckim. Bardziej przejrzy-
stym przykladem moga by¢ tu przystanki autobusowe z elewacjami nasladujg-
cymi pruski mur. Inne przyklady lezg w sferze jezyka kaszubskiego, wlasnie
tego wymiaru tradycji — niedaleko Gdanska we wsi Borowo znajduje sie re-
stauracja rybna o nazwie Remus. Jest tez witryna internetowa o tej nazwie®
oraz dzieciece zespoly folklorystyczne. Pojawiaja sie réwniez nazwy hoteli, re-
stauracji, osrodkéw wczasowych, takie jak Damroka, Mareszka, przywolujace
popularne kaszubskie imiona kobiece. Wspodtczesnie bardzo czesto wykorzy-
stywane s3 takze masowo produkowane naklejki z symbolami kaszubskimi.
»Swoistym znakiem czasu — pisze Cezary Obracht-Prondzynski — jest np.
wyprodukowanie naklejek na samochody z gryfem i napisem Kaszébé, ktére
od kilku lat wyrdzniaja coraz wieksza liczbe aut na Kaszubach (a takze w Niem-
czech, gdzie naklejaja je emigranci z Kaszub). Naklejki te mozna tez spotkaé
na wiekszosci tablic drogowych oznaczajacych miejscowosci na Kaszubach,
gdzie zostaly umieszczone najpewniej przez mlodych dziataczy kaszubskich
[...]. Uzywanie gryfa i koloréw kaszubskich w réznych miejscach i przy réznych
okazjach (takze np. na gadzetach turystycznych — proporczykach, kubkach,
czapeczkach, dlugopisach itp. oraz jako ornamentu graficznego np. w réznego
rodzaju publikacjach) jest oznaka podkreslania kaszubskiej tozsamosci i etnicz-
nej ofensywy”°L.

Niewatpliwym, jednym z wielu, kaszubskim symbolem sa tabakierki i zwy-
czaj zazywania tabaki. W punktach sprzedazy pamiatek regionalnych spotka¢
mozna nawet porcelanowe z napisem ,Chceme le so zazec” Bardzo wazne jest
takze specyficzne instrumentarium kaszubskie: bazuna, diabelskie skrzypce,
burczybas, ktére, o ile nie pelnia roli instrumentéw w danym momencie, sg
znakami kaszubskiej specyfiki regionalnej. Ale pojawiaja sie tez obrazy nowe,
niemajace odwolan do przeszlosci, jak np. ,dom do géry nogami” czy najdiuz-
sza na $wiecie deska oraz inne zapewne, ktére jednak w mojej ocenie s3 prze-
jawem disneylandyzacji kultury, a opisa¢ je mozna z etnologicznego punktu
widzenia jako $wiat symulakréow. Pozostaje otwarte pytanie, co dalej? Czy za,
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Strona internetowa: remus.zk-p.pl, dostep: 2002 r.
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zalézmy kilka pokolen, bedzie to ,tradycyjnie kaszubskie”, wejdzie do kanonu
dziedzictwa regionalnego, czy nie? Czas pokaze.

I tak doszlismy do wspdlczesnosci wypetnionej i zwielokrotnionej obraza-
mi, (chociazby przez Internet). A wiec, na kaszubska wspélczesnosé¢ w dzie-
dzinie znakéw i obrazéw, jako przekazéw informacyjnych i komunikacyjnych
zwigzanych z tradycja i biezaca kulturg, skladaja sie najogdlniej rzecz ujmujac,
przeksztalcenia i transformacje ,dawnego” oraz nowe elementy stale wprowa-
dzane do kultury. Wszystko to, jak to juz zostalo powiedziane, jest hybrydalne,
nieskoniczone, niegotowe i trudne, jak sama wspolczesnosé.

Podsumowujgc, pragne zaznaczy¢, ze nie byto moim celem wskazywanie,
co znajduje sie w kanonie kaszubskiego dziedzictwa obrazowo-symboliczne-
go, poza moze niektérymi elementami tak zakorzenionymi we wspoélczesno-
$ci, ze niewymagajacymi ,dowodu”. Staralem si¢ powyzszymi refleksjami, by¢
moze, wskazac jedna z drég, ktéra mozna podazy¢, realizujac projekt Gniazdo
gryfa. Stownik kaszubskich symboli, pamieci i tradycji kultury. Chodzito mi
o to, aby omawiane problemy pokaza¢ w jak najszerszym kontekscie kulturo-
wym, czasem z jak najwiekszego ,oddalenia’; aby zyskac konieczny, jak sie zda-
je, dystans pozwalajacy zobaczy¢ sprawy z réznych perspektyw. Dlatego omé-
wilem rézne metody analizy wizualnej wspélczesnosci i rézne jej ,przestrze-
nie”, w ktérych mozna szuka¢ obrazéw i symboli definiujacych region,
etnicznos¢, okreslajacych pamieé, definiujacych rozumienie tradycji itd. Mieli-
$my zatem ikonosfere po transformacji ustrojowej, ktéra zaprzecza w swej czesci
tradycji, ale poszukuje swojego miejsca we wspdlczesnosci. Bylo tez o mecha-
nizmach rzadzacych powstawaniem obrazéw w ,dziwnych” miejscach, jak np.
dzialka pracownicza. Byto tez m.in. o tym, ze obrazy i symbole maja site wow-
czas, gdy rodzg sie spontanicznie w kulturach nieelitarnych i sa akceptowane
przez wiekszos¢.

Najwiecej pytann wywoluje styk wspolczesnosci z tradycja. Czy, tak czy ina-
czej rozumiana tradycja, jest jedynym ,wzorcem do kopiowania” i przeniesie-
nia do wspoélczesnosci w takiej, czy innej wersji? Wspoélczesno$¢ czerpie wiele
z tradycji i cho¢ pozornie wydawac si¢ moze znacznie zubozona w tresci
w stosunku do dawnych czaséw, jest rownie ciekawa. To wtasnie obecnie two-
rzone sg przer6zne obrazy niepasujace czesto do pewnych schematéw. Mysle
tu np. o tzw. etnodizajnie, bedacym dowodem na to, ze kultura jest tetniaca
zyciem tkanka, ktéra z tradycja ma prawo robi¢, co chce; czerpaé inspiracje,
kopiowa¢ lub uzywaé¢ we wspoétczesnym, innym kontekscie kulturowym. Czy
uzycie obrazéw wywiedzionych z dziedzictwa w nowych kontekstach jest
psuciem dziedzictwa? Jesli jasno oddzielimy zamknigta temporalnie kulture
ludows z jej kontekstem kulturowym od wspdlczesnosci — by¢ moze tatwiej
bedzie mozna zrozumie¢ dzien dzisiejszy. Jednoczes$nie, pamieta¢ nalezy,
ze zbytnie eksploatowanie pewnych elementéw tradycji banalizuje ja i sprowa-
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dza do karykatury. Ze obraz regionu, zbudowany np. na potrzeby turystyki, nie
odpowiada rzeczywistemu wizerunkowi, jak chociazby ofensywa kaszubskich
obrazéw i to catkiem niespodziewanych jak wspomniany ,dom do géry no-
gami” i inne. Wazne, aby$émy badajac, niczego nie pomineli.

Wydaje sie takze, aby badajac kaszubska kulture w opisywanym zakresie,
zwracaé uwage na ,przezroczysto$¢” lub ,nieprzezroczysto$¢” jej elementdw.
Innymi stowy, dobrze byloby zdiagnozowa¢, co uwazane jest wéréd depozyta-
riuszy kultury kaszubskiej za wlasne, a co jest tylko czyims lansowanym pomy-
stem. Czy symbol, znak, obraz bedzie ,prawdziwy’, w sensie powszechnego
utozsamiania sie z nim na Kaszubach, rozumienia jego przekazu, akceptacji
i odczytywania przez ogét w ten sam lub zblizony sposéb. W sferze obrazéw
wiele z nich bedzie przezroczystych kulturowo, jak cho¢by przywotywany
juz ,dom do géry nogami’, ktéry pozostanie li tylko dziwactwem, a moze nie?
Na to pytanie moze odpowiedzie¢ tylko kaszubska zbiorowo$¢. Ale wiele z nich
zakorzeni si¢ w kulturze, wejdzie do kanonu, jednak beda to w wiekszosci
przejawy zywiotowego funkcjonowania kultury, niepochodzace wprost z In-
ternetu, medidw, turystyki i stworzone nie tylko przez lideréw.

Kultura jest wymieszaniem cytatéw, przypadkowym kolazem elementdw.
Obok zainteresowania tym, co tradycyjne, typowe, moze powinno sie zwracaé
wieksza uwage na to, co nietypowe, niepasujace do tradycji, co zaskakujace
i dziwne. I zestawia¢ te elementy obok siebie, pamietajac, ze budulcem wspot-
czesnosci jest w réwnym stopniu przesztosé, co terazniejszos¢.

Tomasz Sieminski

The Strength of Pictures and Symbols — Visual Heritage
of Kashubia

SUMMARY

Tomasz Sieminski directs his consideration to symbols and pictures which could
become in Kashubian culture a distinguishing feature of regional separateness. He
describes examples of the appearance and the use of symbols and pictures in various
dimensions. He opines that the present day is filled with symbols and pictures which
are information transfers and communications connected with both traditional and
current culture. He points out that the contemporary symbols and pictures consist
of both changes in tradition plus new elements making them hybrids, not finished
and complicated.

The author doesn't discuss that which is included as Kashubian pictures and
symbols beyond elements which are so rooted in the contemporary as not to need
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verification. But he makes an effort to indicate one of the paths which could be
followed as we work on the project, The Nest of the Griffin: Dictionary of Kashu-
bian Symbols, Memories and Cultural Traditions. For that reason the author wants
to illustrate problems that arise in a wide cultural content and from various perspec-
tives. He discusses some methods of visually analyzing the contemporary pictures
and symbols in their various spaces where they can be searched as to how they
define a region, how they describe a memory and how they define and help under-
stand the tradition. He talks about iconography changing from Communist times to
the present but which seeks its place as tradition. Also mentioned is how pictures
appear in surprising places like for example a laborers’ city garden. He claims also
the pictures and symbols take root in the culture when they are spontaneously born
and become accepted by the majority. He questions if tradition should only be
a ‘pattern to copy’ and to transfer to contemporary situations. He asks if what is
current today in relation to former times holds the same interest even if in it are
created various pictures and symbols not matching a traditional scheme. He postu-
lates investigating Kashubian contemporaneousness in the pictures through a ,prism”
of ,transparentness” or a lack thereof. In other words, he suggests it would be good
to diagnose what is meant by Kashubian culture on its own versus what is only
a launching of someone’s idea. He asks when a symbol, sign, or picture should be
true in the sense commonly identified as Kashubian, with a message understood,
accepted and read by all in the same or nearly same way.

In conclusion, the author claims that cultural symbols and pictures are a mixture
of quotation and accidental collage of elements. Therefore, the traditional and typical
should be given attention next to what is surprising, strange and not matching with
tradition remembering that what is considered contemporary contains an amount
of both the past and the current.



Aleksandra Kas
Gdansk

Funkcje deminutywéw w utworach
dla dzieci Alojzego Nagla

Morfologia, a szczegélnie stowotwoérstwo, to stosunkowo stabo opracowa-
ny podsystem jezyka kaszubskiego — jezyka, ktéry uwaza sie wszak za dobrze
opisany. ,Gléwny akcent w badaniach ktadziono jednak na stownictwo i fone-
tyke, a w mniejszym stopniu takze fleksje, jako sfery, gdzie najsilniej zaznaczaja
sie odrebnosci kaszubszczyzny na plaszczyznie jej opozycji do innych syste-
méw jezykowych — polszczyzny oraz pozostatych jezykéw stowianiskich”!. Mimo
to wiadomo, ze réwniez sfowotworstwo zawiera elementy wyrézniajace jezyk
kaszubski na tle innych jezykéw. ,Stowotwdrstwo kaszubskie rézni si¢ od ogél-
nopolskiego odmiennym nieraz wykorzystaniem na ogdt wspdlnych technik
derywacyjnych i kompozycyjnych zwtaszcza funkeja i dystrybucja okreslonych
formantéw, wéréd ktérych sporo archaicznych (...). Stowotwérstwo kaszub-
skie cechuja duze mozliwosci hipokoryzacyjne (spieszczenia), nie tylko rze-
czownikéw, ale przymiotnikéw i przystéwkéw”?. I whasnie w procesach de-
minutywizacji znajdujemy réwniez elementy wyrézniajace jezyk kaszubski,
co podkresla takze Edward Breza: ,znamienng cecha stowotworstwa kaszub-
skiego, odnoszaca si¢ do wielu czesci mowy, jest proces deminutywizacji
i hipokoryzacji, czyli tworzenie wyrazéw zdrobniatych i spieszczonych™.

Badajac jezyk kaszubski, warto zwréci¢ szczegélng uwage na stowotwor-
stwo, szczeg6lnie ze ,w wypadku $rodkéw systemu stowotwdrczego najoczy-
wistsza wydaje si¢ ich funkcja prestizowa. Polega ona przede wszystkim na
ksztaltowaniu poliwalencji jezyka, (...) od dawna podnoszono, ze cecha jezyka
literackiego jest jego bogactwo’?. Jezyk kaszubski ,dysponuje licznymi spo-

' E. Breza, Podstawowe wiadomosci z morfologii, [w:] Kaszubszczyzna. Kaszébizna, pod red.

tegoz, Opole 2001, s. 133.

Tamze.

Tamze.

E. Rogowska-Cybulska, M. Cybulski, Rola stowotwdrstwa w procesie podnoszenia statusu
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sobami zaspokajania ztozonych i zréznicowanych potrzeb w tym [slowotwér-
czym — A.K.] zakresie, a tworcy kaszubskich tekstéw i stownikéw z mniejsza
lub wieksza czestotliwoscig, z r6zna skutecznoscig oraz w réznym zakresie chet-
nie tych $rodkéw uzywaja”®.

Deminutywa poddane ponizej analizie zostaly wyekscerpowane z twoérczo-
$ci Alojzego Nagla skierowanej do odbiorcy dzieciecego. Nalezy do niej zbioér
tworczosci prozatorskiej opartej na gatunku basni ludowej oraz wiersze dla
dzieci, zaliczane do jego twdrczosci lirycznej. W materiale, pochodzacym z 86
basni i 28 wierszy, wystapily réznorodne derywaty, motywowane leksemami
zwigzanymi ze specyfika utworéw dla dzieci, gatunku prozy ludowej i charak-
terystyczne dla literatury i kultury regionalnej, szczegélnie kaszubskie;j.

Funkcje deminutywéw w utworach prozatorskich

Utwory prozatorskie dla dzieci: bajki, basnie, legendy i opowiadania maja
na celu przede wszystkim zainteresowac i zachwyci¢ dziecko, poniewaz ,jesli
opowie$¢ ma naprawde przyku¢ uwage dziecka, musi je zabawi¢ i obudzi¢
w nim ciekawo$¢”®. Autorzy basni osiagaja ten cel nie tylko poprzez stworzenie
interesujacej fabuly, zbudowanie bogatego $wiata przedstawionego i wykreowa-
nie niepowtarzalnych bohateréw, ale réwniez poprzez jezyk.

W jezyku utwordw dla dzieci wazne sa m.in. formacje deminutywne. W pol-
skiej literaturze dzieciecej ,wyrazy zdrobniate sa znakiem jezykowym postawy
uczuciowej wzgledem desygnatu albo uwzgledniaja stosunki wielkosci miedzy
rzeczami”’. Podobnie jest w prozatorskich utworach Alojzego Nagla. W jego
bajkach znajdujemy zdrobnienia, ktére wskazuja na wielko$¢ lub wiek obiektu,
stosunek emocjonalny lub na jedno i drugie, co uwzglednia klasyfikacja funk-
cjonalna przyrostkéw zdrabniajacych, zaproponowana na przykiad przez Bo-
gustawa Kreje:

Jfunkcje, ktére pelni tak zwany przyrostek zdrabniajacy, w jezyku polskim sg réz-
norodne. Wyré6zni¢ jednak mozna dwie gltéwne grupy tych funkgeji: 1) funkcje
uczuciowe, emocjonalne, wskazujace na subiektywna postawe osoby méwiacej
wzgledem wskazanego w temacie sfowotwérczym przedmiotu i 2) funkcje poje-

Jjezykowego kaszubszczyzny, ,Slavia Occidentalis’, pod red. T. Lewaszkiewicza, t. 64, 2010,
s. 129.

Tamze, s. 139.

B. Bettelheim, Cudowne i pozyteczne. O znaczeniach i wartosciach basni, Warszawa 1996,
s. 23.

M. Polanska, Deminutiwa w polskiej literaturze dziecigcej, ,Jezykoznawca’, 16/17, Lublin
1967, s. 116.
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ciowe, intelektualne, wskazujace na obiektywne zmiany w ilosci lub jakosci na-
zwanego w temacie stowotwérczym przedmiotu®”,

Sporadycznie pojawiaja sie u Nagla réwniez deminutywa, ktérych funkcja
ogranicza sie do wspétkreowania stylu wypowiedzi. O celu uzycia zdrobnienia
$wiadczy najczesciej kontekst, poniewaz sam formant moze by¢ niejednoznacz-
ny i wyizolowany derywat moze konotowac wiele funkcji uzycia, o czym pisze
Stanistaw Grabias: ,precyzowanie warto$ci ekspresywnej niesionej przez for-
manty okazuje si¢ zabiegiem bardziej skomplikowanym niz analogiczne poste-
powanie na poziomie wyrazéw. Formant jest bowiem znaczeniowo mniej okre-
$lony niz wyraz, a ponadto o jego warto$ci decyduje nie tylko kontekst zewnetrz-
ny, ale moze w stopniu najwiekszym, kontekst wewnetrzny (stowotwérczy)”’.
Deminutywa, mimo pozornej jednoznaczno$ci, moga by¢ nosnikami zaréwno
znaczen pozytywnych, jak i neutralnych (na przyktad te, ktére informuja o ce-
sze mlodosci lub matosci, cho¢ nie zawsze) lub negatywnych (np. wprowa-
dzajace ironie i sarkazm). O niejednoznacznosci i wielo$ci funkcji zdrobnier
decyduje przede wszystkim fakt, ze — jak pisze Dobrzynski — ,gtéwnym impul-
sem i sit3 napedowa, sprzyjajaca powstawaniu form deminutywnych i hipoko-
rystycznych, jest uczucie”°.

W prozie dla dzieci A. Nagla najwieksza grupe zdrobnien stanowig demi-
nutywa pragmatyczne, ktére pelnig przede wszystkim funkcje ekspresywna,
czyli wskazuja na emocjonalny stosunek do okreslanego obiektu. Najczesciej sa
one wyznacznikiem postawy pozytywnej, maja na celu stworzenie przyjaznej
atmosfery, szczegélnie ze ich modelowym odbiorca jest odbiorca dzieciecy. Nie
jest to cecha charakterystyczna jedynie dla Nagla, podobnie funkcje deminuty-
wéw Malgorzata Milewska-Stawiany wyréznita réwniez w bajkach ludowych
gérnotuzyckich:

~Wplatanie deminutywdéw w tekst famie pewnie bariery komunikacyjne, stwarza
aure rodzinnosci, bezpieczenistwa, zaufania tak, aby odbiorca czut sie komforto-
wo. Deminutywa moga kazda wypowiedz w pewien sposdéb ,nastroi¢”. Jesli
zamiarem autora jest wyrazenie radosci czy stworzenie mifej atmosfery, moze
zastosowa¢ w komunikacji deminutywa, a przeciez bajka powinna sprawiac

odbiorcy przyjemnosét!”,

B. Kreja, Sfowotwdrstwo rzeczownikow ekspresywnych w jezyku polskim. Formacje na -ik,
-k, -isko i -ina, Gdansk 1969, s. 15.

S. Grabias, O ekspresywnosci jezyka. Ekspresja a stowotwdrstwo, Lublin 1981, s. 62-63.
10 Dobrzynski, Z bada# nad rozwojem polskich deminutywow. Il. Apelatywne spieszczenia
dezintegralne, Warszawa 1988, s. 114.

M. Milewska-Stawiany, Gérnotuzyckie deminutywa w systemie jezykowym i w tekscie, Gdanisk

2012, s. 295.
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Ponadto autor dzieki uzyciu deminutywéw odnoszacych sie do grupy nazw
osobowych, szczegélnie nazw pokrewienstwa'?, kreuje korzystny wizerunek
rodziny, stwarza aure rodzinnego ciepta i bliskosci, co zawsze konotuje pozy-
tywne skojarzenia. Podobnie derywaty deminutywne odnoszace si¢ do klasy
nazw zwierzat, roélin i rzeczy czesto sa nacechowane pozytywnie, gtéwnie wy-
razaja one aprobate, podkreslaja bajkowos$¢ i przyjaznosé $wiata przedstawio-
nego. Deminutywa o funkcji ekspresywnej u Alojzego Nagla czesto tacza sie
z przydawkami podkreslajacymi pozytywny stosunek do obiektu, np. pidknd,
mity, dobré itd. Przy tym zdrobnienia czesto tacza sie w tekscie z okresleniami
takich cech bohateréw (przede wszystkim dzieciecych), jak np. postuszenstwo,
grzeczno$¢, pracowito$é i zaradnosé: Zéfé roz dwie sosterczi, Jaromira i Dago-
mira. Bété to dobré dzéwczatka, postészné i robocé (,Jaromira i Dagomira”),
Bét so réz bracyszk i sostérka. On zwét sa Jank, a ona Ninka. BEélé to dobre
i postészné dzétczi (,Dzecé klaftownika”). Mozna odnie$¢ wrazenie, ze uzycie
zdrobnien w takiej konfiguracji petni funkcje dydaktyczna, moralizatorska:
autor zestawia derywaty pozytywnie nacechowane emocjonalnie z cechami,
ktére sa powszechnie uwazane za spotecznie aprobowane u dzieci, podkresla-
jac w ten sposdb, ze wlasnie takie ich cechy sa pochwalane i takich cech u naj-
mlodszych sie oczekuje. Zdarza sie tez, ze derywaty deminutywne nie wyra-
zaja pozytywnego stosunku w odniesieniu do jakiego$ konkretnego obiektu
(ktérego nazwa wystepuje w formie zdrobnialej), lecz sa wyrazem emocji
w ogodle. O takiej funkcji zdrobnieri pisze Renata Grzegorczykowa:

sJesli méwimy do dziecka: Pdjdziemy spatki (spatuchny, spateriki), okryjemy sie
kotdereczkqg, wezmiemy poduszeczke, itp., to emocja na ogé! nie dotyczy ani tych
przedmiotéw, ani czynnosci (spatki), ale jest wyrazem ogdlnego pozytywnego
nastroju, ktéry staramy sie wytworzy¢, a takze moze by¢, i najczesciej jest, wyra-

zem emocji skierowanej do odbiorcy!®”.

Takie przykfady uzycia deminutywoéw mozna réwniez wyr6zni¢ w Béjkach
i béjeczkach. Jako przyktad mozna podaé nastepujace zdanie: Ob lato on sédiwdt
na jaczim kamie abo na korczu, a ob zémd na téwce, przé ceptim piécku.
W tym przypadku nic nie wskazuje na pozytywny stosunek emocjonalny wobec

2 Dla przykladu kaszubskie wyrazy néna ‘mama’ i tatk ‘tata; w znacznej wiekszoéci przypad-

kéw uzycia (blisko 100%, wyjatkiem jest na przyklad przypadek, w ktérym bohaterka zwraca
sie do swojego ojczyma, ktérego okresla tata, a nie tatk: Poj ze mnag, tata, jo ju déwno
zabicza 0 ny krziwdze ,Gabriszka”) wystepuja w formie zdrobnialej, co wskazuje przede
wszystkim na wiez emocjonalnag, czuto$é¢, blisko$c relacji rodzice : dzieci, ktére Nagel przed-

stawia jako konstytutywne cechy kaszubskiej rodziny.

B R Grzegorczykowa, Struktura semantyczna wyrazen ekspresywnych, [w:] Z zagadnier

stownictwa wspdlczesnego jezyka polskiego, pod red. K. Dejny, M. Karasia, ]. Safarewicza,
Z. Stiebera, M. Szymczaka, W. Taszyckiego, Wroctaw 1978, s. 120.
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wspomnianego ceptégo piécka ‘cieptego pieca, lecz wyraz ten podkresla przy-
jemnos¢, jaka bohater przezywa, ogrzewajac sie zimg przy cieptym piecu.

Poza tworzeniem pozytywnych konotacji ,deminutiva wykazuja pewien od-
cien pieszczotliwo$ci rozmaicie zabarwiony, przechodzacy nawet w politowa-
nie, lekcewazenie, pogarde lub ztosliwa ironie”'*. W bagniach Nagla poza eks-
presywami wyrazajacymi rados¢ i aprobate jednak pojawiaja sie jedynie dery-
waty, ktére podkreslaja litos¢ czy wspdtczucie i z reguly naleza one do kategorii
nazw osobowych. Sa to derywaty odnoszace sie¢ do oséb starszych i chorych
(W nym ogardze na towce sédiwot jeden starészk, chtéren chorzit na lgbianie
»otarészk i pokrzéwé”), ubogich (w Kaszébsczi Szwajaréji zit chiop, chtérén midt
tam maliriczi méléczk. On bél baro robocy. Robit od porénészki do pozdnégd
wieczora, ale choc on nie bét nizédnym zgnilusa, to jednak tej-séj zazera jemu
bieda do oczu ,Nolepi doma”), pokrzywdzonych przez los (Boles wcale nie znot
swojich starszych. Czej on bét jesz czésto maliriczim knopiczka, tej tatk i nénka
jemu umarlé, a on sa wéchowdt kol cézéch lédzy ,Bazuna”). Moga tez one pod-
kresla¢ wzruszenie (Wiedno i dongd i nazéd oni natpotikelé starészka sedzqg-
cégo na wioldzim kamie grajgcego na skrzépicach. Piesniczczi starészka bété
skoczne, bété baro smutne, tak ze tej-sej biata sa rozptaka. Starészkowi oni
wiedno czile détuszkow rzucelé w czépk ,Starészk i borénk”). Nie odnotowa-
tam w basniach Nagla derywatéw deminutywnych o funkcji lekcewazaco-iro-
nicznej, o ktérej czestym wystepowaniu w tekstach i mowie wspomina Krystyna
Waszakowa®®. Fakt ten $wiadczy o tym, ze autorowi zalezalo na stworzeniu
w basniach pozbawionego dwuznacznosci jezyka, ktéry u mtodych odbiorcéw
nie bedzie wywolywatl dysonansu poznawczego. Basnie Nagla maja sprawia¢
przyjemno$¢ czytelnikowi i nies¢ jednoznaczny komunikat (ironia, cynizm
i sarkazm to $rodki artystycznego wyrazu, ktére dla dzieciecego odbiorcy mo-
glyby okazac si¢ nieczytelne).

Autorzy bajek dla dzieci — w tym Alojzy Nagel — czesto wykorzystuja demi-
nutywa jako narzedzia stuzacego do wartosciowania §wiata. Zdrobnienia ko-
notuja jego pozytywna strone (przyjazna i przychylna) w opozycji do augmen-
tatywow, ktére prezentuja czarne charaktery, wroga strone $wiata przedsta-
wionego. Dzigki temu autor mégh w tatwy sposéb osiagnaé najwazniejszy cel
basni: stworzenie swiata dwubiegunowego. Jest to szczegdlnie istotne, ponie-
waz ,w umysle dziecka dominuje biegunowos¢, charakterystyczna jest ona réw-
niez dla basni. Posta¢ jest albo dobra, albo zla: nic posredniego nie istnieje”®.
Jak Nagel operuje derywatami deminutywnymi, by osiagnac¢ ten efekt? Czasem
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Tamze, s. 117.
Zob. K. Waszakowa, O wartosciowaniu, ,Poradnik Jezykowy”, 1991, z. 5-6, s. 183.
B. Bettelheim, op. cit., s. 31.
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deminutywa pojawiaja sie w jego utworach w opozycji do wyrazéw neutralnych,
ktére w przeciwienistwie do zdrobnien, silnie nacechowanych emocjonalnie,
oznaczaja te elementy $wiata przedstawionego, ktére maja, z punktu widzenia
nadawcy, charakter neutralny, obojetny czy czasem negatywny. Innym razem
deminutywa sa przeciwstawiane wyrazom augmentatywnym, dzieki czemu
jednoznacznie podkreslone zostaja obiekty nacechowane pozytywnie i nace-
chowane negatywnie. Alojzy Nagel nie byt pod tym wzgledem nowatorski, po-
dobnie formy deminutywne wykorzystuje si¢ w basniach na caltym $wiecie:

~W bajce wazna role odgrywa forma, $rodki artystycznego wyrazu. Najwazniej-
szym $rodkiem artystycznym jest typizacja: postaci dzialajace nie sa zindywidu-
alizowane, reprezentuja dobro albo zto, sily pozyteczne albo szkodliwe. Z nia
taczy sie operowanie ostrym kontrastem metodg ,czarno-biala” Derywaty te
wnosza element wartosciowania. Deminutywa — wyrazajace zasadniczo melio-
ratywne ustosunkowanie emocjonalne — bywaja wykorzystywane w bajkach
w celu zwerbalizowania pozytywnego stosunku do okres$lonego wycinka prezen-
towanej rzeczywistosci (...). Charakterystyczng wlasciwo$cia basni jest to, ze uka-
zuje pewien problem egzystencjalny w sposéb prosty i zwarty. Deminutywa jako

derywaty wartosciujace pomagaja ten problem uchwyci¢!””.

Nagel w Bdjkach i béjeczkach czesto postuguje sie deminutywami w taki
sposob. Wida¢ to na przyktad w bajce Téfk i Kadia, przedstawiajacej historie
rodzenstwa, ktére w drodze do babci zostalo porwane przez Lesna Babe, po
czym z opresji uratowata je wiewidérka. Deminutywa, ktére zastosowano w tej
opowiesci, odnosza si¢ do postaci wykreowanych jako pozytywne, tj. Tétka
i Kadii: ne dzétczi, ich rodziny: nénka, a takze wszystkiego, co ich otacza albo
sie z nimi wiaze: ptdszczi, drzéwiata, kosziczczi, a nawet do czynnosci, ktdre
wykonuja: spiéwaté wiesolg piesniczka; w stosunku do Le$nej Baby autor nie
uzywa deminutywéw, negatywna bohaterka nosi imie: Lasowd Baba (a nie
babka), a otoczenie z nig zwigzane to: badink i kidtka.

Jak wida¢, deminutywa o funkcji ekspresywnej wystepuja w basniach Nagla
najczesciej, ponadto sa one bardzo zréznicowane. Aby lepiej ukaza¢ wielo$¢
ich znaczen, poréwnam zaproponowana przez Renate Grzegorczykowa syste-
matyzacje informacji przekazywanych przez wyrazenia ekspresywne z infor-
macjami niesionymi przez derywaty deminutywne u Nagla. Podzial Grzegor-
czykowej uwzglednia wszystkie typy wyrazen ekspresywnych, jednak wiekszos¢
z nich mozna wyrazi¢ deminutywami (poza emocjami oceny obiektu, oznacza-

7 M. Milewska-Stawiany, Deminutywa w folklorze gornotuzyckim, [w:] Wokdt stéw i znaczeri

V. Stowotwdrstwo w réznych odmianach jezyka, pod red. E. Badydy, ]. Mackiewicz, E. Ro-
gowskiej-Cybulskiej, Gdansk 2013, s. 331.
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jacymi zdenerwowanie i gniew oraz zwigzanymi z cechami obiektywnymi, wska-
zujacymi na duza wielko$¢). Zdrobnienia zastosowane przez Nagla niosg na-
stepujace informacje: sa wyrazem oceny w stosunku do obiektu komunikowa-
nego jezykowo i przekazuja czyste emocje (sympatie, lito$¢, radosé), emocje
zwigzane z ocenami (pozytywna oceng) i emocje zwigzane z cechami obiek-
tywnymi (mafos¢ + sympatia, lichos¢ +litos¢). Ponadto wyrazaja emocje w sto-
sunku do rzeczywistoéci niezakomunikowanej jezykowo i sa to emocje pozy-
tywne. Nie pojawiaja si¢ natomiast emocje negatywne, zaréwno wyrazone
w stosunku do obiektu, jak i do rzeczywistosci niezakomunikowanej jezykowo!®,

Deminutywa niekiedy wystepuja w bajkach Alojzego Nagla — podobnie
zreszta wyglada to w bajkach z innych kregéw kulturowych!® — seryjnie, w bli-
skim sgsiedztwie, gromadnie w jednym zdaniu, np. Nénka Roda sedza na stétki
i rozmiszla, co tu zrobic, zebé lédze, zwierzata, ptoszczi, rébé, krze i dzéwiata,
kwiotczi, zboza i trowé i wszétko, wszétko, co na zemi zéje, mia co jesc, co pic,
w co sd oblec i chdze mieszkac (,Stunice i miesac”), Wiedno przed spanim osto-
wia dl6 nich na stole pérzna chlébka na talérzéku i mléczka w szolce (,Sta-
részka i krosnia”). Dzieki temu ekspresywno$¢ zostaje spotegowana i podkre-
$lony zostaje pozytywny fadunek emocjonalny.

Pozostate deminutywa, ktére nie maja funkcji ekspresywnej lub jest ona dla
nich drugorzedna, wskazuja na wiek lub wielko$¢ desygnatu. Zdrobnienie
w tym przypadku informuje nas o tym, ze wskazywany obiekt jest niewielki
w stosunku do innych obiektéw tego typu lub nalezy do kategorii osobnikéw
mlodych. Nagel mimo to czesto jeszcze dodatkowo podkresla te cechy za
pomoca przydawek wskazujacych na ceche matosci lub mlody wiek. Dzieki
zdrabnianiu w funkcji modyfikacyjnej takich rzeczownikéw, jak kndp ‘chlopak’:
knépiczk, dzéwcza ‘dziewczyna’: dzéwczd autor uzyskuje efekt identyfikacji
najmlodszych odbiorcéw z bohaterami swoich basni.

Deminutywa czesto pelnia takze w bajkach funkcje stylistyczna, poniewaz
styl musi odpowiadac typowi ich odbiorcy modelowego. Osoby doroste czesto
zwracajg sie do dzieci, uzywajac zdrobnien, co podkresla Marta Polariska:

Jliteratura dziecigca obfituje w formy deminutywne i hipokorystyczne. Jest to
zjawisko catkiem naturalne, bo przeciez najwiecej zdrobnienn powstaje w obco-
waniu z dzie¢mi. Mimo woli méwimy do dzieci inaczej niz do dorostych, nasz
stosunek do nich jest takze inny. Dzieci z kolei lubia bajki, ktérych jezyk jest

stylizowany na wzér uzywanego przez nie®"”.
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Por. R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 123.
Por. M. Milewska-Stawiany, Gornofézyckie..., s. 295.
M. Polaniska, op. cit., s. 120.
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Informacje przekazywane przez wyraZenia ekspresywne

emocje (ocm)l w stosunku emocje w stosu|nku
do obiektu (wydarzenia) do rzeczywistosci
:zakonnmikowanego niezakomunikowanej jezykowo
jezykowo (odbiorcy) ‘
o L pozytywne
czyste emocje emocje zwiazane emocje zwiazane z (aprobata) spatki
z ocenami cechami
obiektywnymi
(wielosé, wartosé,
intensywnosc)
pozytywne negatywne makosé + sympatia fichodé + lito3¢ duta wielkosé + intensywnos¢
(arcydzielo) (oburzenie) psigtlo palcina pejoratywnoscé suchutki
bezczelny, szmira Klucha
Rysunek 1.

sympalia, antypatia,
up. konis, bachor gniew, np. idiota  pogarda, np.
kobiecina

zdenerwowanie, litos¢, poblazanie,

Klasyfikacja informacji przekazywanych przez wyrazenia

rados¢, smutek. zal,
zdziwienie np.
niestety, na
szezescie

ekspresywne autorstwa Renaty Grzegorczykowej.

Zrédto: Renata Grzegorczykowa, Struktura semantyczna wyrazer
ekspresywnych, [w:] Z zagadnien stownictwa wspdtczesnego
Jezyka polskiego, pod red. K. Dejny, M. Karasia, J. Safarewicza,

M. Szymczaka, W. Taszyckiego, Wroctaw 1978, s. 123.
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Oczywiscie funkcja stylistyczna czesto Sciéle sie taczy z innymi funkcjami
(modyfikacyjna i pragmatyczna), bywa jednak, ze uzycie deminutywow jest
jedynie wyznacznikiem specyficznego stylu jezyka basni. Na przyklad w zda-
niu Za szterk stunészko zaswiéca i znowi sa rozwidnito (Dagb i lépa) nie mamy
ani do czynienia z modyfikacja, czyli warto$ciowaniem ilosciowym (storice
nalezy do derywatéw nieodnoszacych sie do skali parametrycznej), ani z war-
tosciowaniem jako$ciowym, gdyz nie ma tu zadnego stosunku emocjonalnego
do obiektu. Réwniez w zdaniu Po kozdim taczim zjezdze cotow w Gostomiu
i sgsednéch wsach przez czile miesacy muze nie dowaté mieka, tipczi nie niosté
jajow, a zétko, bulewczi i wréczi przestowaité rosc (,Wénékanié cotéw z Gosto-
mi6”) nie mamy do czynienia ani ze wskazaniem na ceche matosci desygnatéw,
ani nie mozemy méwic o jakim$ nacechowaniu emocjonalnym wzgledem nich.
Ponadto zdrabniane sg wyrazy, ktérych formy podstawowe maja konotacje
negatywne, wynikajace z tradycji lub brzmienia i Nagel w tych wypadkach za-
wsze uzywa zdrobnienia, np. starészka zamiast starécha (Béta to starészka
oblokté w bruné jak chéjka ruchna ,Borowd Cotka”), starészk zamiast staréch
(Jednégo dnia ona zbiera w lese grzébé, tej przészedt do ni starészk i sa spitot:
— Co c¢, biatko, je? ,Pelasza”), cho¢ bywa, ze poza funkcja stylistyczna jedno-
cze$nie derywaty te pelnia funkcje ekspresywna.

Z wyzej przedstawionego opisu materiatu jezykowego wynika, ze deminu-
tywa w basniach Alojzego Nagla pelnig funkcje typowe dla tego gatunku i cha-
rakterystyczne dla utworéw tego typu w tworczosci réznych narodéw. Dzieki
zdrobnieniom autor nadawat swoim utworom emocjonalnos¢, uczynit je fatwiej-
szymi w odbiorze dla odbiorcy dziecigcego i stworzyl basniowa aure. Poza tym
$wiat przedstawiony w jego basniach ma dzieki deminutywom charakter dual-
ny, gdyz strony dobra i zfa zostaly §cisle wyodrebnione. Ponadto jest on przyja-
zny, zacheca do lektury i wywoluje pozytywne konotacje.

Funkcje deminutywéw w poezji

Deminutywa w poezji dla dzieci majg inne funkcje niz zdrobnienia pojawia-
jace sie w prozie. Jak podaje za Stylistyka polska Jerzy Kope¢, ,sa one sktadni-
kiem stownictwa literatury dzieciecej. Stuza tu nawiazaniu bardziej bezposred-
niego kontaktu z matym czytelnikiem, ktéry form zdrobniatych uzywa bardzo
czesto, a poza tym odbijaja pieszczotliwy stosunek dorostych do dzieci”?!,

ponadto pelnia funkcje ekspresywne i stylistyczne, wskazuja na cechy $wiata

2 Cyt. za: J. Kope<, Z problematyki deminutywow w poezji dla dzieci, [w:] Studia jezykoznaw-

cze poSwigcone profesorowi doktorowi Stanistawowi Rospondowi, Wroctaw 1966, s. 183.
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przedstawionego. Warto przyjrzec si¢ blizej deminutywom wystepujacym
w tym specyficznym gatunku literackim, gdyz — jak pisze wyzej cytowany
badacz — ,wartos¢ stylistyczna deminutywéw w wierszach dla dzieci nie do-
czekala sie dotychczas oceny jezykoznawcéw i teoretykéw stylu”?2,

Poezja dziecieca Alojzego Nagla, ktéra spelnia najwazniejsze kryteria ga-
tunku literatury osobnej??, ma charakter dydaktyczno-wychowawczy, petni
funkcje estetyczne, poznawcze, ludyczne i oczywiscie ekspresywne?%. Ta ostat-
nia funkcja realizuje si¢ w utworach m.in. poprzez uzycie wyrazéw zdrobnia-
tych. Z drugiej strony, czesta motywacja dla uzycia deminutywdw jest pragma-
tyczna funkcja zdrobnien. Szczegdlnie wida¢ to w derywatach od nazw osobo-
wych, zwlaszcza od nazw stopni pokrewienstwa (np. Nigdé nie chcét cygnac
z Lebé, bo tu zéla mémka z tatkiem ,Uparty Michol’, Rzekla jego nénka tej:
— Nie jisce sa, synku, nié. ,\W szkole”). Jest to sytuacja analogiczna do przedsta-
wionej w poprzedniej czesci artykutu, dotyczacej funkcji deminutywédw w pro-
zie Nagla: autor przedstawia pozytywny obraz rodziny i relacji miedzyludz-
kich, a jezykowy obraz domu rodzinnego i najblizszego otoczenia zostal wy-
kreowany tak, aby wytworzy¢ u odbiorcy wrazenie, ze na kaszubska spotecznos¢
sktadaja sie przede wszystkim rodziny oparte na tradycjonalistycznym mode-
lu, w ktérych panuje przyjazna atmosfera, mito$¢ i szacunek. Artur Bracki méwi
o dwdch obrazach rodzicéw w kaszubskich piesniach:

,Centralne miejsce wéréd bohateréw piesni zajmuja ‘rodzice’ Sa oni przedsta-
wieni zwykle w dwéch przeciwstawnych obrazach — czulych, kochajgcych i wspot-
czujacych rodzicéw, ktérych dobro¢ wobec dzieci nie ustaje nawet po odejsciu
ich z domu rodzinnego, oraz surowych, bezwzglednych (czesto okrutnych) opie-
kunéw, narzucajacych swoja wole nawet dorostym dzieciom, zabraniajacych spo-
tkan z ‘ukochanym; decydujacych za dzieci o wyborze partnera zyciowego?”.

W utworach lirycznych dla dzieci Alojzego Nagla mamy do czynienia nato-
miast jedynie z tym pierwszym modelem, wizerunek rodzicéw w wierszach
jest zawsze pozytywny, a tre$¢ utwordéw naktania mlodszych odbiorcéw do

2 Tamze, s. 183.

Termin podaje za Zofia Adamczykowa: ,W odniesieniu do literatury dla dzieci i mtodziezy
przyjely sie terminy: literatura »czwarta« lub literatura »osobna, ktére sugeruja odmienne
jej byty i kieruja uwage ku specyficznym funkcjom, jakie sie jej wyznacza (czynniki ze-
wnetrzne), oraz szczeg6lnym kategoria wewnatrztekstowym, respektowanym przez jej
twércéw (poetyka »wlasna«)’, Z. Adamczykowa, Literatura dziecieca. Funkcje — kategorie —
gatunki, Warszawa 2004, s. 18.

Tamze, s. 21-39.

A. Bracki, Jezykowy obraz swiata w tekstach stowiariskich piesni ludowych na materiale
kaszubskim i ukrairiskim, Gdarnsk 2009, s. 182.
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szacunku i postuszenstwa wobec matki i ojca, tak wigec uzyte deminutywa
oddaja system warto$ci wyznawany przez autora i postulowany u odbiorcéw.

Deminutywa nalezace do grupy nazw osobowych obejmuja réwniez bez-
posrednie zwroty osoby moéwigcej do odbiorcy dziecigcego: Czé wa béta po-
stészné, dzotczi, bo wnet badg chodzéc gwidzdczi (,Gwidzdka”), Proszda waji,
miti dzétczi, po kaszébsku nie zaboczta! (,Nie zaboczta”). Takie zwroty maja
na celu stworzenie blizszej relacji miedzy osoba méwiaca a odbiorcg utworéw
Nagla. Czytelnik utworéw Nagla moze dzigeki temu odnie$¢ wrazenie, ze
nawiazuje bezposrednia relacje z osobg méwigca w wierszu, a dzieki zasto-
sowaniu deminutywnej formy i przydawki wartosciujacej, np. mifi, odbiorca
kontakt ten uznaje za przyjemny i warto$ciowy. Ponadto podkreslone zostaja
pozytywne intencje autora wobec odbiorcy dziecigcego i ujezykowieniu podle-
ga che¢ stworzenia mu mozliwo$ci przyjemnego odbioru jego tekstow.

W wierszach Nagla pojawiaja sie rowniez inne deminutywa ekspresywne,
zwlaszcza wyrazajace rados¢ i zadowolenie z jakiego$ zjawiska, aprobate, przy-
jemno$¢ (np. Sndzi mrozny dzys porénk, jedze dzéwczd i borénk. Jadg sénczi,
zZwdczg ZwONCzi, jazq ze rzma, jadg jadg sonczi trzé ,Na sénkach”). Nie maja
one na celu wyrazenia pozytywnej emocji wzgledem opisywanego obiektu, np.
sanek, lecz oddanie przyjemnosci wynikajacej z przedstawionej w wierszu sy-
tuacji?®. W przeciwieristwie do prozatorskich utworéw Nagla w jego poezji
pojawil sie réwniez wyraz zdrobnialy uzyty w formie ironicznej, lekcewazacej,
niosgcy konotacje negatywna:

Sedze na stétku biurokrata,
wozne sd jemu podpis, data.
Sedzy ju diudzié, lateczné lata
story wejrowsczi biurokrata...
Cziéj przyndzesz do biura
czekot godzyn szesc,

bo biurokrata muszy

kowka pic

i smaczczi zjesc.

Jeden cé rzecze:

»Panie, nie do mnie”

»nie chodzi o mnie” —

rzecze cé drédzi —

a te le placisz odsetczi

Z SEmeé.

% Zob. R. Grzegorczykowa, op. cit.
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A te procenta,

to za sztere lata...
Chto wind

mo?

Nie jo,

nie té,

Leno wejrowsczi
nen biurokrata!

(,Wejrowsczim biurokratom”)

W wierszu tym wyraz kéwka ‘kawka’ podkresla ironiczny i lekcewazacy sto-
sunek osoby méwiacej wobec wejherowskich biurokratéw. Mozemy tu méwié¢
o ,wspdlwystepowaniu dwu zasadniczych postaw emocjonalnych, tj. postaw
dodatniego i ujemnego warto$ciowania. Na ptaszczyznie derywacji ten ekspre-
sywny proces uzewnetrznia sie w (...) kojarzeniu ujemnie nacechowanych
postaw stowotwérczych z deminutywno-hipokorystycznymi formantami”?’.
Abstrahujac od tematu wiodacego, zastanawia fakt, dlaczego autor umiescit
ten utwor wéréd Bdjek i obrézkéw dla dzieci w tomie Cassubia Fidelis, gdyz
nie wpisuje sie on w dziecieca tematyke; pytanie to pozostawie jednak bez
odpowiedzi.

»Lerminy deminutywum, deminutywny sa w zasadzie jednoznaczne. Okresla
sie nimi wyrazy zdrobniale, pomniejszajace, ktére nazywaja najczesciej przed-
mioty lub istoty male, drobne, takze istoty zyjace niedoroste, mlode, czesto
dopiero co urodzone”®® — tak zaczyna definiowaé¢ deminutywa Walenty Do-
brzynski, zwracajac szczegdlna uwage na wlasciwo$¢ nadawania desygnatom
cechy matosci i mtodosci, ktéra jest zasadnicza funkcja deminutywéw. W poe-
zji dzieciecej Alojzego Nagla oczywiscie pojawiaja sie zdrobnienia, ktére maja
funkcje modyfikacyjna, ale stanowia one znaczna mniejszo$¢ lub jest to ich
cecha drugorzedna w stosunku do cechy pragmatycznej lub strukturalnej,
o ktorej pisze nizej. Deminutywa oddajace ceche matosci lub mlodosci, ktére
pojawily sie w tomikach Szadi Wiadi i Cassubia Fidelis, odnosza ja do pola
semantycznego nazw zwierzat i roslin: np. drzéwid : drzéwo ‘drzewo’: Bété
w lese drzéwiata, bété w lese zwiérzata (,W lese”), kurk : kur ‘kogut, kur’:
Z nich smidt sa koczor z pétrocznym kurkiem (,Trzé psé”). Tak maly udziat
deminutywéw o funkcji modyfikacyjnej w wierszach w stosunku do ich udziatu

S, Grabias, Derywacja a ekspresja, [w:] Studia nad skiadnig polszczyzny mowionej. Ksiega

referatéw konferencji poswieconej sktadni i metodologii badai jezyka mdwionego (Lublin
6-9 X 1975), red. S. Grabias, J. Mazur i K. Pisarkowa, Wroclaw 1978, s. 93.

W. Dobrzynski, Z badan nad rozwojem polskich deminutywéw. I. Historyczny rozwdj
rzeczownikow z formantem -¢ na tle stowiariskim, Wroctaw 1974, s. 7.
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w utworach prozatorskich wynika przede wszystkim ze specyfiki rodzaju lite-
rackiego i jest to $cisle zwiazane z estetyka wypowiedzi lirycznej. W poezji,
takze dzieciecej, funkcje ekspresywna i poetycka sa nadrzedne wzgledem pozo-
statych, tak wigc zaznaczenie matosci czy mtodosci nie bylo dla autora istotne
samo w sobie, lecz mialo role drugorzedna.

Specyficzna funkcja uzycia deminutywéw w utworze lirycznym, ktdra nie
wystepuje w prozie, jest funkcja strukturalna. Réwniez u Nagla deminutywa
czesto obok funkcji pragmatycznej i modyfikacyjnej stuza organizacji tekstu
poetyckiego:

»w utworach, ktére cechuje przewaga okreslonego rozmiaru zgtoskowego werséw,
mozna dostrzec jezykowe reguly rytmicznej ekwiwalencji werséw. Wzgledna
sylabiczna regularno$¢ tekstu — bedaca pochodna melodii — oraz rym, silnie
ksztattuja strone morfologiczng jezyka; z nimi mozna wiaza¢ obecnosé¢ wielu

deminutywéw?®”.

Deminutywa staja sie w wierszach narzedziem wersyfikacyjnym: dzigki nim
autor moze ksztaltowac wierszowa organizacje tekstu, sa one wykorzystywane
do stworzenia rymu i rytmu wiersza. U Nagla w utworach dla dzieci przewa-
zaja podstawowe rymy gramatyczne (co wynika ze specyfiki modelowego od-
biorcy tych utworéw). By nada¢ swoim utworom budowe dzieciecej rymowanki,
wierszyka dla dzieci, autor stosuje rymy zewnetrzne najczesciej sasiadujace lub
rzadziej krzyzowe, jednak nie zawsze sg to rymy $cisle, zachodza odstepstwa
od czystych wspétbrzmien. Dzieki zabiegom wersyfikacyjnym autor osigga efekt
nasycenia utworéw eufonia dzwiekowa®’, co — jak pisze Jézef Borzyszkowski
— umozliwilo pézniejsze dotworzenie do utworéw Alojzego Nagla muzyki®!.
Powstanie na kanwie wierszy Nagla utworéw muzycznych $wiadczy o melo-
dyjnosci i dZwiecznoséci tych utworéw. By lepiej przedstawi¢ proces wyko-
rzystania deminutywéw w celach strukturalnych, oméwie to na ponizszych
przykladach.

Snézi mrozny dzys porénk,
jedze dzéwczd i borénk.
Jadg sonczi,

ZWdaczg Zwonczi,

jadg ze rzmé,

jadg, jada sonczi trze.

29
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Cyt. za: M. Milewska-Stawiany, Gérnotuzyckie..., s. 282.

Por. E. Miodonska-Brookes, A. Kulawik, M. Tatara, Zarys poetyki, Warszawa 1978, s. 427—428.
Zob. J. Borzyszkowski, Stowo od Institutu Kaszébsczégo, [w:] A. Nagel, Nie spiéwdj pusti
nocé. Wierzté wébréné, Gdansk 1997.
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Mroz je letczi, sturice swiécy,
cordéz wicy tu je dzecy,

jadg sénczi, pado sniég.

Wiéldzi trzosk je, widldzi smiéch.
Ale nadszedt ju wieczork,

dzecé do dom jidg z sonk,

dalek zwaczi widldzi zwon.

(,Na sénkach”)

W tym utworze pojawia sie kilka derywatéw deminutywnych, jednak jeden
zastuguje na szczeg6lna uwage. Wyraz wieczérk : wieczdr ‘wieczér’ w formie
deminutywnej rzadko pojawia si¢ w mowie i pi$mie, nie ma on funkcji mody-
fikacyjnej, poniewaz nalezy do grupy nazw nieodnoszacych sie do skali para-
metrycznej, wydaje sie jednak, ze réwniez funkcja ekspresywna (na co wska-
zuje kontekst utworu) nie determinuje uzycia tego derywatu deminutywnego.
Mozna przyjaé, ze wlasnie funkcja strukturalna uwarunkowala uzycie tej for-
my deminutywnej, dzigki temu pojawita sie ona jako rym do wyrazu sénk
(wieczdrk : sénk) i zostala zachowana rytmika wiersza.

Rosta stord krészka,
na ni gwizdot skorc.
W dzurze sedza mészka,
W budze sedzot T0sz.
I Tész w budze,
mészka w dzurze
cheelé gwizdac
jak ptoch gwizdze.
»10 nie jidze, to nie jidze” —
jat nieborok Tosz sd jiscéc.
»A to jidze, a to jidze” —
jata mészka cécho piszczec.
W nim odezwot sa kanark,
w léfce zaspiéwdt skowronk.
»10 je spiéwok” —
rzekt téj stark.
»10 je lepi” —
rzekta mész.
16sz i mész
zamklé pésk.

(»,Spiéw ptoszkow”)
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W utworze ,Spiéw ptoszkéw” wyraz mészka ‘myszka’ zostal uzyty w formie
zdrobnialej az trzykrotnie: raz, by zachowa¢ rym krzyzowy z wyrazem krészka
‘grusza, ponadto dwa razy, by zachowa¢ rytm wiersza. W ostatnich wersach
utworu wyraz mész zostal juz zastosowany w formie podstawowej, gdyz tego
wymagata ich budowa.

Podobne wzgledy (fatwe rymowanie, zachowanie podobnej liczby sylab
w wersie i rytm wiersza) zadecydowaly réwniez o budowie wiersza Gwidzdka:

Czé wa béta postészné, dzotczi,

bo wnet badg chodzéc gwidzdczi,

w miechu mdg miaté darénczi,

dlé waji, dlé tatka, dlo nénczi.

Darénczi mdg — zele wa stécha.

Zelé nié, to mdzeta chléchac,

bo gwidzdka sprawiedléwo je,

chto nie stécho, temu rznie.

A chto stéchd, dostonie zabdwczi,

stéchdj téj, od Gwidzdczi do Gwidzdczi.
(,Gwiozdka”)

Wyraz dzdtczi rymuje sie tu z wyrazem gwidzdczi, natomiast nénczi z wyra-
zem darénczi. Pojawit sie takze derywat pozwalajacy zachowaé rytm wiersza:
tatk. Wigkszos¢ omoéwionych deminutywéw wystepuje w Stowniku gwar ka-
szubskich Bernarda Sychty, pojawily sie jednak wyrazy, ktére nie wystepuja
w tym zrédle w tej funkcji. Dobrze ilustruje to ponizszy wiersz:

Zyt réz w Lebie Grébéw Michél,
co na Jastra chcot sa zenic.
Michot jaczot, ptakét, wzdychot,
bo bé miét mieszkani zmienic.
Nigdé nie chcot cygngc z Lebé,
bo tu zéla mémka z tatkiem.
W Lebie leno towit rebé,

to roz z tatkiem,

to réz z bratkiem.

Jego brutka béla z Pucka,

w Pucku mieszkac cheag po slébie —
stérg panng osta Lucka

Michot mieszkét dali w Lebie.

(,,Uparty Michot”)
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W tym utworze wyraz bratk pojawit si¢ jako deminutywna forma wyrazu

brat ‘brat; jednak w jezyku kaszubskim jako derywaty zdrobniale leksemu brat
funkcjonuja jedynie formy: bratink, bracyszk i bratuszk®?. Sychta wyraz bratk
definiuje natomiast nastepujaco:
1. bratk zwykle w voc.: poufaly zwrot odpowiadajacy zwrotowi ,méj drogi”
i 2. Bratk ‘przezwisko urobione od nawykowego odzywania sie do ludzi per
bratku’ Biorac pod uwage fakt, ze w utworach prozatorskich Nagla nie pojawia
sie forma wotacza, mozna uzna¢, ze jego uzycie stuzyto jedynie zachowaniu
rymu w wyrazach: bratkiem : tatkiem.

Jak wida¢é, w utworach wierszowanych dla dzieci deminutywa przyjmuja
inng funkcje niz w utworach prozatorskich. Uzycie derywatéw zdrobnialych
stuzy przede wszystkim organizacji tresci wiersza, o ich uzyciu decyduja zwlasz-
cza wzgledy strukturalne, ktére sa nadrzedne wzgledem funkcji semantycznej.
Z punktu widzenia semantycznego warto$ciowanie jakosciowe przewaza nad
ilosciowym, nadanie emocjonalnego tonu i ekspresywnosci jezyka wystepuje
czgsciej niz informacja o mato$ci badz mtodosci obiektu. Mozna przypuszczad,
ze niektore zdrobnienia zostaly przez autora uzyte tylko jako narzedzie stuzace
tatwiejszemu rymowaniu.

Podsumowanie

We wszystkich poddanych analizie deminutywach ujawniaja si¢ funkcje
typowe dla wszystkich systeméw jezykowych: wskazywanie na wartosc ilosciowa
(cecha matosci lub mtodosci) oraz wskazywanie na wartos¢ jakosciowa (emo-
cjonalny stosunek do obiektu, w tym réwniez deminutywa wyrazajace lito$¢,
wspolczucie lub uzyte ironicznie: wyrazajace krytyke lub nieche¢). W utwo-
rach prozatorskich dominuja deminutywa pragmatyczne, kolejne miejsca
ze wzgledu na frekwencje zajmuja deminutywa modyfikacyjne. W poezji, obok
wczesniej wskazanych, wazna funkcja deminutywéw jest funkcja strukturalna
(deminutywa jako narzedzie stuzace do rytmizacji tekstéw oraz tatwego rymo-
wania) i ta funkcja determinuje uzycie zdrobnien. Dzigki zastosowaniu wyra-
zéw zdrobniatych autor czesto zachowuje spdjna budowe wierszy.

Warto zwrdci¢ uwage, ze formacje deminutywne czesto stuza takze este-
tyzacji tekstu, sa wyznacznikiem stylu wypowiedzi, ktéry jest adekwatny dla
poziomu modelowego odbiorcy tych utworéw: dziecka. Uzycie deminutywéw
w tekstach skierowanych do najmlodszych jest zgodne z typem jezyka uzy-

2 Por. B. Sychta, Sfownik gwar..., s. 65.
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wanego wobec nich na co dzien: jezyka, w ktérym czesto wystepuja formacje
zdrobniale, ktéry jest ekspresywny i nacechowany emocjonalnie.

Deminutywa maja réwniez znaczenie dla polaryzacji §wiata przedstawio-
nego na dobry i zly (deminutywa w utworach Nagla zawsze wskazuja na pozy-
tywnych bohateréw, zas wyrazy neutralne i augmentatywne czesto wystepuja
wobec nich w opozycji, wskazujac negatywna strone §wiata). Ponadto maja one
charakter aksjologiczny, gdyz dzigki deminutywom wykreowany zostat pozy-
tywny obraz kaszubskiej wsi i kaszubskiej rodziny (najczesciej zdrabnianymi
wyrazami w utworach Nagla byly wyrazy néna/méma ‘mama’ i tata ‘tata), zdrob-
nienia czesto towarzysza opisom rodzimych krajobrazéw, kaszubskiej flory
i fauny oraz architektury. Wpisuje si¢ to w misje poetycka, jaka wyznaczyt
sobie Alojzy Nagel.

Dzieki formacjom deminutywnym autor stworzyl réwniez poczucie mitej
atmosfery, przyjemnosci lektury, poczucie czytelniczego komfortu. Daje to
odbiorcy mozliwos¢ delektowania si¢ utworami Nagla, poczucia zaufania wo-
bec nadawcy i rodzi chec¢ do dalszej lektury. Jest to szczegdlnie wazne z punktu
widzenia odbiorcy dzieciecego, dla ktérego $wiat przedstawiony w utworach
literackich musi by¢ jednoznaczny i zachecajacy.

PODDANE ANALIZIE UTWORY ALOJZEGO NAGLA:

+ Nagel A., Bajki i bajeczki. Bojczi i bdjeczczi, Gdynia 2011.
« Nagel A., Cassubia Fidelis, Gdansk 1971.
» Nagel A., Szadi Wiadi, Gdansk 1983.

Aleksandra Kas

The function of diminutive in the children stories
of Alojzy Nagiel

SUMMARY

The article is a linguistic paper on word formation in Kashubian, which was scar-
cely analysed up to date. The paper analyses noun deminutives in the prose and
poetic works of AlojzyNagiel. The material consisting of 86 fairy tales and 28 poems
abounds in deriviativescontains various derivatises originating from the lexemes
connected characteristic of children and folk literature, as well as regional, espe-
cially Kashubian, literature and culture.
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The derivatives have been analysed in terms of their function. The analysis was
based on the methodology used in linguistic investigations in Polish and Upper
Sorbian languages. The objective was to investigate the meaning of the deminutive
derivatives in terms of linguistic, stylistic and textual aspects of analysed works.

The article comments on the diminutivesseparetely for Niegiel’s poetry and
prose, due to the influence of both genres on the diminutives used. The summary
concludes both parts of the article and points out the most characteristic features
of Nagiel’s works and the diminutives used in tchem.
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Dyskusje i polemiki wokoét Sfownika
Stefana Ramulta
w latach 1893-1914'

Zadna ksiazka po$wiecona kaszubszczyZnie nie wywotata tylu dyskusji i spo-
réw, co Stownik jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego (Krakéw 1893) Stefana
Ramutta?,

Nikt dotad nie pokusit si¢ o pelna bibliografie dotyczaca recepcji Stownika
Ramulta na famach réznych czasopism ukazujacych sie w trzech zaborach.
Zadaniem tego artykulu jest przypomnienie prasowych polemik i dyskusji
na temat pracy Ramulta, znanych tylko czesciowo i fragmentarycznie albo
nieznanych w ogdle autorom opracowan o Ramulcie. Autor ma $wiadomosc,
ze nie dotart do wszystkich recenzji na temat tego dziela. Dyskusje toczyly sie
nie tylko na famach czasopism naukowych, ale takze w prasie o charakterze
spoteczno-kulturalnym i to nie tylko na Pomorzu, ale takze w Wielkopolsce,
w Galicji i w Krélestwie Polskim. Na ogé! pozytywnie oceniano sam stownik,

Inicjatorem opracowania tematu jest prof. Cezary Obracht-Prondzynski, ktéry podczas
dyskusji na konferencji ,Kaszubi i Pomorze a Krakéw” (Gdanisk, 12 VI 2015) wystapit z taka
propozycja wobec autora.

Problematyka recepcji Sfownika Ramulta zajmowalo sie kilku autoréw, ograniczajac sie
jedynie do analizy opinii niektérych recenzentéw — jezykoznawcéw oraz do charakterystyki
stosunkdédw spoteczno-politycznych na Kaszubach. Zob. m.in. W. Pniewski, O sfownictwie
i stownikach kaszubskopomorskich, ,Rocznik Gdanski’, t. 12, 1938 (wyd. 1939), s. 135-155;
A. Bukowski, Regionalizm kaszubski. Ruch naukowy, literacki i kulturalny, Poznan 1950;
J. Treder, Wplyw ,Sfownika” Ramuita na postawy elit kaszubskich, [w:] Nazwy i dialekty
Pomorza dawniej i dzis, 1, 1995, s. 143-154; tenze, Ramudt Stefan, [w:] Jezyk kaszubski.
Poradnik encyklopedyczny. Red. ]. Treder. Wyd. 2, Gdarisk 2006, s. 217-218 (dalej: Jezyk
kaszubski); H. Horodyska, O ,Stowniku jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego” Stefana Ra-
muita, [w:] Cale zycie pod urokiem mowy kaszubskiej. Poklosie Sesji Naukowej Komitetu
Historii Nauki i Techniki PAN. Warszawa, 25 kwietnia 1994. Pod red. H. Horodyskiej, War-
szawa 1995, s. 67-99; G. Labuda, Podfoze polityczne dyskusji nad autonomiq jezyka kaszub-
skiego na przefomie XIX i XX stulecia, tamze, s. 45-56.
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natomiast najwiecej uwag krytycznych dotyczylo wstepu do tego dziela, w kté-
rym Ramult napisal, ze kaszubszczyzna jest odrebnym jezykiem, ktéry nazwat
pomorskim. Wedtug autora Sfownika kaszubski nie nalezy do polszczyzny,
ale jest grupa posrednia miedzy jezykiem polskim a grupa tuzycka.

Dyskusja wokoét Stownika Ramulta prowadzona przez jezykoznawcéw do-
tyczyla na ogét spraw jezykowych i dialektologii, natomiast publicysci, dzien-
nikarze i inni, ktérym obce lub mato znane byly te dyscypliny naukowe, postu-
giwali si¢ argumentacja historyczng i etnograficzna, a nawet polityczna, zaj-
mujac sie specyfika regionu kaszubskiego i przynaleznoscia jego mieszkancéw
do okreslonej grupy narodowosciowej.

Warto zastanowi¢ sie, przynajmniej pobieznie, nad przyczynami tej dysku-
sji, gléwnie dlatego, ze bylo to zjawisko wyjatkowe, by praca naukowa wzbu-
dzala tak ogromne zainteresowanie takze w srodowiskach niezajmujacych sie
nauka. Trzeba przypomnie¢, ze wiek dziewietnasty to narodziny regionalizmu,
ruchu spofecznego dazacego do wyodrebnienia i zachowania specyfiki kultu-
ralnej okre$lonego obszaru. Regionalizm odegral wazna role takze w ruchach
narodowosciowych, a w Polsce, rozdartej miedzy trzech zaborcéw, mial wy-
razny charakter patriotyczny. Rozwdj regionalizmu przyczynit si¢ do rozbu-
dzenia badan nad dziejami wsi i malych miast oraz powstania licznych publi-
kacji z zakresu etnografii i folklorystyki, w ktérych podkreslano polski charak-
ter kultury ludowej. Byt to réwniez okres ksztaltowania sie we wszystkich
zaborach réznych ugrupowan politycznych okres$lanych mianem narodowej
demokracji, ktéra jako nadrzedna zasade swego programu stawiala interes
narodowy oraz odzyskanie ziem etnicznie polskich utraconych w wyniku roz-
bioréw. Temu celowi mialy stuzy¢ wycieczki uczonych i publicystéw, gléwnie
na tereny Slaska, Kaszub, Warmii i Mazur, ktérych rezultatem byly reportaze
i opisy podrézy, podkreslajace polskos¢ tych terenéw. Dyskutowano o potrze-
bie blizszych kontaktéw wymienionych regionéw z centrami polskiej kultury
i nauki, ktérymi w zaborze pruskim byly Poznan i Torun, w rosyjskim War-
szawa i Wilno, a w austriackim Krakéw i Lwéw. Inicjowano réwniez réznego
rodzaju akcje majace na celu pobudzenie $wiadomosci narodowe;j>.

Podobng dziatalno$¢ prowadzily takze wladze panstw zaborczych, inspiru-
jac 1 wspierajac wszelka dziatalno$¢ zmierzajaca do wydobywania niepolskich
elementow na terenach etnicznie polskich, co szczegélnie uwidocznilo sie
w dziatalno$ci wladz pruskich, ktére w celu usprawnienia polityki germaniza-
cyjnej na terenach etnicznie polskich wprowadzily do statystyk jezykowych
terminy dotyczace jezykdéw: mazurskiego, slaskiego i kaszubskiego. Dziatania
te mialy na celu uksztaltowanie pewnej odrebnosci regionalnej w oderwaniu
od polskosci.

> Zob. min.J. S. Bystron, Bibliografia etnografii polskiej, Krakéw 1929, s. 22-40.
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Wsrdd pierwszych recenzentéw Sfownika Ramulta znalazt si¢ Antoni Kalina,
jezykoznawca, slawista i etnograf, prof. Uniwersytetu Lwowskiego?. Recenzja
ukazala sie w konserwatywnym czasopismie krakowskim ,Przeglad Polski”
Kalina podkreslal, Ze praca Ramulta , napisana jest z wielka sumiennoscig, grun-
townoscig i znajomoscia rzeczy’, ale podjat polemike ze wstepem autora, ktéry
— jego zdaniem — przedstawil poglad sprzeczny z dotychczasowymi ustalenia-
mi jezykoznawcéw o grupie jezykowej zwanej ,lechicka” i w miejsce tej kwali-
fikacji proponujac cztery grupy: czesko-stowacka, polska, serbska i pomorska.
Inny zarzut recenzenta to poréwnywanie kaszubszczyzny z polskim jezykiem
literackim, zamiast z gwarami polskimi. Po licznych przykladach i analizach
doszed! Kalina do nastepujacego wniosku: ,Na podstawie tego obszaru, ktéry
o jezyku pomorskim z dokumentéw faciriskich naszkicowa¢ mozemy, a ktéry
w najdrobniejszych szczegdtach zgadza sie z jezykiem polskim w pisanych jego
zabytkach staropolskich — musimy przyjac¢ za fakt, ze byl to jeden i ten sam
jezyk, ktéry ogarnial nie tylko terytorium jezyka polskiego, ale takze i to, na
ktére przypada pdzniejszy jezyk pomorski. Wszystkie zatem odrebnosci, ktére
powstaly w obrebie jezyka pomorskiego, wywinely sie na tym pniu wspélnym
i postepowaly w przeciagu czasu cze$cia pod wplywem rodzimych czynnikéw,
jak w ogole wszystkich innych narzeczy polskich, cze$cia pod wplywem obcym,
niemieckim. Wplyw ten niemiecki odbil si¢ na tym dziale jezyka polskiego
w taki sposdb, ktéry nadal mu pozorne pietno obce; to jednakze wobec histo-
rycznego rozwoju jego i wspoélnosci innych cech, taczacych go najscislejszym
wezlem z jezykiem polskim, jest malo znaczace, a przynajmniej nie ma tego
znaczenia, jakie mu przypisuje autor. Uwzgledniwszy zatem ten rozwdj histo-
ryczny jezyka pomorskiego oraz poréwnawszy jego wlasciwosci z jezykiem
polskim, trzeba uzna¢ za fakt, nie podlegajacy zadnej watpliwosci, ze mowa
Kaszubdw i Stowincéw jest rzeczywiscie narzeczem polskim, a nie odrebnym
jezykiem stowiariskim™. Poglad ten powtérzyt Kalina w drugim swoim arty-
kule, drukowanym w ,Pracach Filologicznych™. Kalina byt uznanym autory-
tetem naukowym, totez do jego opinii przychylili sie recenzenci piszacy w czo-
fowych czasopismach warszawskich, takich jak ,Tygodnik Ilustrowany’, ,Wi-
sta” i ,Wedrowiec”’. Wsréd tych recenzentéw byt Adam Antoni Kryniski, filolog,
jezykoznawca, cztonek akademii Umiejetnosci i pdzniejszy profesor Uniwer-

W. Taszycki, Kalina Antoni (1846-1906), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XI, Wroctaw
1964-1965, s. 446-448 (dalej: PSB).

»Przeglad Polski’, 1893, og. zbioru t. 109, s. 351.

A. Kalina, Mowa kaszubska jako narzecze jezyka polskiego, ,Prace Filologiczne’, 4, 1893,
s. 905-936.

»Iygodnik Ilustrowany’, 1894, nr 221, s. 192; ,Wista’, t. 7, 1893, s. 794 (Ludoznawstwo
irzeczy ludowe); A. A. K. [Adam Antoni Krynski], ,Wedrowiec” 1894, nr 11, s. 219.
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sytetu Lwowskiego®, ktéry juz wczesniej uznal kaszubszczyzne za narzecze
polskie®.

Opinie Kaliny o Sfowniku Ramulta dotarty réwniez na Pomorze, o czym
w dalszej czesci artykulu poswigconej dyskusji miedzy ks. Gustawem Pobtoc-
kim a Stefanem Ramultem?!,

Interesujaca, ale nieznana dotad badaczom kaszubszczyzny, dyskusja miedzy
ks. Pobtockim a Ramultem na famach ,Gazety Torunskiej” zostata zapoczatko-
wana artykulem Jana Karola Sembrzyckiego w krélewieckim czasopismie nau-
kowym ,Altpreussische Monatsschrift”!! . Tekst zostat przettumaczony przez
Jana Karlowicza w ,Wisle” i ks. Gustawa Pobtockiego w ,Gazecie Torunskiej”!2.

Sembrzycki, ktéry wéréd uczonych wschodniopruskich uchodzit za znawce
spraw polskich!® i wspétpracowat zaréwno z niemieckimi, jak i polskimi cza-
sopismami, byl postacig oceniang bardzo réznorodnie. Poczatkowo wspdtpra-
cowat z ruchem polskim w Wielkopolsce i w tym duchu prowadzit dziatalno$¢
wydawnicza na Mazurach, potem zerwat z polskoscia i podpisywat sie jako
Sembritzki. Bronigc Leona Biskupskiego, J6zefa Legowskiego i Augusta Schlei-
chera przed krytyka Ramulta, Sembrzycki stwierdzit, ze wprawdzie autor Stow-
nika wypromowal narzecze kaszubskie na jezyk pomorski, ale tego nie udo-
wodnil. ,Gwara kaszubska — pisal — jak sie dzi$§ przedstawia, nie jest niczym
innym, jak tylko narzeczem jezyka polskiego, posiadajagcym niemato sobie wla-
$ciwych wyrazen i odmienna wymowe, zeszpeconym germanizmami” Wedlug
Sembrzyckiego btedem Ramulta jest poréwnywanie narzecza kaszubskiego
z polskim jezykiem literackim zamiast z sgsiednimi narzeczami polskimi. ,, Stow-
nik p. Ramulta — pisal Sembrzycki — w najwiekszej czesci nie jest niczym
innym, tylko stownikiem polskim, powtérzonym w wymawianiu kaszubskim
czcionkami wynalazku p. Ramulta”'*. Obszerna odpowiedz Ramutta na wy-
wody Sembrzyckiego ukazala si¢ w ,Gazecie Torunskiej” pt. W obronie wia-
snej'®. Zarzucajac Sembrzyckiemu niekompetencje, pisal: ,Ja konstatuje jedy-
nie fakt, ze Kaszubi sa czlonkami dawnych Pomorzan i ze narzecze kaszubskie
jest samodzielnym wytworem jezykowym, a nie ,skazona polszczyzng’, jak je

S. Urbanczyk, Kryriski Adam Antoni (1844-1932), [w:] PSB, t. XV, Wroclaw 1970, s. 465-467.
Zob. jego artykut w czasopismie ,Var$avskija Univ. Izvestija’, 1870, nr. 3-4.

A. Bukowski, Poblocki Gustaw (1840-1915), [w:] PSB, t. XXVII, Wroctaw 1983, s. 2-4;
J. Treder, Poblocki Gustaw (1840-1915), [w:] Jezyk kaszubski, s. 200-202. Obu autorom
nie jest znany tekst ks. Pobtockiego z ,Gazety Torunskiej”.

J. Sembritzki, ,Altpreussische Monatsschrift’, 30, 1893, s. 365-368.

SWisla’, t. VII, 1893, s. 422-425; ,Gazeta Toruniska” 2 VIII 1893, nr 175.

J. Jasiriski, Sembrzycki (1856-1919), [w:] PSB, t. XXX VI, Warszawa 1995-1996, s. 217-219.
Cytaty z recenzji Sembrzyckiego podaje za ,Gazete Torunska” i ,Wisla’, zob. przypis 12.
S. Ramult, W obronie wiasnej, ,Gazeta Toruriska” 1 XI 1893, nr 252 i 2 XI 1893, nr 253.
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niektérzy nazywaja. Jest to stanowisko moje naukowe, podzielane zreszta
przez wielu innych uczonych polskich i z polityka nie majace nic wspélnego”'®.
Aby wzmocni¢ swoja argumentacje, Ramult powotal si¢ na nazwiska jezyko-
znawcow oraz recenzentdéw prasowych, ktérzy mieliby pozytywnie oceniac jego
Stownik, ale czyni to niedoktadnie i wybidrczo, o czym $wiadczyé moze przy-
wolane przez niego nazwisko Antoniego Kaliny. W rzeczywistosci polemika
Ramutlta dotyczyta osoby ks. Poblockiego, ktéry pod kryptonimem Ks. G.P.
zapoznal Pomorzan z recenzja Sembrzyckiego!”. To wlasnie ten tekst zapo-
czatkowal dtuzsza polemike obu badaczy kaszubszczyzny.

Jak juz wspomniano, Ramult w swej obronie powolat sie na profesora Ka-
ling, co skrzetnie wykorzystat ks. Pobtocki, ogtaszajac w 1893 roku tekst pt. Czy
profesor Kalina z Lwowa o$wiadczyt si¢ za, czy przeciw autorowi ,Stownika
jezyka kaszubskiego”?'8. Ks. Pobtocki przypomnial, ze Kalina oceniat pozytyw-
nie sam sfownik, natomiast polemizowat z tezami Ramulta zawartymi we wste-
pie. Polemika na tym si¢ nie zakonczyta. Atak ks. Pobtockiego na stownik
Ramutta ukazal sie wkrétce az w szesciu numerach ,Gazety Torunskiej”!°.
Ks. Poblocki rozpoczat swoja krytyke od ataku na gléwna teze Ramulta, ktéry
»zupelnie na serio i stanowczo twierdzi, iz gwara kaszubska nie jest narzeczem
jezyka polskiego, lecz odrebnym stowianskim, gérujacym nad mowa polska
i dZzwigkiem i form bogactwem” Ramult zarzucit ks. Pobtockiemu, Ze cho¢ jest
on Kaszubg, to w sprawach jezykowych nie moze by¢ ,sedzia kompetentnym’”.
To oburzylo ks. Pobtockiego, ktéry uwazal, ze ,jako Kaszuba i Polak fatwiej
moze wnikna¢ w ducha narzecza kaszubskiego”?’. Ramult napisat, ze Kaszubi
nigdy nie nazywaja sie Polakami, a mowe swoja okreslaja jako kaszubska, a nie
polska. Przeciwko takiej interpretacji zaprotestowat ks. Pobtocki, ktéry napi-
sal, ze by¢ moze w Galicji Polacy moga uwierzy¢ Ramultowi ,ale my — pisal
Pobtocki — mogac rzecz sprawdzi¢ na miejscu, musimy w imieniu wszystkich
Kaszubdéw uroczyscie zaprotestowac przeciwko zlosliwym insynuacjom, jako-
by$my sie nie uwazali za Polakéw a mowy swej za jezyk polski. To ciezka obe-
lga, publicznie w twarz nam rzucona i to nie w czasopi$mie jakim politycznym,

ale w ksiazce niby naukowej”2.,

16 Tamze, nr 252.

G.P. [Ks. Gustaw Pobtocki], O stowniku kaszubskim St. Ramulta, ,Gazeta Toruniska” 2 VIII
1893, nr 175.

[Ks. G. Pobtocki], Czy profesor Kalina z Lwowa oswiadczyt sie za, czy przeciw autorowi
~Stownika jezyka kaszubskiego™, ,Gazeta Toruriska’, 21 XI 1893, nr 269; 22 XI 1893, nr 270.
Stownik jezyka pomorskiego i kaszubskiego. Zebral i opracowatl Stefan Ramult (ocenit
ks. G. Pobtocki), ,Gazeta Toruniska’, 3 XII 1893, nr 279, 5 XII 1893, nr 280, 6 XII 1893,
nr 281, 7 X1I 1893, nr 282, 8 XII 1893, nr 283, 10 XII 1893, nr 284.
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Recenzent stwierdzil, ze autor Slownika sam sobie przeczy, gdy pisze, ze
podczas spiséw ludnosci ,wiekszos¢ inteligencji kaszubskiej, a nawet cale wsie
podawaly sie jako polskie, ale zaraz dodaje, ze ,uczynili to ze wzgledéw poli-
tycznych” Recenzenta dziwi opinia autora, ktéry stwierdzil, ze Polak Kaszuby
nie rozumie. Przecza temu fakty, gdyz ksieza niepochodzacy z Kaszub i pracu-
jacy na tym terenie rozumieja ich mowe. Wedlug ks. Pobtockiego nie setki —
jak twierdzi Ramult — ale zaledwie kilkanascie wyrazéw kaszubskich, ktére nie
bytyby znane poprzednim leksykografom kaszubskim. Sfownik Ramulta to zbiér
prowincjonalizméw uzywanych na Kaszubach. Recenzent podaje liczne przy-
ktady (od a do i) ze Stownika Ramulta, ktére §wiadcza, ze to wyrazy polskie.
Ks. Pobfocki wspomina, ze gdy jeden z filologéw warszawskich radzit sie go
w sprawie przygotowywanej recenzji pracy Ramulta, odpowiedzial mu m.in.,
,ze to miécenie stomy, noszenie drew do lasu”*?. Gdy autor chwali sie, ze jego
Stownik zawiera okoto 30 tysiecy wyrazéw, recenzent nie kwestionuje tej liczby,
ale zaraz dodaje, ,iz to stownik czysto polski, przepisany na wymowe kaszubska
z dodatkiem prowincjonalizméw kaszubskich, takze pochodzenia polskiego,
tudziez mndstwa wyrazéw wzietych zywcem z niemieckiego” Watpliwosci budzi
tez sprawa fonetyki mowy kaszubskiej w ujeciu Ramulta, ktéry probowatl wy-
kazag, jak wielkie réznice zachodza miedzy mowa kaszubska a jezykiem pol-
skim. Ramult, ktéry przejawil lek przed staropolszczyzng i innymi gwarami
polskimi, poréwnal mowe kaszubska z jezykiem literackim, na co zwrécit juz
uwage prof. Kalina.

W zakonczeniu swej recenzji ks. Pobtocki pisal: ,Czymze tedy jest stownik
rzeczony? Plodem niedonoszonym, poronionym, chybiong praca (...). A jednak
pracowito$¢, jaka p. R. si¢ odznacza, skierowana na wlasciwe tory, zwrécony
ku poréwnywaniu gwary kaszubskiej z innymi gwarami polskimi i z jezykiem
staropolskim o ile z pamietnikéw jest nam znany, bytaby na pewno i rzetelnymi
zdobyczami na polu polskiego jezykoznawstwa i powszechnym uznaniem
uwiericzona”?.

W nowym artykule o panslawistach na Kaszubach?* ks. Pobtocki nie oszcze-
dzit Ramutta, ktéremu zarzucit, ze jako Polak i katolik dostat si¢ w ,niepozada-
ne towarzystwo” i stal sie panslawisty ,z powodu swych niefortunnych badan
lingwistycznych i z braku doswiadczenia”?. Nieznany korespondent z Gdan-

ska poparl poglad ks. Pobtockiego na temat panslawizmu?®.
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G. Poblocki, Panslawisci na Kaszubach, ,Gazeta Toruniska’, 30 VIII 1894, nr 199, 31 VIII
1894, nr 200, 1 IX 1894, nr 201.
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Ramutlt nie pozostal dtuzny recenzentowi, odpowiadajac mu w dwéch
numerach ,Gazety Torunskiej” w 1894 roku?’. Zaliczyt ks. Poblockiego do ,,starej
szkoly filologéw” i przypomnial, Ze opinie na temat jezyka kaszubskiego sa po-
dzielone. Nie wystarczy by¢ Kaszubg, aby rozstrzyga¢ sprawy jezykowe, trzeba
mie¢ filologiczne wyksztalcenie. Ramult zaznaczyt, Ze nie uwaza swoich pogla-
déw za ostateczne, ale nie moze zrozumie¢ recenzenta, ktéry ,traktuje cudze
poglady, jak gdyby jego zapatrywanie bylo powszechnie uznanym i niepodle-
gajacym dyskusji dogmatem naukowym”?8,

Ostatnim elementem tej dyskusji jest Wzmianka osobista ks. Pobtockiego,
ktéry przypomnial, Ze ostrzejszej oceny doczekat sie stownik Ramulta przez
prof. Kaline. ,Oceng moja — pisze ks. Pobtocki — widzi p. Ramult siebie a nie
swéj stownik skrytykowany”?’. Po tej batalii dwéch znawcéw kaszubszczyzny
w prasie pomorskiej odezwaly sie gtosy innych w czasopismach warszawskich.
Recenzent ,Biblioteki Warszawskiej” oméwil szczegélowo Stownik Ramulta,
cytujac nawet fragmenty ze wstepu, ale wstrzymat sie przed jakakolwiek ocena®.
Inaczej postapit krytyk z ,Tygodnika Ilustrowanego’, Wiadystaw Olendzki3!.
Swa recenzje poprzedzil przegladem prac o kaszubszczyznie i stwierdzil, ze
Ramult doszed! do wnioskuy, iz ,narzecze kaszubskie jest samodzielnym jezy-
kiem stowianiskim, wspéirzednym z jezykiem polskim, czeskim, tuzyckim i na-
daje mu nazwe »pomorskiego«’, ale uzasadnia ten poglad ,nader stabo’, a ,,do-
wody jego nie obalaja przewazajacego dotychczas zdania uczonych, ze Kaszubi
moéwia narzeczem polskim gatezi mazurskiej” Jego zdaniem ,Ramult za mato
zbadal rézne gwary polskie i nie ustalil réznic, jakie pomiedzy nimi zachodzi¢

moga, nie nadajac im bynajmniej cech samodzielnego jezyka".

Anonimowy recenzent ,Biesiady Literackiej” zwrdcit szczegdlna uwage na
poglad Ramutta o odrebnosci mowy Kaszubéw, piszac m.in.: ,Zaden jednak
z poprzednikéw [Ramulta] nie przyznal jezykowi kaszubskiemu takiej samo-
dzielnosci jak autor Stownika, ktéry wyodrebnia go z rodziny jezykéw stowian-
skich i z poziomu gwary wynosi go do pierwiastku. Punkt ten jest spornym

miedzy badaczami”®,

S. Ramult, W odpowiedzi ks. Poblockiemu, ,Gazeta Toruniska’, 11 11894, nr 7 i 12 I 1894,

nr 8.
28

29
30
31

Tamze, nr 8.
G. Pobtocki, Wzmianka osobista, ,Gazeta Toruiska’, 16 1 1894, nr 11.
0.1, ,Biblioteka Warszawska’, t. 2, 1893, s. 476-478.

Wiadystaw Olendzki (1843-1894), publicysta, dziennikarz i pisarz, absolwent Uniwersyte-
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Obszerna recenzje Stownika Ramulta oglosit Jan Ludwik Poptawski®* na
lamach warszawskiego ,Glosu”>. Poptawski, znany dziennikarz i publicysta,
jeden z czolowych dziataczy Narodowej Demokracji, przyznal, ze nie czuje si¢
kompetentny do oceny Sfownika, ale nie ulega watpliwosci, ze jego poglady
polityczne miaty wplyw na ocene dzieta Ramulta. Zauwazyt, ze autor Stownika
»2uznaje mowe Kaszub6w za odrebny jezyk, i, rzecz jasna, tych, ktérzy jej uzy-
waja za odrebny szczep stowiariski”3®. Poglad Ramutta jakoby wiekszo$¢ histo-
rykéw, wychodzac z punktu widzenia politycznego, zaliczata wszystkie ludy
stowianiskie na zachdd od Polski do ludéw polskich ,lechickich” — uznat Po-
plawski za nieuzasadniony. Nie do przyjecia jest tez teza, ze Pomorzanie nie
byli szczepem polskim. ,,P. Ramult — pisal Poptawski — wiec walczy w danym
wypadku z urojonym przeciwnikiem, ktéremu wklada w usta zdanie, jakiego
zaden powazny historyk wyglosi¢ nie moze i — twierdze stanowczo — nie wy-
glosil. Powszechnie jednak wszyscy historycy zaliczaja Pomorzan do ludéw
polskich” Recenzent dodaje, ze o pokrewienistwie etnicznym ,rozstrzygaja nie
wzgledy jezykowe, ale antropologiczne” Krytykujac teze Ramutta o odrebnosci
gwary kaszubskiej, Poptawski zarzuca mu, ze ,poréwnywa mowe kaszubska,
a wlasciwie jedna gware, z jezykiem polskim ksiazkowym, przy czym uwzgled-
nia niekiedy tylko wtasciwoéci gwar ludowych. Dziwne troche $wiatto na kom-
petencje naukowa autora rzuca wybor do poréwnania i to do poréwnania pod
wzgledem fonetycznym, jezyka ksigzkowego. Jezyk ksiazkowy nie posiada zad-
nych prawie specjalnych znamion fonetycznych, coraz bardziej zaciera istnie-
jace lub nawet przybiera obce” Podajac rézne przyklady, Poptawski stwierdza,
ze Ramult ,nie zna dobrze wielu gwar ludowych polskich, a niektérych nie zna
wcale. Inaczej w stowniku swoim nie ttumaczyt by wielu wyrazéw kaszubskich
za pomoca omawian lub przytaczania wyrazéw niemieckich, chociaz w gwa-
rach polskich sa podobne albo nawet te same, co w mowie kaszubskiej — doty-
czy to zwlaszcza nazw rzeczowych”™. W drugiej czesci recenzji Poptawski szcze-
g6lowo przedstawit statystyczne wyniki pracy Ramutta, ktéry — jego zdaniem
— ,porzucit balamutna metode dotychczasowych obliczen, oparta na kombi-
nowaniu danych statystki urzedowej, czesto z réznych lat, z danymi statystyki
wyborczej, wyznaniowej itd”3®,

Recenzent konczy swdj tekst nastepujacg uwaga: ,Zwracajac sie do ludzi,
ktérzy »tez naukowych nie chcg czy nie umieja odrézni¢ od zapatrywan poli-
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tycznych«, p. Ramult uspokaja ich obawy jakoby »stwierdzenie odrebnosci
mowy Kaszub6w pociagnaé¢ miato za sobg szkode dla zywiotu polskiego«”
i zaraz dodaje swoj komentarz: ,nie piszemy sie na jego teze”®. Oméwienie
Stownika Ramulta ukazalo sie réwniez w petersburskim ,Kraju”. Niestety, nie
znamy jego autora. Przypomniec trzeba, Ze na tamach tego konserwatywnego
pisma ukazalo sie kilkadziesiat artykutéw, m.in. na tematy kaszubskie, mazur-
skie i §laskie®.

Recenzent ,Kraju” napisal, ze Ramult oswiadcza sie ,przeciwko dotychcza-
sowemu traktowaniu jezyka kaszubskiego jako narzecza polskiego™! i w tym
wzgledzie bliski jest pogladom rosyjskiego slawisty i etnografa, Aleksandra Hil-
ferdinga, ale ,idzie jednak od niego dalej, gdyz jezyk pomorski, do ktérego zali-
cza i kaszubski, uwaza jako osobna grupe w familii jezykéw zachodniostowian-
skich” Recenzent ma watpliwosci do tej koncepcji, gdyz autor nie poréwnat
kaszubszczyzny z jezykiem staropolskim i innymi gwarami polskimi i przyta-
czajac rozne przyklady, pisze: ,Jezeli niespecjali$cie nasuwa si¢ tyle uwag prze-
ciw przytoczonym przez pana R. dowodom odrebnosci, to zapewne specjali-
sta, znajacy wszystkie nasze gwary ludowe i stary jezyk, znajdzie ich daleko
wiecej. A wiec zapal autora w tworzeniu nowego jezyka i narodu kaszubskiego
nalezy przyjmowac z pewna doza nieufnosci, a to tym wiecej, ze przegladajac
jego stownik, zaledwie bardzo rzadko spotykamy wyraz lub zdanie, ktérego by
Polak najdoktadniej nie zrozumial. Wprawdzie rzad pruski z tatwo zrozumiatych
powodéw przy spisie ludnosci w r. 1890 uznat jezyk kaszubski jako »Mutterspra-
che, ale to nie tylko nas przekonywa, ale owszem przyjemnos¢ nam sprawito,
gdysmy wyczytali w rozprawie autora, ze przy owym spisie inteligencja kaszub-
ska, a nawet cate wsie podawaly sie jako polskie. Ciekawa rzecz, ile to narodowo-
$ci odkrytby autor w Niemczech lub we Francji na podstawie réznic jezykowych”.

Krytycznie odnidst si¢ do Stownika Ramulta warszawski historyk, publicy-
sta i literat, Justyn Feliks Gajsler®?, ktéry najpierw w ,Prawdzie’, a potem
w ,Stowie” i ,Ateneum” wyrazit swoja opinie*3. Gajsler, jak wynika z jego arty-
kuléw, obeznany ze stanem badan nad kaszubszczyzna, poddat krytyce teze
Ramutta z odrebnosci jezyka kaszubskiego, zaznaczajac, ze autor nie poréwnat
kaszubszczyzny z innymi gwarami polskimi i poczatkami jezyka polskiego.
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Tamze, nr 20, s. 233.

Autor artykulu, przegladajac ok. 1965 r. wszystkie roczniki ,Kraju’, sporzadzit m.in. wyciagi
z artykuléw na tematy kaszubskie, ktére przekazal prof. Andrzejowi Bukowskiemu.
,Kraj’, 18(30) VI 1893, nr 25, s. 9-10.

Stownik pseudoniméw pisarzy polskich XV w. — 1970 r.. T. IV. Pod red. E. Jankowskiego,
Wroctaw 1996, s. 172.

»Prawda’, 1893, nr 21, s. 245-246; ,Stowo’, 1893, nr 163; ,Ateneum’, 1893, t. 3, z. 1, s. 394-
-398.
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Gdyby je wykorzystal, znalaztby dowody na to, ze narzecze kaszubskie ma ,zbyt
wiele wspdlnych z polszczyzng wlasciwosci’, a teza, ze ,jezyk kaszubski ma by¢
potomkiem potabskiego, opiera sie na zbyt kruchym rusztowaniu”*. Gajsler
powtorzyl swoje zarzuty, ale dat wiecej dowodéw z gwar polskich i zabytkéw
polszczyzny na famach ,Ateneum” Krytykujac wstep, ocenil wysoko sumien-
no$¢ i pracowito$¢ autora, ktéry przyczynit sie do wzbogacenia naszej wiedzy
o narzeczu kaszubskim.

Réwniez w 1893 roku ukazata sie w ,Gazecie Torunskiej” anonimowa kore-
spondencja, ktéra stanowi interesujacy przyczynek do recepcji Sfownika Ra-
mutta na Kaszubach®, Korespondent donosil, ze nauczyciel S. z K. ,zniemczony
Kaszuba, nie majacy wyobrazenia ani o jezyku polskim ani nawet, wskutek
zniemczenia sie, o narzeczu kaszubskim’, otrzymal od inspektora powiatowego
zadanie, by przedstawil réznice zachodzace miedzy mowa kaszubska a polska.
Nauczyciel siegnal do Sfownika Ramutta i odpisat inspektorowi, ze ,mowa
kaszubska to nie narzecze jezyka polskiego, lecz calkiem odrebny jezyk”.
Korespondent dodal, ze nauczyciel nie znat recenzji Sembrzyckiego, z ktérej
dowiedzialby sig, ze autor Sfownika to ,najpospolitszy blagier, a stownik jego,
mimo pretensji do uczonosci, jest najzwyklejsza blaga” Korespondent powofat
sie tez na wypowiedz jednego z Kaszubé6w, ktéry mial powiedzie¢, ze Ramult
chciat si¢ odwdzigczy¢ Kaszubom za goscinnos$¢ i pomoc w pracy nad stowni-
kiem ,przez wyforytowanie narzecza naszego na godnos¢ osobnego jezyka”

Ta anonimowa korespondencja, pozbawiona faktéw i jakichkolwiek argu-
mentéw naukowych, §wiadczy o nagonce przeciwko Ramultowi, ktéry przed-
stawil teze o jezyku kaszubskim, odbiegajaca od dotychczasowego stanu badan.

Sposréd wybitnych uczonych, ktérzy oceniali prace Ramulta, znalazt sie et-
nograf, jezykoznawca i redaktor, inicjator i wspotautor kilkutomowego Stownika
gwar polskich, Jan Kartowicz. Zyciorys tego uczonego opracowali m.in. Stani-
staw Urbariczyk, Olga Gajkowa i Jerzy Treder®. Ten ostatni, nie znajac wszyst-
kich artykutéw Karlowicza oraz jego polemiki z Ramultem, stwierdzil, ze
w artykutach Kartowicza ,dominuja bezpodstawne oskarzenia, m.in. o wymy-
Slenie przez Ramulta odmiany przymiot. typu szczescéwo” Sprawa sporu obu
badaczy gwar wygladata nieco inaczej, wigc wymaga przypomnienia, uzupel-
nienia i sprostowania.

“ Prawda’, 1893, nr 21, s. 245.

Korespondencja ,Gazety Torunskiej” Z prowincji, 13 pazdziernika, ,Gazeta Toruriska’,
15 X 1893, nr 239.

O. Gajkowa i S. Urbariczyk, Karfowicz Jan Aleksander Ludwik (1836-1903), [w:] PSB, t. XII,
Wroctaw 1966-1967, s. 53-57; S. Urbanczyk, Kartowicz Jan, [w:] Encyklopedia jezyka pol-
skiego, pod red. S. Urbariczyka, wyd. 2, Wroctaw 1991, s. 153-154; J. Treder, Kartowicz Jan
Aleksander (1836-1903), [w:] Jezyk kaszubski..., s. 108-109.
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Karlowicz, ktéry znal prace o kaszubszczyznie autorstwa poprzednikéw
Ramutta, zarzucit mu w ,Wisle” (1893), ze ten ocenit publikacje swoich
poprzednikéw jako ,bledne i niedoktadne”, ale sam nie przedstawil dzieta
doskonatego. Ramult — jego zdaniem — usitowal dowies¢, ze mowa Kaszu-
béw ,nie jest bynajmniej narzeczem polskim, ale odrebnym jezykiem stowian-
skim”, jednak tezy swej nalezycie nie uzasadnit. W tym samym tomie ,Wisty”
ukazal sie List p. Stefana Ramudta i odpowiedz Kartowicza*®. Broniac sie
przed zarzutami Karfowicza, Ramult powolywat si¢ na Lucjana Malinowskie-
go, a nawet — co wydaje si¢ dziwne — na Antoniego Kalineg i J.F. Gajslera,
tymczasem Karlowicz zamie$cil obszerne fragmenty ostrej recenzji Sembrzyc-
kiego®.

Ramult nie pozostat dtuzny i postat do redakcji ,Wisty” odpowiedz, w ktérej
gtéwnie zajal sie¢ Sembrzyckim, stwierdzajac, ze ten nie badal kaszubszczyzny
i na swoja obrone przytoczyt nastepujacy fragment z artykutu Aleksandra
Briicknera, drukowanego w ,Archiv fiir Slavische Philologie”: , Stownik p. Ra-
multa stanowi istotny postep. Nie tylko obejmuje on to, co dotychczas zro-
biono, ale wzbogaca dawny materiat i odznacza sie taka dokladnos$cia w ozna-
czeniu dzwiekow, ze odtad uwazany by¢ moze za jedyna podstawe studiowa-
nia kaszubszczyzny”°. Briickner, o czym w dalszej czeéci artykutu, podobnie
jak wielu recenzentéw, ocenial pozytywnie sam stownik, natomiast inaczej wstep
do tego dzieta. Ramult w tej polemice, jak i w innych swoich tekstach, wybidr-
czo cytowal jedynie fragmenty pozytywne z opinii o swej pracy.

Jeszcze dwukrotnie na famach ,Wisly” (w 1896 i 1899) Karlowicz wracal
do problemu kaszubszczyzny w ujeciu Ramulta. W artykule z 1896 roku, aby
poprze¢ swéj poglad, omoéwil szczegétowo wyniki badan Gotthelfa Matthiasa
Bronischa, ktéry dwukrotnie (w 1893 i 1894) badat w terenie kaszubszczyzne
i doszedt do innych niz Ramult wnioskéw®!. Z rozprawy Bronischa ogloszo-
nej w ,Archiv fiir Slavische Philologie” (wydawanym przez wybitnego filologa
Vatroslava Jagic¢a) Kartowicz przytoczyt nastepujacy cytat: ,Aby dotkna¢ cho¢
kilku stowami stanowiska kaszubszczyzny w szeregu jezykéw zachodniosto-
wianskich, zaznaczam, ze wbrew mniemaniu Ramutta, nie mam watpliwosci,
ze mowa kaszubska (pomorska, nadlabska) i polska stanowia jedna calo$¢
(zusammengehoren), poniewaz glosownie ich sprowadzaja sie do takiego po-
ziomu jezykowego, ktory jest im wspdlnym i okazuje sie jako co$ odrebnego

¥ Cytat z recenzji Karlowicza w ,Wisle’, t. 7, 1893, s. 207.

8 SWista’, t. VII, 1893, s. 417-422 (list Ramulta), s. 422-425 (odpowiedz Karfowicza).
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Zob. przypis 11.
Jeszcze odpowiedz p. Ramulta: Szanowna Redakcjo!, ,Wista’, t. VIIL, 1894, s. 417.
Jezyk kaszubski..., s. 31-32.
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wobec reszty jezykéw zachodnio-stowiariskich. Podzial Schleichera® na gwary
wschodnie i zachodnio-lechickie jest zupelnie trafny. Samo wyliczenie réznic,
jak je podaje Ramult, poréwnujac polszczyzne z kaszubszczyzna (od str. XXXI
Stownika), nie moze doprowadzi¢ do wnioskéw stanowczych, poniewaz jego
spos6b badania nie jest historyczny, a wiec niedoktadny”>3. Drugi, obszerny
artykul Kartowicza o Gwarze kaszubskiej jest nie tylko przegladem badan (Bro-
nisch, Mikkola, Florinski, Baudouin de Courtenay). Uzasadniajac swéj powrét
do kaszubszczyzny, Kartowicz pisze, ze jest to ,sprawa zywotna i pouczajaca.
Zywotna dlatego, ze sie toczy spér o nalezenie lub nienalezenie mowy Kaszu-
béw do jezyka polskiego; pouczajaca z tego wzgledu, Ze przyczynia sie do wy-
$wietlenia zaniedbanego dotad narzecza, a tym samym do dziejéw jezyka pol-
skiego, ktorych bardzo dawna epoke wyswietla”. Podajac liczne przyktady
z dialektologii, autor, na podstawie réznych zrédet historycznych, prébowal
ukaza¢ stosunek Kaszubéw do Polakéw; siega tez do Mrongowiusza®, przyta-
czajac jego opinie w zwiazku ze sporem o jezyk kaszubski. ,Kiedy w r. 1843 na
sejmie prowincjonalnym w Krélewcu — pisze Karlowicz — odezwaly sie glosy,
dowodzace, ze mowa Kaszubdw nie jest polska i jako taka powinna by¢ usuwa-
na (unterdriickt) wszelkimi srodkami pafistwowymi, duchowienstwo kaszub-
skie udalo sie z prosba do sedziwego pastora gdanskiego, znanego autora stow-
nikéw niemiecko-polskich, Mrongowiusza, o opinig; wtedy wystawil on rodzaj
$wiadectwa, w ktérym pomiedzy innymi powiada, ze mowa kaszubska uzywa-
na w Prusach Zachodnich, jest tylko gwara polskiego jezyka literackiego, blizsza
niego, anizeli narzecze bawarskie lub saskie niemieckiego jezyka literackiego”>®.
Ramult nie milczat i zarzucit Karlowiczowi insynuacje, a Karfowicz Ramultowi
brak krytycyzmu i zacietrzewienie, ktére spowodowaly, ze ,balamuctwo spto-
dzit i w obieg puscit”®’.

Na tym zakonczyta si¢ dyskusja miedzy Karlowiczem a Ramultem, ale spér
o miejsce Sfownika w jezykoznawstwie trwat nadal. Kontynuowat go galicyjski
pedagog, jezykoznawca i etnograf, Szymon Matusiak®®, na famach konserwa-
tywnego czasopisma krakowskiego ,Przeglad Powszechny” artykutem Pansla-

52 August Schleicher (1821-1868), jezykoznawca niemiecki, profesor uniwersytetéw w Pradze

i Jenie.
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J. Kartowicz, Raz jeszcze o kaszubszczyinie, ,Wista’, t. X, 1896, s. 692.

Tenze, Gwara kaszubska, ,Wista’, t. XII, 1899, s. 74.

W. Bienkowski, Mrongowiusz (Mrongovius) Krzysztof Celestyn (1764-1855), [w:] PSB, t. XXII,
Wroctaw 1977, s. 190-195.

56 J. Kartowicz, Gwara kaszubska..., s. 98.

7 List pana S. Ramuita w sprawie kaszubszczyzny, ,Wisla’, t. XII, 1899, s. 794-795; J. Karlo-

wicz, Kilka uwag z powodu listu pana S. Ramulta, tamze, s. 796-797.
A. Zyga, Matusiak Szymon (1854-1922), [w:] PSB, t. XX, Wroclaw 1975, s. 216-218.
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wizm na Kaszubach. Obszerne fragmenty tego artykulu® przedrukowat kon-
serwatywno-katolicki ,Kurier Poznaniski”® i ,Gazeta Toruriska™®!.

Redakcja ,Kuriera Pozanskiego” uznata artykut Matusiaka za ,nadzwyczaj-
ny’, gdyz wykazal on ,geneze panslawistycznych machinacji na Kaszubach”
inspirowanych przez Rosjan za po$rednictwem Mrongowiusza i Hilferdinga.
Przytoczono opinie Matusiaka, ktérego ogarnal niepokéj po lekturze pracy
Ramulta, z powodu przedstawienia kaszubszczyzny ,jako jezyka niepolskiego”
i opinii, ze ,Polacy i Kaszubi stoja tam obok siebie jak dwa odrebne narody”
Ramult zdaniem Matusiaka ,wystapil z programem odrebnosci narodowej
Kaszubow”

Redakcja ,Gazety Torunskiej’, popierajac poglad Matusiaka, nie oszczedzita
tez krakowskiej Akademii Umiejetnosci, ktéra wydata prace Ramulta pow-
tarzajacego ,wszystkie falsze historyczne i polityczne” uczonych rosyjskich.
Do tych zarzutéw odnidst sie w ,Gazecie Torunskiej” Stefan Ramult®?, okresla-
jac tekst skierowany przeciwko Akademii Umiejetnosci i sobie paszkwilem
i przytoczyt opinie Akademii podpisang przez jej sekretarza, Stanistawa Smolke.
»Nieprawda jest — czytamy tam — jakoby p. Stefan Ramutlt, autor wydanego
przez Akademie »Stownika pomorskiego czyli kaszubskiego powtarzat falsze
historyczne i polityczne, gloszone przez djejatjeli rosyjskich i chlostal przy tej
sposobnosci tych, ktérzy $mieli by¢ przeciwnego zdania«, nieprawda jest tez,
ze »wszystko to aprobuje Akademia, wydajac takg prace wlasnym naktademx.
W rzeczywistosci rzecz sie tak ma: W spornej kwestii, czy mowe Kaszubdéw
uwazac nalezy za narzecze jezyka polskiego, czy tez wyznaczy¢ jej osobne miej-
sce w rodzinie jezykow stowianskich, pomiedzy uczonymi polskimi zdania sa
podzielone, a p. Ramutt, ktéry diugie lata poswiecil badaniu tego przedmiotu,
jest w tym wzgledzie innego zdania, anizeli pp. J. Karfowicz i A. Kalina, autoro-
wie obszernych recenzji jego dziefa. Rekojma wartosci naukowej pracy p. Ra-
multa sa nazwiska prof. A. Mateckiego i L. Malinowskiego (ktérzy prace oce-
niali). Nazwiska te starcza réwniez najzupelniej na odparcie insynuacji, zwro-
conych przeciw Akademii ze stanowiska politycznego”

W dalszej czesci swej korespondencji Ramult przytoczyt uchwate sekciji je-
zykowej podjeta na II zjezdzie literackim we Lwowie (20 VII 1894), na ktérym
prof. Jan Baudouin de Courtenay wyglosit referat z wyraznymi aluzjami do tej

*% S, Matusiak, Panslawizm na Kaszubach, ~Przeglad Powszechny’, 1894, t. 43, nr 127. Tekst

drukowany takze w ,Nowej Reformie’, 1894, nr 158.

Panslawizm na Kaszubach, ,Kurier Poznanski’, 22 VII 1894, nr 165, 25 VII 1894, nr 167,
26 VII 1894, nr 168.

Panslawizm w krakowskiej Akademii Umiejetnosci, ,Gazeta Torunska’, 17 VII 1894, nr 161.
S. Ramult, Z Lwowa, 26 lipca. Szanowna Redakcjo!, ,Gazeta Torunska’; 29 VII 1894, nr 172,
s. 2.
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sprawy pt. ,O granicach godziwo$ci w publicystyce” Na wspomnianym zjez-
dzie podjeto rezolucje potepiajaca artykuly Matusiaka, ktére uznano ,za nie-
godna, zadnej faktycznej podstawy nie posiadajaca insynuacje¢” i wyrazono ,gle-
bokie ubolewanie z powodu zamieszczonych w »Przegladzie Powszechnym«
i »Nowej Reformie« artykutéw ublizajacych Akademii Umiejetnosci i czci
obywatelskiej p. Stefana Ramutlta”

Matusiak, dwukrotnie na tamach ,Gazety Torunskiej’, prébowat wyttuma-
czy¢ swoje stanowisko. W pierwszym artykule, przedrukowanym z krakow-
skiego ,Czasu’, usituje ostabi¢ uchwate zjazdu literatéw i dziennikarzy, stwier-
dzajac, ze nie przypisuje ztej woli Ramultowi i Akademii Umiejetnosci, tylko
tym, ktérzy jego Stownik polecili do druku. Stwierdzit réwniez, iz nie zarzucat
Ramultowi szerzenia na Kaszubach idei panslawistycznej®.

W drugim, obszerniejszym artykule®*, napisal, ze Ramult ,zastania sie po-
waga Akademii i uchwata sekeji jezykowej zjazdu literackiego” i przypomniat,
ze Akademia na swym posiedzeniu 29 maja 1889 roku nagrodzita ,stownik
narzecza kaszubskiego, a nie jakiego$ nieznanego pomorskiego” Czlonkowie
Akademii nie znali wstepu, bo go wéwczas jeszcze nie bylo, a wstep ten ,,obraza
nauke i poczucie narodowe polskie” ,Tylko szarlatan naukowy — pisal Matu-
siak — albo cztowiek nie znajacy wcale ludowego jezyka polskiego (a ludowym
jezykiem jest kaszubszczyzna) moze poczytywac kaszubszczyzne za jakis
odrebny jezyk slowianski” Przywoluje tez nazwisko znanego slawisty Franza
Miklosicha (Miklosica), u ktérego studiowal filologie stowianska, a ktéry na
pytanie, czy kaszubszczyzna jest odrebnym jezykiem stowiariskim miat odpo-
wiedzie¢ w 1884 r. nastepujaco: ,eine panlawistische Liige” ,Nie o to chodzi
prawdziwej nauce — pisze Matusiak — czy uwaza¢ kaszubszczyzne za odrebny
jakis jezyk, bo to prosta niedorzecznosc, ale tylko o to, czy uwazac ja za narze-
cze polskie, czy tez za zwykta gware polska”

Opracowujac biogram Matusiaka, Aleksander Zyga stusznie napisal, ze
»Z tematyka jezykoznawczg faczyla sie, bedaca na ustugach polityki rozprawka
Matusiaka Panslawizm na Kaszubach (w ,Przegl. Powsz., 1894)65.

Czy Akademia Umiejetnosci znata wstep Ramulta do Sfownika w roku przy-
znania mu nagrody im. Lindego, tego nie wiemy. Jesli nie znata — jak to sugeruje
Matusiak — to miata okazje go pozna¢ na posiedzeniu Wydziatu Historyczno-
-Filozoficznego w dniu 4 lipca 1893, kiedy to autor przedstawit swéj poglad na
kaszubszczyzne, podsumowujac swoje uwagi w szeciu punktach, ktére warto
przypomnie¢: ,1. Die sprache der Kaszuben und Slovinzen ist keineswegs ein
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S. Matusiak, W sprawie kaszubskiej, ,Gazeta Toruniska’, 3 VIII 1894, nr 176.
Tenze, W sprawie kaszubskiej, ,Gazeta Toruniska’; 11 VIII 1894, nr 183.
Zob. przypis 58.
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polnischer Dialekt sondern eine besondere slavische Sprache fiir sich. 2. Die
Sprache Kaszuben und Slovinzen, sowie die der ausgestornenen Polaben
(Elbslaven) sind Dialekte einer und derselben Sprache. 3. Die durch Sprache
der Polaben, Slovinzen und Kaszuben reprisentierte Dialektgruppe hat den
Namen der pommerschen zu fithrer. 4. Die pommersche Sprache d. h. die pom-
mersche Dialektgruppe gehort zu der westslavischen Sprachenfamilie. 5. Die
Familie der westlavischen Sprachen zerfillt in vier Gruppern: a) die czechisch-
slovakische, b) die serbische, c) die polnische, d) die pommersche Gruppe.
6. Die pommersche Sprache nimmt eine Mittelstellung zwischen der polni-
schen Sprache und der serbischen Dialektgruppe ein”®.

W gronie wybitnych slawistéw, ktérzy wypowiadali si¢ na temat Slownika
Ramutlta nie mogto zabrakna¢ Aleksandra Briicknera (1856-1939), wieloletnie-
go profesora jezykéw i literatur stowianskich Uniwersytetu Berliniskiego, jed-
nego z najwybitniejszych humanistéw polskich, cztowieka o rozleglej wiedzy
jezykoznawczej, historycznej i etnograficznej. Recenzja Briicknera ukazata sie
w 1894 roku w ,Archiv fiir Slavische Philologie’, a nastepnie w ,Kwartalniku
Historycznym”®’. Recenzent pozytywnie ocenial sam Stownik, ktéry ze wzgle-
du na ,bogactwo i réznorodnos¢ dzwiekdéw kaszubskich” przewyzsza pod tym
wzgledem dotychczasowe prace i dzigki temu ,staje si¢ najwazniejszym jedy-
nym zrédlem i podstawa dla studiéw nad kaszubszczyzna”®®. Recenzentowi
znane byly dotychczasowe polemiki w zwigzku ze wstepem do tego dziela
i przedstawiona tam koncepcja jezyka pomorskiego. ,Przyczyng tej burzy —
pisal Briickner — jest gtéwnie wstep, w ktérym autor nadto silnie chciat uwy-
datni¢ odrebno$¢ kaszubszczyzny i stanowisko jej obok, nie u stép jezyka pol-
skiego. Pytanie co do stanowiska tego jest bardzo zawile i nie da si¢ rozwigza¢
(a raczej nader jest podatne do jednostronnego rozwiazania), jesli sie wmiesza
wzgledy uboczne, polityczne i praktyczne. Kaszubszczyzna przedstawia bowiem
arcyrzadkie zjawisko w zyciu jezykéw, ze jezyk jeden powolnym sumowaniem
odmian przechodzi stopniowo w inny; kaszubski jezyk jest jeszcze polskim, ale
przestaje juz by¢ polskim narzeczem; réwnie btadzi ten, kto kaszubskie od pol-
skiego stanowczo dzieli, jak ten, co je z polskim stanowczo zlewa. Pierwszy
blad popelnit p. Ramult, opierajac sie mylnie na jezyku polskim literackim, nie
uwzgledniajac narzeczowych i starszych okazéw jego; drugi btad popelniaja
antagonisci jego, jak Pobtocki i Sembrzycki. W przewaznej ilosci swych zjawisk

66 S, Ramult: Stownik jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego (Worterbuch der pommerschen

oder kaszubischen Sprache), ,Anzeiger der Akademie der Wissenschaften in Krakau 1893’
Krakau 1893, s. 228-235. Cytat ze s. 234.

»Archiv fir Slavische Philologie”, Bd 16, 1894, s. 301-304; , Kwartalnik Historyczny’, t. VIII,
1894, s. 667-669.

»Kwartalnik Historyczny, t. VIII, 1894, s. 668.
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i cech nie rézni sie jezyk kaszubski od narzeczy polskich wiecej, niz one same
miedzy sobg; ale obok tego posiada niektére cechy, zupelnie juz obce wszelkim
narzeczom polskim od XIV wieku, a nawet i dawniejszym. Polozenie geogra-
ficzne plemienia kaszubskiego dwoistos¢ te dostatecznie tlumaczy”®’.

Z tego stanowiska Briickner sie nigdy nie wycofal, o czym $wiadczy jego
recenzja pracy Ramulta Statystyka ludnosci kaszubskiej’®.

Gdy w 1894 roku czeski pisarz i publicysta Edvard Jelinek, opublikowat
w Pradze swa ksiazke o Kaszubach (gdzie wczeéniej przebywat), Stanistaw Gra-
bowski zamiescit w ,Wisle” jej obszerne oméwienie’!, w ktérym znalazly sie
takze uwagi o jezyku Kaszubéw. Dotychczasowi badacze kaszubszczyzny —
wedlug Jelinka — udowodnili, ze ,Kaszubi méwig narzeczem jezyka polskiego.
Zdanie Stefana Ramulta co do odrebnosci jezyka kaszubskiego (ktéry zwie
takze pomorskim) stoi odosobnione” W zwiazku z tym Grabowski cytuje
z ksiazki czeskiego pisarza nastepujacy fragment: ,W Pucku pytaliSmy czto-
wieka prostego, Kaszuba z krwi i z kosci, jak tam u nich we wsiach okolicznych
moéwig. — Po kaszubsku! — brzmiata odpowiedz dos¢ pewna siebie. — A wiec
nie po polsku? — napomkneliémy umyslnie. — Wtasnie, Zze po polsku — odpo-
wiedzial Kaszub — tylko nie tak porzadnie jak pan. Podobne odpowiedzi otrzy-
mywali$my niejednokrotnie. Podziwienie budzi, jak Kaszub, cho¢ go do tego
szkota nie naklania, fatwo nagina swoje narzecze kaszubskie do polszczyzny
nowoczesnej, ilekro¢ mu sie nastrecza sposobnos¢ i gdzie tylko czuje potrzebe.
(...) Kaszub sam siebie nie nazywa Polakiem, lecz zazwyczaj méwi, ze jest Ka-
szubem albo katolikiem, ale i w innych okolicach polskich, wie$niak polski na-
zywa siebie po prostu katolikiem. Zreszta u bardziej rozbudzonych Kaszubéw
nierzadko stycha¢ zdanie, ze ,Kaszub i Polak jedno” Wyksztalcenszy Niemcy,
osiadli w ziemi Kaszubéw, sa ogdlnie tego zdania, ze miedzy jezykami polskim
i kaszubskim jest taka sama réznica, jak pomiedzy Hochdeutsch i Plattdeutsch,
tylko powody polityczne wytworzyly ostra miedzy nimi réznice. Jezyk polski
literacki byt dla Kaszubéw przez kilka wiekéw organem zycia publicznego, a do
dzi$ dnia jest jezykiem kos$cielnym, jezykiem kazan i ksiag religijnych, a po
czgéci nawet, jezykiem literackim””2.

Kaszubami i ich mowa zajmowat sie takze znany we wszystkich zaborach,
adwokat kaliski, Alfons Parczewski (1849-1933), ktéry pisal prace historyczne
i etnograficzne, a jako dzialacz spoleczno-polityczny, organizowatl rézne akcje
na rzecz Mazuréw, Slazakéw i Pomorzan. W swej pracy Szczagtki kaszubskie

Tamze, s. 668.
A. Briickner, Literatura ludoznawcza, ,Kwartalnik Historyczny’, t. 13, 1893, s. 311.
S. Grabowski, ,Wista’, t. IX, 1895, s. 420-426.
2 .
Tamze, s. 421.
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w prowincji pomorskiej. Szkic historyczno-etnograficzny (1896), rozwazajac
o stanie liczebnosci ludnosci kaszubskiej, stwierdzil, ze Ramult w swym Stow-
niku przyjal ,zbyt wysoka cyfre’, a przy uwagach o nazewnictwie zakwestio-
nowat wywéd autora na temat akcentu w mowie na pétnocy Kaszub”?.

W dyskusji nad kaszubszczyzna i Stownikiermn Ramulta nie zabraklo glosu
prof. Jana Baudouina de Courtenaya — ,najwybitniejszego polskiego jezyko-
znawcy” i ,jednego z najwiekszych lingwistéw §wiata”’%. Popart on edycje
Stownika Ramulta, ale wkrétce zajal stanowisko odmienne’. Jan Basara i Mie-
czystaw Szymczak trafnie przedstawiaja opini¢ Baudouina de Courtenaya na
temat stosunku kaszubszczyzny do jezyka polskiego. ,,Autor, opierajac sie
na jezykowych faktach historycznych, wykazat — pisza polscy uczeni — ze dia-
lekt kaszubski, jakkolwiek charakteryzuje si¢ odrebnymi wlasciwosciami, sta-
nowi jedno$¢ jezykowa z polszczyzna kontynentalng, a nawet przeprowadzit
niektére wspoélne tendencje rozwojowe w sposéb bardziej konsekwentny niz
polszczyzna kontynentalna”’®,

W rozprawie o Wskazowkach dla zapisujacych gwary... (1901) Baudouin de
Courtenay popart fonetyczny zapis Ramulta, a cho¢ nie podzielat jego pogladu
o odrebnosci kaszubszczyzny, bronit go przed napastliwa krytyka. ,Najzupel-
niej sa tu uprawnione — pisal — wszelkie préby indywidualne alfabetu nauko-
wego, przyjmowanego do oznaczania glosek pewnej gwary lub pewnego ob-
szaru jezykowego. Tak np. za uzycie w »Stowniku jezyka pomorskiego, czyli
kaszubskiego« (Krakéw 1893) oraz w innych dzietach dotyczacych kaszubsz-
czyzny, catkiem samoistnego alfabetu ze $cisle okreslona wartoscia fonetyczna
pojedynczych liter nalezata si¢ Stefanowi Ramultowi jedynie chyba wdziecz-
no$¢ ze strony badaczy” Baudouina de Courtenaya dziwit fakt, ze o ile zapisy
fonetyczne Wiladystawa Weryhy i Jana Kartowicza spotykaly sie z uznaniem,
»0 tyle znowu préba Ramulta napelnita zgroza serca réznych »strézéw pamia-
tek narodowego kosciota«, ktérzy z oburzeniem rwali sobie wlosy i rozdzierali
szaty, a zdemoralizowana pomyjami dziennikarskimi publiczno$¢ poczeta
uwazac p. Ramutlta nieomal za zdrajce »sprawy narodowej«. Dla kazdego zreszta
wtajemniczonego w zakulisowa strone tej sprawy, nietajna jest rzecza, ze nie

7 A. Parczewski, Szczgtki kaszubskie w prowincji pomorskiej. Szkic historyczno-etnograficzny,

»Roczniki Towarzystwa Przyjacié! Nauk Poznanskiego’, t. 22, 1896, s. 225 i 252.

Wielka Encyklopedia PWN, t. 3, Warszawa 2001, s. 312 (biogram oprac. M. Jurkowski).

J. Baudouin de Courtenay, Kasubskij ,jazyk” kasubskij narod I ,kasubskij vopros, ,Zurnal
Ministerstva Narodnogo Prosvescenija’, 1897, ¢. 310, s. 306-357. Odb. St. Petersburg 1897,
96 ss. Omoéwienie tej rozprawy (ogloszonej w jezyku rosyjskim) ukazato sie w ,,Sprawozda-
niach z Posiedzent Wydzialu Filologicznego Akademii Umiejetnoéci w Krakowie’, t. 2, 1897,
nr 8, s. 3-6.

J. Basara i M. Szymczak, Stowo wstepne do: ]. Baudouin de Courtenay, O jezyku polskim,
Warszawa 1984, s. 15.
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chodzito przy tym ani o dobro nauki, ani o sprawiedliwa krytyke””’. Z inna
rozprawa Baudouina de Courtenaya pt. Kurzes Resumé der kaschubischen
Frage (1904) polemizowat Julius Koblischke”®,

Do problematyki dyskusyjnej nad Sfownikiern Ramutta wrécit po kilku latach,
recenzent warszawskiego ,Glosu’, Jan Stecki, w swym obszernym omoéwieniu
pracy Statystyka ludnosci kaszubskiej. Stecki (1871-1954), polityk i posetl do
Dumy, pézniej minister w rzadach Rady Regencyjnej i senator RP”%, byl od
1896 roku redaktorem ,Glosu’, w ktérym popularyzowat zasady ideologii na-
rodowo-demokratycznej, co w jakim$ stopniu ttumaczy jego krytyczna opinie
o pogladach Ramulta na jezyk kaszubski.

W obszernym artykule Lud kaszubski®®, powolujac sie na prace Jézefa
Legowskiego, Alfonsa Parczewskiego, a zwlaszcza Jana Karlowicza i Jana Lu-
dwika Poptawskiego — Stecki krytykowal Ramutlta za to, iz ,wierzy najmocniej
i wiare te pragnie w czytelnikéw przelaé, iz mowa Kaszubdéw stanowi jezyk
odrebny, z polskim pokrewny wprawdzie, lecz narzecza jego bynajmniej nie
stanowiacy”. Przytaczajac obszerny fragment z artykutu Karlowicza (druko-
wanego w ,Widle”), dotyczacy fonetyki, ktéry ma dowodzi¢ o wspélnocie ka-
szubszczyzny z innymi gwarami polskimi, Stecki pisze, ze wnioski Karlowicza
»wydaja sie dobrze uzasadnionymi i przekonywajacymi, a doprowadzaja do
whniosku, ze mowa kaszubska jest jeno gwara prowincjonalng jezyka polskiego.
Za taka uchodzita tez zawsze nie tylko w mniemaniu i w poczuciu ogélnym, ale
i w oczach wiekszosci najpowazniejszych historykéw i jezykoznawcéw naszych
i obcych. Od Nestora i Dlugosza az po Szafarzyka, Preissa, Mrongowiusza,
Méchala i Kaliny ciagnie sie szereg twierdzen, uznajacych mowe polska za pien,
kaszubszczyzne — za jeden pnia tego konar. Oczywiscie, Ze o pokrewienstwie
plemiennym rozstrzyga¢ moze nie lingwistyka, lecz antropologia, przeciez sad
jej, jakikolwiek wypadtby w przyszlosci, nie zmieni faktu przynaleznosci Ka-
szubdw do tego organizmu kulturalno-historycznego, ktérego spéjnia, duchem
i srodkiem ciezkosci, jest jezyk Kochanowskiego i Mickiewicza. Kaszubi pozo-

stana najdalej na zachéd wysunieta placéwka polskosci”®!.

7 7. Baudouin de Courtenay, Wskazowki dla zapisujgcych gwary, materiaty gwarowe na ob-

szarze jezykowym polskim, ,Materialy i Prace Komisji Jezykowej Akademii Umiejetnosci’,
t. 1, 1901, s. 115-139. Cytuje za: J. Baudouin de Courtenay, O jezyku polskim. Wybér prac
pod red. J. Basary i M. Szymczaka, Warszawa 1984, s. 340.
78 J. Koblischke, Bemerkungen zu Prof. Baudouin de Courtenay’s ,Kurzem Resumé der kasubi-
schen Frage, “Archiv fiir Slavische Philologie”, Bd 28, 1906, s. 261-283; Jezyk kaszubski...,
s. 126 (nota biograficzna oprac. przez J. Tredera, ktéry nie znal imienia tego autora).
W. Mich, Stecki Jan (1871-1954), [w:] PSB, t. XLIII, Warszawa-Krakéw 2004-2005, s. 73-77.
Jan St. [Jan Steckil, Lud kaszubski, ,Glos’, 1899, nr 19, s. 435-437, nr 21, s. 482-484.

Tamze, nr 19, s. 437.
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Aluzji do Sfownika Ramulta nie uniknat takze Joézef Legowski, pomorski
etnograf, historyk i jezykoznawca oraz badacz jezyka Kaszubéw, ktéry ocenia-
jac krytycznie prace Ramulta Statystyka ludnosci kaszubskiej (1899), stwier-
dzil, Ze zabiera sie do tej oceny niechetnie, gdyz zraza go ,ilos¢ artykutéw pole-
micznych, ktére pojawily sie z powodu Stownika Pomorskiego tegoz autora
i ton, jakim Ramult w polemice ze swymi recenzentami przemawia®2.

Gdy Ramult zaklada, ze jego statystyka ,jest wylacznie jezykowa, a nie
narodowosciowa’, Legowski odpowiada nastepujaco: ,Mozna si¢ bowiem na
historyczna przynaleznos¢ gwary kaszubskiej zapatrywac jak sie chce, ludnos¢
kaszubska faktycznie o spory lingwistéw sie nie troszczy, lecz uwaza nazwy
Kaszuba i Polak jako identyczne pojecia, jednym stowem: Kaszubi sami i wszy-
scy ich sasiedzi polscy w Prusiech Zachodnich i niemieccy na Pomorzu odréz-
niaja gware kaszubska od polskiej, ale znaja tylko polska narodowos¢ Ka-

W gronie opiniodawcédw prac Ramulta znalazl si¢ takze Stanistaw Dobrzy-
cki (1875-1931), historyk literatury i jezykoznawca, wieloletni profesor na uni-
wersytecie w szwajcarskim Fryburgu, a potem w Uniwersytecie Poznariskim®*,
Dobrzycki jest autorem kilku artykuléw o tematyce kaszubskiej®”, ale nas inte-
resuja dwa jego teksty: recenzja pracy Ramulta Statystyka ludnosci kaszubskiej®°
oraz obszerny Przeglad prac o jezyku kaszubskim za czas od r. 1893 do 1900%.

Oceniajac sumienno$¢ i doktadnos¢ statystycznych badan autora Stownika,
Dobrzycki skorzystal z okazji, by przedstawi¢ takze swéj poglad w sprawie
jezyka Kaszubdw, piszac m.in.: ,Co do jezyka Kaszubéw p. Ramult stoi natural-
nie na stanowisku swego »Stownika jezyka pomorskiego«, wyznaczajacym mo-
wie kaszubskiej miejsce samodzielne w gromadzie jezykéw zachodniostowian-
skich. Poglad ten nie jest jeszcze powszechnie uznany, filologiczna wojna o to
jeszcze si¢ nie zakonczyta, wiec nie mamy powodu zwalcza¢ go tutaj; zreszta

punkt ciezkosci dziela jest gdzie indziej”®,

N. [dr Nadmorski — Jézef Legowski], Przeglad prac dotyczacych ludnosci i gwary kaszub-
skiej z lat 1897-99, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu’, VI, 1899, s. 188.

Tamze, s. 189.

Bibliografia literatury polskiej. Nowy Korbut, t. 13, Warszawa 1970, s. 438-439; M. Praz-
mowski, Dziatalnos¢ naukowa i pedagogiczna Stanistawa Dobrzyckiego, Poznan 1963.
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8 Jezyk kaszubski..., s. 49. Autorowi opracowania nie sa znane wszystkie prace Dobrzyckiego

na tematy kaszubskie.
8 5. Ramult, Statystyka ludnosci kaszubskiej, Krakéw 1899. Rec. S. Dobrzycki, ,Przeglad Po-

wszechny’, 1899, t. 64, s. 425-428.

S. Dobrzycki, Przeglad prac o jezyku kaszubskim za czas od r. 1893 do 1900, ,Prace Filolo-
giczne’, t. 6, 1907, s. 326-381.

S. Dobrzycki, ,Przeglad Powszechny’, 1899, s. 428.
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Odnoszac sie krytycznie do tezy Ramulta o samoistnosci jezyka kaszub-
skiego, Dobrzycki napisal m.in.: ,»Wstep« [do Sfownika] narobil wiele hatasu.
Mozna powiedzie¢, ze on to wywotala cala polemike naukowa o Kaszubdéw
i ich jezyk. I w tym jest jego warto$¢. Poza tym sad o nim nie moze wypasé
pochlebnie”®.

Autor monografii o Dobrzyckim, Mieczystaw Prazmowski, trafnie ocenita
jego uwagi na temat Sfownika Ramulta. ,Dobrzycki — pisze on — wykazat
w bardzo rzeczowej dyskusji, ze autor nie ma racji, nie ma zadnych dowodéw
na poparcie swojego twierdzenia, ze popelnia podstawowe btedy w swoim
rozumowaniu, wychodzi z falszywych zalozen, nie orientuje si¢ w podstawo-
wych prawach lingwistyki”°.

Do Stownika Ramulta nawiazal znany literat mtodokaszubski i badacz kul-
tury kaszubskiej, Jan Karnowski (1886-1939), ktéry pod pseudonimem Jano-
wicz oglosit w ,,Gryfie” artykut pt. Zdania o stosunku jezykowym ludnosci ka-
szubskiej do polskiej®!. Autor pisze o trudnosciach, na jakie narazeni sa piszacy
o jezyku kaszubskim. Jest to, wedlug niego, ,straszak odrebnosci’, ktéry przy-
woluje nazwiska Ceynowy i Ramutta. Zwolennicy pogladéw Ceynowy ,potwier-
dzaja odrebnos¢ kaszubszczyzny od polszczyzny i uwazaja mowe te za pozo-
stalo$¢ potabszczyzny odrebnej od polskiej” Karnowski stwierdzit tez, ze Bro-
nisch ,zbit wywody Ramutta”?.

W 1911 roku, nakladem Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, ukazat
sie drugi tom ,Ziemi”, poswiecony Kaszubom. W gronie autoréw znalezli sie
m.in. Aleksander Majkowski, Kazimierz Nitsch i Wojciech Ketrzynski, ktérzy
nawiazywali do sprawy jezyka Kaszubdéw i Sfownika Ramulta. Wspomniany
wczesniej Aleksander Majkowski pisal, ze po ukazaniu sie Sfownika Ramulta
~Zyjacy jeszcze przeciwnicy Ceynowy upatrywali w tej pracy dalszy cigg ceyno-
wizmu i w prasie ludowej w imi¢ hasel politycznych ostra wszczeli z autorem
polemike. Gtéwnym kamieniem rozgoryczenia dla nich byl wynik naukowych
badarn Ramulta, prowadzacy do uznania mowy kaszubskiej jako odrebnego
jezyka. Rozumowano tak: jezeli nauka uzna mowe kaszubska jako odrebny
jezyk, wéwczas Kaszubi postawia teorie odrebnego narodu kaszubskiego,

¥ s, Dobrzycki, Przeglad prac o jezyku kaszubskim..., s. 327.

% M. Prazmowski, op. cit., s. 125.

1 Janowicz [Jan Karnowskil, Zdania o stosunku Jjezykowym ludnosci kaszubskiej do polskiej,

»Gryf’, 1910, z. 4-5, s. 144-151, 2. 7,5.193-199, 2. 9, 5. 260-266, z. 12, 5. 358-360. O Karnow-
skim zob. m.in.: D. Majkowska i J. Podgéreczny, Karnowski Jan (1886-1939), [w:] PSB,
t. XII, Wroctaw 1966-1967, s. 82-84; Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego. T. 2,
Gdansk 1994, s. 359-360 (biogram oprac. J. Borzyszkowski), ]. Borzyszkowski, O historii
literatury kaszubskiej i jej twércach, Gdansk 2011 (tu takze o stosunku Karnowskiego
do Ramulta).

2 Janowicz [Jan Karnowski], op. cit., s. 144, 195, 264.
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obcego Polakom. Niebezpieczny szkopul dla wspélnej drogi z narodem pol-
skim, wynikajacy z uznania przez nauke jezyka kaszubskiego za jezyk odrebny
od polskiego, mtodokaszubi usuneli od razu z drogi, stawiajac sprawe wspdl-
nosci z Polska na gruncie tradycji historycznej i wspdlnosci koscielnej, a spo-
rowi jezykowemu nadajac znaczenie kwestii czysto teoretyczno-naukowe;j””>.
Do sporu o jezyk kaszubski przylaczyt sie znany historyk Wojciech Ketrzynski
i cho¢ w jego tekscie nie pada nazwisko Ramulta, nie ulega watpliwosci, ze
artykul to reperkusja dyskusji nad Stownikiem. ,Mamy tutaj $wiadectwa z ust
tamtejszych ludzi — pisal Ketrzyniski — ze swoéj jezyk uwazali za polski, a siebie
zatem za Polakéw, a nie Kaszubéw. Czy ta gwara polska réznila sie od jezyka
kaszubskiego w ziemi stupskiej, nie wiem, sadzi¢ o tym moga lingwisci, ktérzy
znaja nieliczne pomniki tamtego jezyka, a ze kaszubski jezyk byt tylko narze-
czem polskim, poswiadcza powyzej wymieniony ks. proboszcz Hacken ze Stup-
ska, ktory tak pisze: »poniewaz réznica pomiedzy czysto polskim jezykiem
a kaszubskim jest taka sama, jaka zachodzi pomiedzy ksigzkowym jezykiem
niemieckim (Hochdeutsch) a ludowym (Plattdeutsch), przeto Kaszuba rozumie
zazwyczaj po polsku, cho¢ po polsku nie méwi; dlatego tez ksigzki uzywane
w szkolach ludowych s3 polskie, tak samo jest w uzywaniu tylko Biblia polska«”?%,

W kaszubskim tomie ,Ziemi” najwazniejszy byl niewatpliwie artykut pro-
fesora Kazimierza Nitscha, jezykoznawcy, ktéry byl niekwestionowanym auto-
rytetem w zakresie dialektologii i ktéry przed 1914 rokiem badal takze w te-
renie jezyk kaszubski®®. Na poczatku artykutu Nitsch nawigzal do Stownika
Ramulta, streszczajac jego poglad na mowe Kaszubéw. ,Jakaz jest teoria Ra-
mutlta? Oto, ze mowa Kaszub6w nie jest bynajmniej narzeczem polskim, ale
odrebnym jezykiem slowianiskim; jest ona narzeczem tego samego jezyka, co
i wymarta mowa Polabian: jezyka (grupy narzeczy) pomorskiego; ta grupa
pomorska jest samodzielna i réwnorzedna innym grupom familii jezykéw za-
chodnio-stowianskich, zwtaszcza tuzyckiej i polskiej, zajmujac miedzy nimi
do pewnego stopnia stanowisko posrednie”®. Nitsch przypomniat, ze ,najsci-
Slej i najbezstronniej” zajal sie gwara kaszubska Jan Baudouin de Courtenay,
ktéry jednak nie oszczedzal zarzutéw pod adresem Ramulta. Oceniajac prace
Karfowicza, Kaliny i Briicknera, Nitsch poréwnywatl Lorentza z Ramultem,
ktorzy zaprzeczaja ,jakichkolwiek blizszych zwigzkéw grupy pomorskiej

(potabsko-kaszubskiej) z polska”™”.

A. Majkowski, Kwestia kaszubska, ,Ziemia’, t. 2, 1911, s. 345.
W. Ketrzynski, Nieco o Kaszubach ze stanowiska historycznego, ,Ziemia} t. 2, 1911, s. 382.

S. Urbanczyk, Nitsch Kazimierz Ignacy (1874-1958), [w:] PSB, t. XXIII, Wroctaw 1978,
s. 145-150; Jezyk kaszubski..., s. 185-186 (biogram Nitscha oprac. J. Treder).

K. Nitsch, Mowa Kaszubdéw, ,Ziemia’, t. 2, 1911, s. 363.
Tamze, s. 365.



102 TaDEUSZ ORACKI (GDANSK)

Odwolujac sie do wtasnych badan, Nitsch stwierdzit, ze mowa kaszubska
»mimo calej swej odrebnosci [...] bardzo wielu cechami taczy sie z dialektem
polskim okolic Tucholi, ktéry znéw stanowi facznik miedzy poludniowymi,
mocno spolszczonymi gwarami kaszubskimi a narzeczem nadnoteckim i dalej
jeszcze wielkopolskim”“®, Z teza Lorentza i Ramulta o wyodrebnieniu kaszubsz-
czyzny jako samodzielnego jezyka, rozprawil sie Nitsch kilka lat wczesniej
w swej rozprawie habilitacyjnej pt. Stosunki pokrewienistwa jezykéw lechickich,
w ktorej napisal, ze ,kaszubszczyzna byla pierwotnie obszarem przejsciowym
miedzy jezykami polskim a potabskim; pézniej ulegla, jak wiadomo, znacznej
polonizacji” Na licznych przyktadach Nitsch udowodnil, Zze wydobyte przez
Lorentza i Ramulta réznice miedzy polskim i kaszubskim nie moga ,wplywac
na okreslenie kaszubszczyzny i polszczyzny jako jezykéow odrebnych’, a zatem
stanowisko tych obu uczonych ,jest falszywe” i ,pozbawione nawet tych nie-
licznych argumentéw, ktére przemawialy za przyjeciem réwnorzednych osob-
nych jezykéw: pomorskiego i polskiego”.

W zwiazku ze $miercia Ramulta ukazalo si¢ kilka artykuléw, ale przynaj-
mniej dwa z nich warto przypomniec.

Autor artykutu w warszawskim , Tygodniku Ilustrowanym” napisal, ze teoria
Ramutta ,,0 odrebnosci kaszubskiej, wywotata swego czasu goraca polemike na
tamach pism naukowych i codziennych’, a jego wieloletnia choroba uniemozli-
wita mu ,,odda¢ sie, jak o tym marzyt, pracy nad odrodzeniem Kaszubéw”!%,

Znany dziennikarz i publicysta, Antoni Chotoniewski, ktéry przed 1914 ro-
kiem zwiedzat Slask, Wielkopolske i Pomorze, piszac o potrzebie propagandy
obrony polskosci na tych terenach!®, oglosit w warszawskim ,Swiecie” artykut
o Ramulcie, nazywajac go ,badaczem polskiego Pomorza”. Choloniewski na-
pisal, ze niedoceniana sprawa kaszubska jest ,najwazniejsza ze wszystkich
naszych spraw kresowych’; a Ramult potozyt kamien wegielny ,,pod znajomos¢
ludu kaszubskiego” Publicysta przypomnial szereg nazwisk uczestniczacych
w dyskusjach o jezyku kaszubskim, ale dodat, ze ,nuta polityczna wkradla sie
raz po raz do tego naukowego sporu [...]. Obawiano sig, aby z uznania ple-
miennej odrebnosci Kaszubéw nie wynikt separatyzm polityczny”1?2,
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Tamze.

K. Nitsch, Stosunki pokrewieristwa jezykéw lechickich, ,Materialy i Prace Komisji Jezyko-
wej Akademii Umiejetnosci’, t. 3, 1905, s. 1-57. Cytuje za: K. Nitsch, Wybér pism poloni-
stycznych, t. 111, Wroctaw-Krakéw 1954, s. 33, 43.

Sp. Stefan Ramutt, ,Tygodnik Ilustrowany” 1914, nr 2, s. 33.

L. Zakulski, Chotoniewski Myszka Antoni (1872-1924), [w:] PSB, t. III, Krakéw 1937,
s. 406-408.

Ch. [A. Chotoniewski], Badacz polskiego Pomorza, ,Swiat” (Warszawa), 14 I 1914, nr 7,
s. 5.
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Interesujace, ze Choloniewski, ktérego publicystyka przesycona jest troska
o losy Polakéw zyjacych pod zaborem pruskim, spojrzat na dzieto Ramulta jako
cenne zrédlo do poznania mowy Kaszubéw i nie przyjat zadnej pozanaukowej
interpretacji.

Przeglad opinii o Sfowniku Ramulta, z pewnoscig niepelny, swiadczy nie
tylko o naukowym, ale i spoteczno-kulturalnym znaczeniu dzieta, ktérego autor
wni6st trwaly wklad do badan nad kaszubszczyzng, a jednocze$nie przyczynit
sie w duzym stopniu do zwigkszenia zainteresowan regionem kaszubskim
w éwezesnej Polscel®,

Tadeusz Oracki

Discussion and Arguments Surrounding Sfownik (Dictionary)
of Stefan Ramult in the Years of 1893 to 1914

SUMMARY

Tadeusz Oracki describes in his article the reception of a book on the subject
of Kashubian which woke up lively discussions and disputes in the whole of Poland
in the years 1893 to 1914. The book was Stownik jezyka pomorskiego czyli kaszub-
skiego (Dictionary of Pomeranian or Kashubian Language (1893) by Stafan Ramutt.
The ongoing dispute involved not only prominent linguists, but also historians, pu-
blicists, ethnographers and the press. The author presents in an objective manner
their opinions and arguments.

103 Zob. m.in.: J.S. Bystron, Bibliografia etnografii polskiej, Krakéw, 1929, s. 32-34; G.E. Kar-

piniska, M. Niewiadomska, Bibliografia zawartosci ,Ludu” za lata 1895-1985, Wroctaw
1988.



Katarzyna Sturmowska-Hinc
Bydgoszcz

Jednostki frazeologiczne z komponentem ‘baba’
w Slownictwie kociewskim
na tle kultury ludowej Bernarda Sychty

Ksiadz Bernard Sychta, etnograf i dramatopisarz Kaszub i Kociewia, twérca
wielkiego Stownika gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, znaczna czes¢
swojego pracowitego zycia po$wiecit gwarom kociewskim, ktére poznawal
w dwéch etapach: w latach 1933-1935 jako mtody ksiadz w Swieciu nad Wista,
a takze w czasie najazdu hitlerowskiego, ukrywajac sie w Osiu u zyczliwych
ludzi, zetknat si¢ z potudniowa gwara kociewska. W latach 1935-1939, bedac
kapelanem Szpitala Panistwowego dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Sta-
rogardzie Gdanskim, poznat pétnocna gware kociewska. Od poczatku swojej
pracy na terenie Kociewia ks. Bernard Sychta skrupulatnie gromadzil materia-
ly dotyczace kultury tegoz regionu. Z niezwykla staranno$cig zebrane przez
wiele lat fakty etnograficzne zamiescit w swym drugim leksykograficznym dziele
pt. Stownictwo kociewskie na tle kultury ludowej, ktére mialo by¢ dzietem réw-
nym stownikowi kaszubskiemu. Sfownictwo kociewskie ostatecznie ukazato sie
w trzech tomach, zawierajac materiat leksykalny dotyczacy miejscowej kultury
ludowejt.

Material zebrany przez stynnego badacza oprécz wielu pojedynczych haset
zawiera réwnie bogaty zbiér zwigzkéw wyrazowych, do ktérych naleza zwroty,
poréwnania, przystowia, wyrazenia przystowiowe, zagadki, rymy oraz fragmen-
ty piesni i opowiesci, a takze liczne przyklady wierzen ludowych i zwyczajéw.
W niniejszym artykule zajme sie jednostkami frazeologicznymi z komponen-
tem ‘baba’ wyekscerpowanymi ze Stownictwa kociewskiego, ktére odpowiednio
poddam analizie i klasyfikacji. Do jednostek frazeologicznych, dalej JF, zali-
czam tu zwroty, wyrazenia, poréwnania, przystowia, frazy.

Y Stownictwo kociewskie na tle kultury ludowej ukazalo si¢ w 1980 roku — tom I i II oraz

w 1985 roku — tom IIL
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Polska frazeologia gwarowa wcigz jest zagadnieniem stabo opracowanym,
ktére nadal rzadko nalezy do zainteresowan jezykoznawcow. W dziedzinie
dialektu kociewskiego sa to poczatkowe badania nad frazeologia gwarowa,
wczedniej byta sporadycznym przedmiotem zainteresowan dialektologéw,
o czym wspominal w koricu lat 80. Jerzy Treder, ale tylko na marginesie badan
kaszubszczyzny jako material poréwnawczy?. Nieco wiekszym dorobkiem
w tym zakresie mogg poszczyci¢ si¢ gwary Polski potudniowej oraz wspom-
niany dialekt kaszubski.

Frazeologia gwarowa rozumiana jest jako ogét frazeologizméw wystepuja-
cych zaré6wno w regionalnych odmianach jezyka, czyli gwarach i dialektach,
jak i w jezyku ogdlnym, a takze jako zwiazki frazeologiczne, niemajace fra-
zeologicznego odpowiednika w tej samej formie w jezyku literackim®. JE, nie
tylko gwarowe, maja duze znaczenie leksykograficzne, gdyz tak jak derywaty
wzbogacaja stownik ogélny, moga wiec by¢ podstawa derywatu*. Odzwier-
ciedlaja one realia i obyczaje ludu, ktére autor przekazatl nie tylko poprzez
zwigzki frazeologiczne, ale réwniez w otaczajacych je szerokich komentarzach.
Bernard Sychta w swym dziele podaje réwniez frazeologizmy wystepujace
w jezyku ogélnym, jednakze ze wzgledu na ciekawe przyktady uzycia JF, omé-
wie tylko te dyferencyjne, charakterystyczne dla gwary kociewskiej i w niekto-
rych przypadkach wariantowe wobec polszczyzny ogélnej, ktére w swej struk-
turze zawieraja komponent baba.

Zanim przejde do analizy wybranego materiatu, nalezy wyjasni¢ znaczenie
interesujacego nas leksemu. Ot6z baba posiada az osiem definicji wedtug Uni-
wersalnego stownika jezyka polskiego i odnosi sie¢ zwlaszcza do plci zenskiej
jako ‘rub. zart. dojrzala kobieta; ‘zona, narzeczona, kochanka, lub ‘przestarz.
stara kobieta; staruszka’ Jako babe autorzy stownika okreslaja takze ‘przen.
mezczyzne tchérzliwego, nieSmiatego, stabego charakteru, zniewiescialego; fajt-
tape; ‘ciasto pieczone w formie (zwlaszcza bardzo duzej) o ksztalcie $cietego
stozka; ‘techn. czgs¢ kafara uderzajaca wbijany pal’ oraz ‘archeol. posag kamienny,
zwykle kobiety z pucharem lub rogiem w reku®. Baba jest starym ogélnosto-
wianiskim wyrazem onomatopeicznym, powstalym w wyniku niemowlecego
zwielokrotnienia sylaby jak ma-ma, ta-ta, nia-nia, cio-cia, dzia-dzia, poczat-
kowo nie posiadajac §cisle okreslonego znaczenia, stad powstato ang. baby

% J. Treder, Ze studiéw nad frazeologiq kaszubskq (na tle poréwnawczym), Gdansk 1986,

s. 333.

Dialekty i gwary polskie. Kompendium internetowe pod red. Haliny Kra$. http://www.dia-
lektologia.uw.edu.pl/index.php?l1=leksykon&lid=584

J. Treder, Nazwy wtasne we frazeologii zachodniostowiariskiej, [w:] Gdariskie studia jezyko-
znawcze IV, red. B. Kreja, Wroclaw 1988, s. 131.

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2006, s. 166.
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‘dziecko’ czy niem. Bube ‘chlopiec’®. Zdrobnienie babka ma znaczenie wyrazu
baba.

Maty stownik gwar polskich, okreslajac babe, nawiazuje do kultury ludowej,
definiujac ja nie tylko jako ‘kobiete, mezatke’ czy ‘akuszerke; ale réwniez jako
‘snop zboza wiazany na zakonczenie zniw, ‘cze$¢ sktadowa kolowrotka stuzaca
do regulacji nacisku, ‘daszek nad piecem’ czy ‘odmiane gruszek (owoc i drze-
wo)’ Zdrobnienie wyrazu baba, czyli babka oznacza ‘akuszerke’ lub ‘Zelazne
kowadetko do klepania kosy’”.

Bernard Sychta w swym opracowaniu Stownictwo kociewskie na tle kultury
ludowej podaje az dziesie¢ definicji leksemu baba, a takze obszerne wyjasnie-
nie dotyczace wyrazéw pochodnych babi i babski, czego nie znajdujemy
we wczeéniej wspomnianej pozycji. Obfitos¢ komentarzy autora $wiadczy
o checi przekazania czytelnikowi jak najwiecej informacji etnograficznych od-
noszacych sie do rodzimej kultury ludowej. Baba wedtug Sychty to przede
wszystkim ‘stara kobieta’ lub ‘jakakolwiek kobieta; ale réwniez ‘mezczyzna
tchorzliwy, maz ulegajacy we wszystkim Zonie’ Babg autor nazywa takze
‘ostatni snop zboza, ‘ostatni krzak ziemniakow, ‘zabawe po sprzecie zboza,
‘demona zbozowego w postaci starej baby, ktora strasza dzieci, by nie wchodzity
w zboze! Baba to tez ‘ciemna chmura, ‘blizej nieokreslona, mityczna posta¢
baby w Grzybku na moscie Czarnej Wody’ oraz ‘reczny kotowrét do wyciaga-
nia sieci z wody’ Bogactwem definicji wyrdznia sie takze forma deminutywna
babka, ktéra w Stownictwie kociewskim posiada wigcej znaczen niz podaje Uni-
wersalny stownik jezyka polskiego, czy Maty stownik gwar polskich. Babka to
‘matka ojca lub matki; ‘jakakolwiek stara kobieta, ‘starsza mezatka przewodza-
ca obrzedom weselnym, ‘stara klacz, a takze ‘kowadetko do klepania kosy’®.

Baba jest wyrazem nalezacym do najliczniej prezentowanej kategorii se-
mantycznej w 3-tomowym stowniku kociewskim. Do kategorii tej, jaka jest
czlowiek, nalezy 25 proc. lekseméw®. W JF baba pojawia sie 36 razy i odnosi sie
najczesciej do definicji ‘stara kobieta’ lub ‘jakakolwiek kobieta! Frazeologizmy
te stanowia ponad 5 proc. calego zasobu frazeologicznego Stownictwa kociew-
skiego. Wszystkie badane frazeologizmy s3 $wiadectwem tego, ze wspomniana
baba jako kobieta petni wazng role w zyciu rodzinnym i spotecznym.

Badany material frazeologiczny z komponentem baba podziele wedlug
dwdch réznych kryteriéw. Pierwszym z nich bedzie struktura morfologiczno-
-syntaktyczna frazeologizmu, ktdéra dzieli zwiagzki wyrazowe wedlug struktury
i funkcji w zdaniu. Kryterium to wyznacza trzy grupy JF: wyrazenia, zwroty

® 1. Malmor, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa-Bielsko-Biata 2009, s. 39.
7 Maty stownik gwar polskich, red. J. Wronicz, Krakéw 2010, s. 16.

8 B Sychta, Sfownictwo kociewskie na tle kultury ludowej, Wroctaw 1980, s. 7-9.

9

M. Pajakowska, Stownictwo kociewskie a kultura ludowa, Bydgoszcz 1997, s. 21.
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i frazy!®. Pierwsza grupe JF tworza wyrazenia, ktére w odréznieniu do fraze-
ologii ogdlnopolskiej nie sa najliczniejsze. Sposréd 36 badanych JF 13 tworza
wyrazenia, co stanowi 36 proc. badanego materiatu. Do tejze grupy naleza na-
stepujace JF:
1) Rzeczownik + rzeczownik:
rejter-baba »kobieta energiczna, kobieta despotyczna« (SKK3, 55)!1
2) Rzeczownik w poréwnaniach ze spdjnikiem ,jak”:
baba jak kerzénka »o grubej kobiecie« (SKK1, 7)
3) Przymiotnik + rzeczownik:
obdojéna baba »kobieta rozpustna« (SKK1, 7-8)
4) Rzeczownik + przymiotnik:
baba psijana »taniec weselny wykonywany z panna mfoda przez cztowieka
przebranego za niedzwiedzia« (SKK1, 7)
5) Polgczenia przyimkowe:
babki na jarmarku »plejady« (SKK2, 31).

W stownictwie kociewskim Bernarda Sychty odnotowatam tylko dwa zwroty
zawierajace komponent ‘baba, tudziez ‘kobieta’*2. S nimi:
1) Czasownik w poréwnaniach ze spéjnikiem ‘jak’:
stakac jak stara baba »przesadnie narzekaé, uskarzac sie, zwtaszcza na bél«
(SKK2, 52)
2) Czasownik + wyrazenie przyimkowe:
za glamboko podglondac kobiecie za firanki »mie¢ stosunek z kobieta«
(SKK2, 13).

Frazy natomiast tworza dos¢ sporg grupe kociewskich JFE. Do fraz naleza
wszelkie przystowia, sentencje, powiedzenia. Badany material zawiera 24 frazy,
co stanowi 67 proc. calego zasobu frazeologicznego z wyrazem baba. Przybie-
raja one rézne formy i sg to:

1) Formy przystow:

baba, zaba, diabet trzeci, to rodzéne dzieci (SKK1, 7)

chto laniwi, to do kobiéti skori (SKK2, 102)

ranni deszcz a babski ptacz to jestaj jedno i to samo (SKK1, 8)

trzi babi, trzi gasie glowi, to kermaz gotowi (SKK2, 66)

10, Skorupka, Sfownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. I, Warszawa 1985, s. 6-7.

"W nawiasie podaje zrédlo danej JF (SKK1 — Stownictwo kociewskie na tle kultury ludowej,

tom I; SKK2 — Stownictwo kociewskie na tle kultury ludowej, tom 1I; SKK3 — Stownictwo
kociewskie na tle kultury ludowej, tom III).
2 Poniewaz komponent baba az w 94% JF odnosi sie do znaczenia kobieta, badany materiat

frazeologiczny obejmuje réwniez zwiazki wyrazowe z tym komponentem.



108 KATARZYNA STURMOWSKA-HINC (BYDGOSZCZ)

2) Formy powiedzen:
chto baba wikopie, to jakbi som wszitke bulwi wikopat (SKK1, 8)
chcesz chleba, skocz do nieba, z nieba do piekta, tam baba chleba napiekia
»tak odpowiada matka dzieciom czesto wotajacym o chleb« (SKK2, 41)
mozesz z babé mniech soli zjes¢, a eszcze ji nie rozgriziesz (SKK1, 7)
skoniczélo sia babki sranie/kichanie »skoticzyly sie dobre czasy« (SKK1, 9).

Drugie kryterium podzialu opiera si¢ na powigzanej z JF konotacji. Wedlug
tego podziatlu wyodrebnia sie trzy grupy frazeologizmdw: z konotacja neutralna,
pozytywna i negatywnga. Wiekszo$¢ komponentéw baba okreslajacych ‘kobiete’
w JF ma charakter warto$ciujacy ze wzgledu na jej zachowanie, cechy fizyczne
i psychiczne i méwi o subiektywnym stosunku nadawcy do okreslonej kobiety.
Najczesciej jest to ocena negatywna i wynika ona z powszechnej opinii $rodo-
wiska. W zwigzku z tym JF z komponentem baba czesto wykazuja konotacje
negatywna i jest ich w zebranym zasobie 14, czyli 39 proc. W tej grupie babe
przedstawia sie¢ jako:

1) kobiete lekkich obyczajéw:
obdojona baba »kobieta rozpustna« (SKK1, 7-8)
oblatana baba »kobieta rozpustna« (SKK1, 8)
2) kobiete o zlym usposobieniu czy niewtasciwym zachowaniu:
borowa baba »w demonologii pn-kociewskiej baba, ktéra strasza dzieci«
(SKK1, 39)
jandzona baba »kobieta chciwa, pyskata, jedza; czarownica, wedlug wierzen
kociewskich kobieta obdarzona przez diabta moca rzucania urokéw i cza-
réw; baba, ktéra straszg dzieci« (SKK1, 7)
rejter-baba »kobieta bardzo energiczna, despotyczna, zachowujaca sie jak
chtop« (SKK3, 55)
stgkac jak stara baba »przesadnie narzekac, uskarzac sie, zwtaszcza na bol«
(SKK2, 52).

JF z konotacja neutralna wskazuja na babe jako ‘jakakolwiek kobiete) a takze
‘snop zboza, nawiazuja one do prac rolniczych. Do takich zwiazkéw wyrazowych
zaliczam m.in.: babi pampek »ostatni krzak ziemniakéw« (SKK1, 8), babskie
leki »ziota stosowane przez kobiety wiejskie jako $rodki lecznicze« (SKK1, 8),
babske zniwa »wykopki« (SKK1, 9), chto baba zwidze, to jakbi sém cate zniwo
zwidzat »baba: ostatni snop zboza« (SKK1, 8), stwdrz sobie babo dziecko, jak
masz sto lat »o sytuacji bez wyjscia« (SKK1, 7).

Leksem baba w badanych przeze mnie JF nie wykazuje konotacji pozytyw-
nych, co ma scisty zwigzek z definicja tego stowa, méwiaca o kobiecie w sposéb
zartobliwy, ztosliwy, wulgarny, pogardliwy czy rubaszny.

O tym, czy gwarowy zwiazek wyrazowy nalezy do JF, wiadcza jego szcze-
gélne cechy, ktérymi powinny by¢:
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1) wieloczlonowos$¢ — frazeologizm zawiera przynajmniej dwa komponenty
i tworzy wewnetrznie zespolong jednostke leksykalng, np. Zitnia baba
»demon zbozowy w postaci starej baby, ktéra strasza dzieci, by nie wcho-
dzity w zboze« (SKK1, 8);

2) stabilno$¢ — w JF obowiazuje stabilno$¢ leksykalno-semantyczna, dlatego
wymiana frazeologicznych komponentéw w wielu przypadkach jest niemoz-
liwa. Usuniecie lub zastapienie jednego lub wiecej komponentéw w zwigzku
frazeologicznym zmienitoby jego znaczenie, np. baba psijana »taniec we-
selny wykonywany z panng mtoda przez cztowieka przebranego za niedzwie-
dzia« (SKK1, 7), *kobieta psijana »kobieta bedaca pod wptywem alkoholu;

3) obrazowos$¢ — JF wywoluja obraz konkretnego wyobrazenia, obrazuja
metafore, np. baba nosi jego buksi »zart. lub z{osl. o kobiecie, ktéra podpo-
rzadkowala meza swojej woli« (SKK1, 52);

4) idiomatyczno$¢ — JF wykazuja doslowne i przeno$ne znaczenie i przedsta-
wiaja konkretny obraz, np. babia dupa »poziewnik« (SKK1, 108) lub wy-
kazuja znaczenie przenoéne i nie wywoluja zadnego obrazu, np. oblatana
baba »kobieta rozpustna« (SKK1, 8);

5) leksykalizacja i reproduktywno$¢ — JF gromadzone sa w leksykonie,
w ktérym ulokowane sa nowe leksemy. Dzieki temu naleza one do stfownic-
twa jako catosciowe leksykalne jednostki. Reproduktywnos$¢ natomiast
odnosi sie do gromadzenia frazeologizméw w §wiadomosci jezykowej, aby
wyrazenia te mogly by¢ obecne jako jednostki leksykalne. Aby zrozumieé¢
sens JE, jego syntaktyczna struktura musi by¢ reproduktywna jako catosc,
np. babskie leki »ziota stosowane przez kobiety wiejskie jako $rodki leczni-
cze« (SKK1, 8), ale: kobiece leki »znaczenie dostowne, lekarstwa dla kobiet«!3.

Badany material wykazuje ogromna aktywnosc¢ i kreatywnos$¢ wsréd uzyt-
kownikéw gwary kociewskiej. Autor w swym slowniku zanotowatl wiele syno-
niméw i wariantéw frazeologicznych, np. baba ubrata jego buksi — baba wla-
zta w jego buksi — baba nosi jego buksi »zart. lub ztosl. o kobiecie, ktéra pod-
porzadkowala meza swojej woli« (SKK1, 52), chto baba wikopie, to jakbi som
wszitke bulwi wikopat »baba: ostatni krzak ziemniakow« — chto baba zwidze,
to jakbi sém cate zniwo zwidzal »baba: ostatni snop zboza« (SKK1, 8).

Niektére JF zawieraja w swym skladzie frazeologicznym leksem odnoszacy
sie do plci przeciwnej, chfopa, co wynika z naturalnej relacji kobieta — mezczy-
zna, Czy maz — zona, np. co chiop na wozie wewiezie, to kobieta we fartuchu
winiesie (SKK2, 42), jak chiop kobiéti nie bije, to w ni wéntroba gnije (SKK2, 42),
w Mérmécie zmarz chiop przi kobiécie »taka tam niegdy$ byla bieda« (SKK2,
124), baba i kocur déma, gbur i pies do pola (SKK1, 101).

3 C.Palm, Phraseologie. Eine Einfiihrung, Tubingen 1997, s. 11f.
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Wiele JF to rymowanki, ktére dodatkowo wzbogacaja stownictwo gwary
kociewskiej. Pojawiaja si¢ one gtéwnie we frazach: baba, zZaba, diabet trzeci, to
rodzéne dzieci (SKK1, 7), chcesz chleba, skocz do nieba, z nieba do piekia, tam
baba chleba napiekta »tak odpowiada matka dzieciom czesto wotajacym
o chleb« (SKK2, 41), stoji baba w sklepsie, po brzuchu sia klepsie — kerzanka
»zagadka» (SKK2, 67), szfa babka z Nowégo, nie powiedziata nic takégo »odpo-
wiedZ na natretne pytanie ‘co nowego? '« (SKK1, 9), trzi babi, trzi gasie glowi,
to kermaz gotowi (SKK2, 66), Franek sttuk babie zbanek, baba go kijam, a én
zups komninam (SKK1, 131).

Niektére frazeologizmy motywowane sa wierzeniami ludowymi dotycza-
cymi demona zta, np. borowa baba »w demonologii pn-kociewskiej baba, ktéra
strasza dzieci« (SKK1, 39), Zitnia baba »demon zbozowy w postaci starej baby,
ktdra straszg dzieci, by nie wchodzily w zboze« (SKK1, 8).

W zebranym materiale warto wskaza¢ na JF zawierajace cechy fonetyczne
typowe dla dialektu kociewskiego. Charakterystyczna bedzie tu asynchronicz-
na wymowa zmiekczonej spélgtoski ,,p” z dodatkows gloska ,s”: baba psijana
»taniec weselny wykonywany z panna mloda przez czlowieka przebranego za
niedzwiedzia« (SKK1, 7), szeroka wymowa samogtoski nosowej ,¢”: jandzona
baba ‘kobieta chciwa, pyskata, jedza; czarownica, wedlug wierzen kociewskich
kobieta obdarzona przez diabta moca rzucania urokéw i czaréw; baba, ktora
strasza dzieci’ (SKK1, 7), dodatkowa gloska ,n” w przypadku zmiekczonej spét-
gloski ,m”: mozesz z babé mniech soli zjes¢, a eszcze ji nie rozgriziesz (SKK1, 7),
poszerzona wymowa samogtoski ,y” w pozycji przed spoétgloska I, gtéwnie
w formie osobowej czasownikéw: skénczélo sia babki sranie/kichanie »skon-
czyly sie dobre czasy« (SKK1, 9), zapis samogloski nosowej ,3": za glamboko
podglondac kobiecie za firanki »miec stosunek z kobieta« (SKK2, 13).

Niektore zwiazki frazeologiczne z komponentem baba utrwalaja realia kul-
turowe naszych przodkéw, ktére nie zawsze potrafimy wyjasnié, np. o grubej
kobiecie powiemy baba jak kerzénka (SKK1, 7). By uzycie tego zwiazku fra-
zeologicznego mialo sens, nadawca wypowiedzi musi zna¢ znaczenie stowa
kerzonka, ktére oznacza ‘masielnice’ Dzisiaj wyrabianie masta nalezy do rzad-
kosci, stad brak wspomnianej kerzénki w domach, a przy zaniku desygnatu
dana JF z komponentem go nazywajacym wymaga dodatkowego objasnienia.

Bardzo ciekawa grupe stanowia JF utrwalajace realia geograficzne: szfa babka
z Nowégo, nie powiedziata nic takégo »odpowiedz na natretne pytanie ‘co
nowego?’« (SKK1, 9), w Mérmécie zmarz chiop przi kobiécie »taka tam nie-
gdyé byla bieda« (SKK2, 124).

W badanym materiale warto réwniez zwréci¢ uwage na te JE, ktére w swym
sktadzie zawieraja komponent pochodny leksemowi baba, czyli babskilub babi:
babi pampek »ostatni krzak ziemniakéw« (SKK1, 8), babia dupa »poziewnik«
(SKK1, 108), babskie leki »ziota stosowane przez kobiety wiejskie jako srodki
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lecznicze« (SKK1, 8), babske zniwa »wykopki« (SKK1, 9), ranni deszcz a bab-
ski placz to jestaj jedno i to samo (SKK1, 8).

W paru przykladach pojawia si¢ forma deminutywna babka jako gtéwny
komponent: babki na jarmarku »plejady« (SKK2, 31), to bi sia mogla babka
przismnic, nawet z dziesiontégo pokolania »tak zle tam bylo« (SKK1, 9), tobie sia
eszcze babka przismni »otworza ci jeszcze oczy, gdy poznasz biede« (SKK1, 9).

Oprécz JF z komponentem baba warto przyjrzec si¢ tym zwiazkom wy-
razowym, ktére w swym skladzie strukturalnym zawieraja leksem kobieta.
Kobieta w JF zostala przedstawiona w podobnej konotacji co baba: Chto la-
niwi, to do kobiéti skori (SKK2, 102), co chlop na wozie wewiezie, to kobieta
we fartuchu winiesie (SKK2, 42), jak chiop kobiéti nie bije, to w ni wontroba
gnije (SKK2, 42), kobiéta, co ma czarne nogi, a biate rance to je licha gospodyni
(SKK2, 22).

Jednostki frazeologiczne z komponentem baba, wystepujace w gwarze ko-
ciewskiej Bernarda Sychty, pozwalaja pozna¢ obraz kobiety w kulturze tegoz
regionu i jej znaczenie w zyciu rodzinnym i spotecznym oraz stosunek — gléw-
nie mezczyzn, a takze starszych kobiet — do plci Zeriskiej. Cho¢ czesto bywa on
przedstawiany w sposéb zartobliwy, zlosliwy czy nawet wulgarny, jest jednak
$wiadectwem sposobu postrzegania $§wiata.

Katarzyna Sturmowska-Hinc

The phraseological units containing the component ,,baba”
excerpted from the lexicographic work Stownictwo kociewskie
na tle kultury ludowej by Bernard Sychta

SUMMARY

This paper is aimed to analyze the phraseological units containing the component
“baba” excerpted from the lexicographic work Sfownictwo kociewskie na tle kultury
ludowej by Bernard Sychta. The paper starts with the presentation of priest Bernard
Sychta, the notable ethnographer and dramatist from Kashubia and Kociewie, follo-
wed by a short summary of the material gathered by the researcher. After that the
term “dialect phraseology” is explained, the present state of research on the Polish
dialect phraseology is introduced and the definition of the lexeme “baba” is discus-
sed. The paper shows the phraseological material containing the component “baba”
analyzed against two different criteria: morphosyntactic structure and connotation
attached to the phraseological unit. An important observation about the characteri-
stics of the dialectal idiomatic expressions as well as the presentation of synonyms
and phraseological variants was made in the paper. Also, the point about phraseolo-
gical units was made, including: those containing the lexeme “chtop” referring to the
opposite sex and containing phonetic features typical of Kociewie dialect.
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Gliwice

CODEX MYSZKOVIANAE ORDINATIONIS
DIPLOMATICUS Gerarda Labudy.

Zamysl edycji w stulecie urodzin Uczonego™

W niniejszym artykule podjalem sie przedstawi¢ w ogdélnym zarysie opra-
cowanie, z ktérego przygotowaniem nie tylko nie miatem jakiegokolwiek zwig-
zku, ale nawet nie bylo mnie na $wiecie w momencie jego powstawania. Splot
réznorodnych okoliczno$ci sprawit jednak, ze z tytutowym dzietem zetknatem
sie na stosunkowo wczesnym etapie wlasnej drogi naukowego rozwoju, kon-
kretnie w trakcie pracy nad doktoratem, przede wszystkim za$ dane mi byto
zaciggna¢ dlug wdziecznosci wobec Uczonego, ktérego niepublikowana czastke
spuscizny mam dzi$ zaprezentowa¢. Kilkukrotnie styszac z ust Profesora Ge-
rarda Labudy, ze swoje zobowiazanie wobec Niego »sptace« dajac cos kolej-
nym pokoleniom, tak jak On to czynit dotychczas, ani nie przypuszczatem, ze
jednym z wymiaréw wywiazania si¢ przeze mnie z tego rodzaju »obligu« moze
by¢ udostepnienie ogétowi w formie publikowanej dzieta owego wlasnie Uczo-
nego, wobec ktérego ja sam mam powody uwaza¢ sie za »dluznika«, poprzez
to nie tylko wyswiadczajac pozytek kolejnym generacjom, ale réwniez okazu-
jac troske o spusécizne zmarlego juz Badacza. W moich niegdysiejszych rozmo-
wach z Profesorem G. Labuda zamyst tej edycji byt zreszta poruszany, napoty-
kajac na pelna skromnosci postawe nieoczekiwania z Jego strony, by sprawa ta
traktowania przez wzglad na pozycje Autora w $wiecie nauki, niemniej ja swoja
role postrzegatem wéwczas w kategoriach ewentualnego zaangazowania w po-

Niniejszy artykul mial pierwotnie forme referatu, ktéry zostal wygloszony w dniu 16 V
2016 r. w Krakowie — na posiedzeniu Wydziatu II (Historyczno-Filozoficznego) Polskiej
Akademii Umiejetnosci — w zwiazku z setna rocznica urodzin $p. Profesora Gerarda Labu-
dy, do upamietnienia ktérej ma sie przyczynic¢ postulowane wydanie drukiem opracowane-
go w roku 1940 przez mlodego wéwczas Uczonego tytutowego kodeksu dyplomatycznego
Ordynacji Myszkowskich.
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czynania natury organizacyjnej, nie myslac o sobie, jako o potencjalnym redak-
torze czy wydawcy. Dopdki zreszty zyl Profesor G. Labuda, myslenie w tych
kategoriach bylo swego rodzaju uzurpacja, wszakze dzi§ On sam okolo tej sprawy
zabiegac juz nie moze (czego zreszta nie czynil i za ostatnich lat zycia), stad
zamysl, ktéry niegdy$ wydawac sie mégl niestosowny, obecnie nabral zgota
innego wymiaru.

Nie zmienia to w niczym faktu, ze ,wystepuje” w niniejszej pracy jak gdyby
w »nieswojej« roli — réwniez dlatego, Ze nie jestem wlasciwym adresatem dla
czesto wyartykutowywanych przy tego rodzaju wywodach pytan o geneze opra-
cowania, przy$wiecajacy autorowi zamyst, poniekad tez koncepcje catosci, jak
i o szereg kwestii szczegétowych, na ktére odpowiedz znat jeden tylko Gerard
Labuda, a kazdy inny moze co najwyzej ich si¢ domysla¢ — niekoniecznie traf-
nie. W owym kontekscie mysgl, jaka naszta mnie w pierwszej chwili po zapro-
szeniu do napisania niniejszego artykutu, ze poniekad przyjdzie mi uzyczy¢
wlasnego glosu niezyjacemu juz Uczonemu i — w tej konkretnej sprawie — méwic
w Jego imieniu, nie wydaje si¢ jednak do korica zasadna, bo przeciez zbyt mato
byto niegdy$ rozméw miedzy nami na 6w temat, abym miat podstawy uwazaé
sie za dostatecznie zorientowanego w odnosnej materii. Te specyficzne uwa-
runkowania znajda z koniecznosci odzwierciedlenie w poniekad nietypowej
formie artykutu, ktéry zostanie podzielony na dwie czgsci. O samym dyplo-
matariuszu, zatytutowanym Codex Myszkovianae Ordinationis diplomaticus,
i 0 jego zawarto$ci, napisze pokrétce (na tyle, na ile pozwala aktualna moja
wiedza w tym temacie) w cze$ci drugiej, natomiast w pierwszej, cokolwiek ob-
szerniejszej, pozwole sobie przyblizy¢ w sposéb bardziej szczegétowy okolicz-
nosci, w jakich opracowanie to powstato, przedstawiajac niektére odstony skad-
inad frapujacych loséw w okresie hitlerowskiej okupacji Uczonego, ktérego stu-
lecie urodzin przypadto 28 XII br. Odnos$na inicjatywa wydawnicza ma bowiem
zarazem charakter jubileuszowy i wpisuje sie w cykl warunkowanych rzeczonym
stuleciem przedsiewzie¢, posrdd ktdrych jakies miejsce zajmuje i zaprezento-
wany artykul, nadarzajacy sposobnos¢, aby w zwiazku z owa okragta rocznica
przypomnie¢ kilka mato znanych kart z biografii Profesora Gerarda Labudy,
w pewnym momencie swej drogi zyciowej czynnego wlasnie tu, na poludniu
Polski, z dala od rodzinnych Kaszub tudziez od stolicy Wielkopolski, z ktéra
w szczegblny sposéb jest obecnie kojarzony.

W tytule niniejszego tekstu widnieje samo ,Gerard Labuda’, nie za$ — jak
by wypadato — ,Profesor Gerard Labuda’, jednakze w momencie pracy nad
kodeksem dyplomatycznym Ordynacji Myszkowskich pézniejszy rektor
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Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu i prezes odrodzonej Polskiej
Akademii Umiejetnosci nie byt jeszcze nawet magistrem, liczac sobie wéwczas
23 lata. Aby wyttumaczy¢, w jakich okolicznosciach doszto do powstania tego
zatem mlodzieniczego dzieta, bynajmniej jednak nie pierwszego w dorobku po-
chodzacego z Kaszub adepta Klio, nalezy cofna¢ sie o lat kilka i przypomnie¢,
ze po zakonczeniu edukacji w gimnazjum klasycznym w Wejherowie i uzyska-
niu tam w roku 1936 swiadectwa dojrzatosci, dwudziestoletni Gerarda Labuda
rozpoczal studia uniwersyteckie w stolicy Wielkopolski, na Uniwersytecie Po-
znanskim, juz w pierwszych ich latach wyrdzniajac sie i w zwiazku z tym uzy-
skujac mozliwos¢ wyjazdu w roku akademickim 1938/39 na stypendium na-
ukowe do Lundu w Szwecji, z ktérego powrdcit do kraju w dniu 10 VII 1939 r.
Wybuch II wojny $wiatowej zastal go w Poznaniu, gdzie zostal zmobilizowany
do Legii Akademickiej, po czym wraz z innymi kolegami wyruszyt koleja
w kierunku ku Warszawie. Przez Kutno, Lowicz, Sochaczew transport dotart
do Niepokalanowa, skad dalsza droge do stolicy przyszto im odby¢ pieszo.
Do Warszawy dotarli w dniu 8 IX 1939 r., wszakze niedlugo pdzniej przemiesz-
czono ich do Siedlec, a stamtad z powrotem w kierunku zachodnim, ku zbli-
zajacemu sie szybko frontowi. Owa wedréwka, wpisujaca sie¢ w obraz chaosu
panujacego w toczacym boj kraju, zakorczyla sig okoto 15 IX w Stoczku, gdzie
Gerard Labuda — wraz z innymi — zostal zatrzymany przez Niemcéw. Pope-
dzeni pieszo do Itawy Pruskiej vel Itawki, stamtad dowiezieni zostali koleja do
obozu jenieckiego Stablack (dzi§ Stabtawki), przeznaczonego dla podoficeréow
oraz szeregowcdw formacji wojsk ladowych. Znajdowat si¢ on wéwczas do-
piero w stadium organizowania, stad jericom przyszto spedza¢ dni i noce pod
golym niebem, na terenie ogrodzonym kolczastymi drutami, ktéry to miesieczny
(od okoto 20 IX do okoto 20 X) pobyt w tego rodzaju warunkach, z konieczno-
$cia spania — mimo pierwszych chtodéw jesiennych — na ziemi, bez mozliwo-
$ci zatroszczenia sie o higiene osobista, do tego wérdd rozprzestrzeniajacych
sie choréb, mocno nadszarpnat zdrowiem 23-letniego studenta. Zarazem po-
zostawato do jego dyspozycji wylacznie to, co miat na sobie, bowiem kuferek
z rzeczami osobistymi — w tym i waznym paszportem, dajacym mozliwo$¢ po-
nownego wyjazdu do Szwecji — utracit w trakcie marszu z Niepokalanowa do
Warszawy, umiesciwszy go — dla wygody, aby ulzy¢ sobie w dZwiganiu ciezaru
— na jadacej obok kolumny marszowej podwodzie, ciagnietej przez konie, ktére
podczas nalotu sploszyly sie od wybuchéw bomb i pomknely w nieznane wraz
z calym wiezionym fadunkiem.

Kiedy po miesiacu pobytu Gerarda Labudy w obozie jenieckim w Stabtaw-
kach Niemcy ogtlosili wéréd wiezniéw nabér chetnych dla udania si¢ do prac
polowych w okolice Pyrzyc na Pomorzu Zachodnim (chodzito o zbiér ziem-
niakéw), przyszly profesor bez zbytnich wahan zglosit sie do grupy tych, ktérzy
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zdecydowali sie z owej sposobnosci skorzystac. Zostali oni przetransportowa-
ni koleja do Malborka, skad dalej popedzono ich pieszo do Tczewa, gdzie pod-
czas odpoczynku grupy jenicéw na tczewskim rynku G. Labuda wykorzystat
nieuwage straznikéw i podjal udana prébe ucieczki, zyskawszy w jej trakcie
pomoc ze strony nieznajomej kobiety, powracajacej z zakupami do domu, kté-
ra ulatwila mu opuszczenie rynkowego placu i niepostrzezenie wprowadzita
do bramy jednego z przylegtych budynkéw, wskazujac tez dalsza droge. Z Tczewa
mlody uciekinier pojechat pociggiem do Gdyni, gdzie na krétko zatrzymat sie
u krewnych przedwojennego znajomego, by stamtad dotrze¢ do rodzinnego
domu. Ow krétki czas pobytu u rodziny przyszly uczony wykorzystat m.in. dla
nawiazania kontaktu korespondencyjnego z profesorem Andrzejem Wojtkow-
skim z Poznania, od ktérego mial nadzieje otrzyma¢ wiadomo$¢ o wznowieniu
zaje¢ akademickich na Uniwersytecie Poznanskim, jednak okazato sie to ztud-
nym oczekiwaniem. Miast tego badacz éw poinformowat G. Labude o rze-
komym uruchomieniu studiéw na Uniwersytecie Jagielloriskim w Krakowie,
co mlody adept Klio przyjat z otuchg, nawet w tak niesprzyjajacych okoliczno-
$ciach pragnac nie traci¢ czasu, lecz — na przekédr przeszkodom — kontynu-
owa¢ nauke. Perspektywa wyjazdu do mato dotychczas mu znanego Krakowa
w niczym nie podziatata zniechecajaco — tym bardziej, ze rychto okazato sie,
iz na Pomorzu i w Wielkopolsce jest poszukiwany przez niemiecka policje.
W rodzinnym domu spedzil zatem jedynie listopad 1939 r., by w poczatkach
grudnia wyruszy¢ — via Poznan — do dawnej stolicy Polski, dokad dotart w dniu
8 XII 1939 r., nie posiadajac w Krakowie jakiegokolwiek uchwyconego zawcza-
su punktu zatrzymania.

Bezposrednio po przyjezdzie dowiedzial si¢ na dworcu o noclegu, sposréd
wywieszonych ogloszen z tego rodzaju ofertami wybierajac lokalizacje przy ulicy
Sw. Jana, na czym — jak sam pézniej wspominat — zawazyta §wiadomos¢, iz jest
stamtad blisko do Biblioteki Czartoryskich. Lokum, w ktérym zamieszkal, sta-
nowit pokoik na trzecim pietrze, na poddaszu kamienicy przy ul. Sw. Jana 5,
wynajety od malzonki pracownika akademickiego Politechniki Lwowskiej
(Gerard Labuda zapamietat ja jako ,profesorowa Nowacka”). Na miejscu stu-
dentowi z Poznania dane bylo przekonac sie, iz wiadomos$¢ o wznowieniu za-
je¢ na U] nie odpowiadala prawdzie, zarazem jednak uruchomione zostaty stu-
dia w trybie tajnym, na ktére bezzwlocznie si¢ zglosit. Bylo to mozliwe dzieki
kontaktowi z pracujacym w Bibliotece Czartoryskich docentem Karolem Bucz-
kiem, z rekomendacji ktérego Gerarda Labuda uczeszczal w ciggu grudnia
1939 oraz stycznia 1940 r. na zorganizowane przez docent Zofie Koztowska-
-Budkowa seminarium mediewistyczne, ktérego stuchaczami byli réwniez m.in.
Olga Laszczynska, Jozef Mitkowski czy Marian Plezia, a wigc osoby, ktérych
nazwiska zapisaly si¢ w sposéb znaczacy w dziejach rodzimej historiografii.
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Zajecia te odbywaly sie (przynajmniej z poczatku) w mieszkaniu paristwa Model-
skich przy ul. Michatowskiego 11/3, a jako temat wiodacy obrano w pierwszej
kolejnosci analize najstarszego na gruncie polskim zabytku kronikarskiego, czyli
dziefo tak zwanego Galla Anonima, na temat ktérego przygotowywane byly
przez uczestnikéw seminarium referaty. Sam tylko Gerard Labuda, jako jedyny
w tym gronie nieposiadajacy jeszcze magisterium, zdazy! w ciggu tak krétkiego
czasu przygotowac i zaprezentowa¢ dwa wystapienia, w pierwszym podejmu-
jac temat Zbigniew i Bolestaw w swietle ,Kroniki” Galla, w drugim — Podbdj
Pomorza na podstawie ,Kroniki” Galla. Prowadzaca owe zajecia uczona stara-
ta sie zarazem umozliwi¢ swym stuchaczom sposobnos¢ zdobywania w sposéb
godziwy srodkéw na utrzymanie, przy czym prace te — jak wspominat G. Labu-
da — nie mialy nic wspdlnego z aktywnoscig o charakterze naukowym, nie-
mniej byt to fakt dlai bardzo istotny, gdyz przy wyjezdzie z domu rodzinnego
zabral na droge do Krakowa przedwojennych sto ztotych, z ktérych po obliga-
toryjnej wymianie — w styczniu 1940 r. — na tak zwane mlynarki pozostato mu
zaledwie trzydzie$ci nowych ztotych, a tym samym znalaz! si¢ niemal bez $rod-
kéw do zycia.

Powyzsza okoliczno$é¢ w istotny sposéb zmusita radzacego sobie dotad
z przeciwno$ciami losu studenta z Kaszub do glebszego zastanowienia sie nad
dalszymi perspektywami pobytu i ksztalcenia si¢ w dawnej stolicy Polski, uczy-
nionej przez hitlerowcéw o$rodkiem wtadz Generalnego Gubernatorstwa. Cho¢
pod wzgledem perspektyw naukowego rozwoju (rzecz oczywista, wylacznie
w ramach tajnego nauczania) bodaj nigdzie indziej w okupowanej Polsce nie
mogl spodziewac si¢ znalezienia — przy uwzglednieniu specyfiki éwczesnych
realiéow — réwnie sprzyjajacych warunkéw, to jednak rychto okazalo sie, ze réw-
niez tu grozi mu niebezpieczenstwo. Uczciwie, cho¢ w tym przypadku nieroz-
tropnie, podawszy przy wyjezdzie z rodzinnych Kaszub (przy ubieganiu sie
o tzw. Passierschein), ze celem jego podrézy ma by¢ wiasnie Krakéw, pozosta-
wil tym samym trop dla poszukujacej go na Pomorzu i w Wielkopolsce policji
hitlerowskiej. Swiadom, iz na dluzsza mete nie bedzie tu bezpieczny, przy
réwnoczesnie coraz wigkszych trudnosdciach z zapewnieniem sobie $rodkéw
potrzebnych dla przezycia (w tym na optacanie lokum), zdecydowal sie spyta¢
o mozliwos¢ uzyskania gosciny — wraz z perspektywa prowadzenia prac archi-
walno-bibliotecznych — w oérodku débr ordynacji margrabiéw Wielopolskich
w Chrobrzu nad Nidg, na potudniowej Kielecczyznie (dzi§ w powiecie pin-
czowskim).

Jak sam pisal po latach w jednym z tekstéw wspomnieniowych, ,z tamtejsza
biblioteka i archiwum nawigzatem pierwszy kontakt w roku 1937, gdy wraz
z moim kolega Leonem Szymczakiem zostaliSmy tam zaproszeni przez mar-
grabiostwo Zygmunta i Marie Wielopolskich dla uporzadkowania i zinwenta-
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ryzowania tych zbioréw. Skierowal nas tam profesor Adam Skatkowski, ktéry
w roku 1936 powzial zamiar napisania biograficznego portretu margrabiego
Aleksandra Wielopolskiego. [...] W Chrobrzu bytem [zatem] po raz pierwszy
w ciggu lipca—sierpnia 1937 r., dokad przyjechalismy z kolega porzadkowac
biblioteke i archiwum [w czasie], gdy profesor Skatkowski pisal swoje uznane
dzielo trzytomowe Aleksander margrabia Wielopolski. [...] Kiedy pdzniej mu-
sialem ucieka¢ z Kaszub [i z Krakowa], powotalem si¢ na mdj wczesniejszy
pobyt i zostalem przygarniety”. Niewiele wszakze brakowatlo, aby wyjazd Ge-
rarda Labudy do zacisznego Chrobrza na Ponidziu nie doszedt do skutku, zas
on sam dostal sie w rece gestapo, co — w najlepszym razie — moglo zaprowa-
dzi¢ go za druty obozu koncentracyjnego (byl wszak osobg, ktéra — mimo mto-
dego wieku — zostata uznana za »szkodliwg« dla niemieckiej panstwowosci przez
wzglad na gloszone tezy naukowe, zarazem tez jako przedstawiciel mlodej in-
teligencji kaszubskiej, uksztattowanej w duchu polskiego patriotyzmu i w kon-
sekwencji przeznaczonej przez decydentéw politycznych III Rzeszy do ekster-
minacji). Cho¢ ostatecznie zdotal opusci¢ w dniu 1 II 1940 r. Krakéw, po nie-
spelna dwumiesiecznym tu pobycie, to jednak catos¢ odbyla sie posrod
niezwykle emocjonujacych okolicznosci, dla bohatera tamtych zdarzen petnych
zgrozy, jako ze niemal cudem uniknat on aresztowania, kiedy gestapo ustalito
w koncu miejsce jego pobytu. Wlasnie w samym dniu zamierzonego wyjazdu
niemiecka policja zawitata do zajmowanego przezen lokum w kamienicy przy
ul. Sw. Jana 5, utrafiajac wszakze w moment, kiedy poszukiwany przebywal
poza domem. Poinformowany po powrocie o tamtej wizycie i zapowiedzia-
nym ponownym najéciu gestapo, btyskawicznie spakowal si¢ (mial zaledwie
dwie walizki rzeczy osobistych) i akurat opuszczat dotychczasowe mieszkanie,
kiedy poszukujacy go funkcjonariusze ponownie wkroczyli do kamienicy.
Widzac ich z géry klatki schodowej wchodzacych na dole po schodach, zacho-
wujac godna podziwu przytomno$¢ umystu, zdazyt w ostatniej chwili schronic¢
sie na polpietrze w biurze ,Spotem’, do ktérego drzwi wejsciowe jakims trafem
byly otwarte. Przeczekawszy tam pewien czas, zszed! pospiesznie na dét i ukryt
sie w toalecie na podwdrzu kamienicy — do momentu wyjscia funkcjonariuszy
gestapo z budynku, nie od razu jednak udajac si¢ na zewnatrz — w obawie,
iz mogli tam czeka¢ pozostawieni na strazy uzbrojeni zandarmi. Dopiero kiedy
zdawalo sig, iz bezposrednie zagrozenie juz mineto, natychmiast skierowat
sie ku pobliskiemu dworcowi kolejowemu i wyjechat z Krakowa, opuszczajac
dystrykt krakowski Generalnego Gubernatorstwa.

LW dniu 2 IT 1940 r. znalazlem sie w Chrobrzu, uzyskujac od razu do mej
dyspozycji wlasny pokdj w budynku administracyjnym Zarzadu Débr Ordyna-
cji, na prawach goscia, z pelnym utrzymaniem i miejscem pracy w archiwum,
ktére miescito sie w gmachu administracji Zarzadu, a takze z dostepem do
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biblioteki w Patacu. W archiwum zwrdcit moja uwage wielki zbiér pergamino-
wych dokumentéw, [stad] od razu skupitem sie na ich odczytaniu i przepisaniu
na maszynie; skoniczytem ich opracowanie w sierpniu 1940 r. Doskonale pa-
mietam ukonczenie tej pracy, gdyz pierwszy egzemplarz wreczytem margra-
biemu Zygmuntowi Wielopolskiemu wnet po jego powrocie z obozu koncen-
tracyjnego; p6zniej opracowalem krytyczny Wstep. Gdy na wiosne 1940 r. do-
tarty do mnie wiadomosci, ze wysiedlony z Poznania wraz z calg rodzing profesor
Skatkowski znajduje si¢ w krytycznej sytuacji bytowej, zwrécitem si¢ do mar-
grabiny, czy zechciataby zaprosi¢ profesora do Chrobrza, aby tutaj mégt
ponownie podjac sie przerwanych w 1939 r. prac nad biografia Aleksandra
Wielopolskiego. Z najwieksza gotowoscia przyjeta ona te propozycje. Udatem
sie wiec w dniu 10 VI 1940 r. do Jedrzejowa, aby powita¢ Profesora na dworcu
i przeprowadzi¢ go na dworzec kolejki waskotorowej do Chrobrza”.

Przybycie na miejsce profesora Adama Skatkowskiego stalo si¢ zarazem
impulsem do pewnych formalnego charakteru dziatan, zwigzanych z naukowa
droga Gerarda Labudy, ktéry w ramach funkcjonujacej w Kielcach (rzecz oczy-
wista, iz w trybie konspiracyjnym) filii Uniwersytetu Ziem Zachodnich w War-
szawie uzyskal w roku 1943 zar6wno magisterium, jak i doktorat — to pierwsze
na podstawie pracy Polska i krzyzacka misja w Prusach do potowy XIII w.
(z roku 1937), éw drugi na fundamencie rozprawy Magdeburg i Poznan. Zato-
zZenie arcybiskupstwa magdeburskiego i biskupstwa poznariskiego na tle wschod-
niej polityki misyjnej Ottona Wielkiego (z roku 1938), obie jeszcze przed wybu-
chem wojny opublikowane. Trzyosobowa komisje egzaminacyjna ukonstytu-
owali profesorzy: Kazimierz Tymieniecki, jako zarazem promotor, Adam
Skatkowski oraz Jozef Kostrzewski, archeolog, u ktérego to ostatniego Gerard
Labuda zdal wczesniej wymagany w przewodzie doktorskim egzamin z przed-
miotu dodatkowego, mianowicie archeologie, udajac si¢ w tym celu do Niska
nad Sanem, gdzie profesor J. Kostrzewski wtenczas przebywat. Ow nadzwy-
czajny tryb pokonywania kolejnych szczebli na drodze akademickiej »kariery«
spowodowal m.in. tego rodzaju osobliwa sytuacje w przypadku Uczonego,
ktérego stulecie urodzin jest juz za nami, ze po wojnie dyplom doktorski wy-
stawiony zostal dlan z data wcze$niejsza anizeli stosowny dyplom magisterski.

W tamtym niesprzyjajacym czasie mtody adept Klio nieustannie zatem od-
dawat sie realizacji swych pasji badawczych, zaréwno na fundamencie chro-
berskiego archiwum i tamtejszego ksiegozbioru historycznego, jak nie mniej
na gruncie krakowskim, dokad okresowo dojezdzal w rozmaitych sprawach,
podtrzymujac przy tej sposobnosci kontakty nawigzane na przetomie roku
1939/40, nabywajac czy tez wypozyczajac (zwlaszcza dzigki pomocy docenta
Karola Buczka) potrzebne mu do pracy ksigzki, jak i wchodzac w kontakt
z kolejnymi sposrdd tutejszych uczonych. Takze w Krakowie odby! w roku 1941
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— nie gdzie indziej, lecz w zajetym przez okupanta gmachu Polskiej Akademii
Umiejetnosci przy ul. Stawkowskiej — kurs niemieckiej ksiegowosci, co umoz-
liwito mu pozostanie nadal w Chrobrzu i kontynuowanie pracy takze po zare-
kwirowaniu débr chroberskich — w lutym 1941 r. — przez hitlerowcéw i usu-
nieciu stamtad wszystkich pozostalych gosci margrabiostwa. Udzielat sie czyn-
nie réwniez na polu dziatalnosci konspiracyjnej, poczatkowo przewozac
z tartaku w Ksiazu Wielkim, drugim os$rodku débr Wielopolskich, tzw. bibute
do Krakowa, wszakze kiedy w kwietniu 1943 r. tamtejsza konspiracyjna dru-
karnia zostata zlikwidowana przez gestapo, sam zajal si¢ zaréwno redagowa-
niem, jak i powielaniem Biuletynu Armii Krajowej (stosowne upowaznienie
do podjecia tego rodzaju dziatan otrzymat wczesniej od putkownika Jézefa Spy-
chalskiego). Pracujac w zarzadzie majatku chroberskiego, miat legalnie
do swej dyspozycji powielacz i zapas papieru, zas ukryty w uzytkowanej przez
palacowego ogrodnika piwnicy odbiornik radiowy umozliwial mu nastuch
audycji z Londynu i Bordeaux oraz ze Sztokholmu, co zapewnialo »doplyw« na
biezaco wiarygodnych wiadomosci. Pierwszy zredagowany przez pdzniejszego
profesora numer Biuletynu wydany zostal w zwiazku z tragiczng $mierciag
w katastrofie lotniczej na Gibraltarze generala Wtadystawa Sikorskiego (4 VII
1943), po czym do grudnia 1944 r. przygotowanych zostalo przez Gerarda
Labude kolejnych okoto czterdziesci numerdw.

Jeszcze natomiast w dniu 18 IX 1943 r. odbyt sie w Chrobrzu slub przyszle-
go rektora UAM i prezesa PAU ze starsza o bez mala dziesie¢ miesiecy Alberta
Maria Teresa z Wielopolskich, najmlodsza siostra ostatniego ordynata Zyg-
munta Wielopolskiego, i w czerwcu 1944 r. tamze w majatku chroberskim przy-
szed! na $wiat ich pierworodny syn Aleksander Wit, pdZniejszy profesor roma-
nistyki na Uniwersytecie Wroctawskim. Skadinad po wyjezdzie z Kaszub do
Krakowa w grudniu 1939 r. Gerard Labuda zmuszony byl w zupelnosci zerwac
kontakty z domem rodzinnym, ktére wznowit dopiero po przeniesieniu si¢ do
Chrobrza, przy czym nadchodzace don listy od rodziny poczatkowo byly adre-
sowane — dla bezpieczeristwa — nie wprost na niego, lecz na nazwisko Koziot
(byt to polonista, nauczyciel dzieci margrabiego Zygmunta Wielopolskiego),
by unikna¢ »namierzenia« poszukiwanego przez gestapo miodego historyka-
-Kaszuby. Trudno w owym kontekscie nie skonstatowa¢, ze mimo wszystkich
nietatwych przezy¢ i doswiadczanych wéwczas trudnosci, los obszed! si¢ z nim
w tamtym tragicznym czasie stosunkowo tagodnie, gdyz — poza wspomnia-
nym epizodem z okresu kampanii wrzesniowej — zaoszczedzone mu zostato
niebezpieczenstwo bezposredniego uczestnictwa w zmaganiach militarnych
czy tez upokorzenie dlugotrwalej niewoli (poza miesiecznym pobytem w Sta-
btawkach), miast czego czas wojny wykorzystal — na przekoér niesprzyjajacym
okoliczno$ciom zewnetrznym — na pomyslne ulozenie swej sytuacji osobistej
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zarowno w wymiarze rodzinnym, jak i zawodowym, co umozliwilo mu zaist-
nienie w powojennej rzeczywistosci od razu w zupelnie innym charakterze,
tudziez roli, jesli poréwnac z sytuacja, w jakiej znajdowat si¢ w przededniu
wybuchu wojny. Jeszcze bowiem pod okupacja hitlerowska przyszly profesor
rozpoczal swa akademicka dziatalno$¢ dydaktyczna, prowadzac w drugim
semestrze roku akademickiego 1943/44 zajecia w kieleckiej filii tajnego Uni-
wersytetu Ziem Zachodnich, gdzie na sekcji historycznej Wydzialu Huma-
nistycznego (jego dziekanem byl wpierw profesor Roman Pollak, a nastepnie
profesor Zygmunt Szweykowski) wyktadal — w wymiarze jednej godziny tygo-
dniowo — Dzieje powstania paristwa polskiego.

Tam réwniez przystapit do przygotowania zamierzonej rozprawy habilita-
cyjnej, zatytulowanej Studia nad poczatkami paristwa polskiego, o czym méwit
pdzniej w jednym z wywiadéw: ,Zaraz po wojnie moglem by¢ habilitowany na
podstawie ksigzki napisanej w Chrobrzu, gdzie zgromadzitem wspanialy ksie-
gozbiér wydawnictw niemieckich. Bedac ksiggowym w niemieckim zarzadzie
Liegenschaftsverwaltung w Chrobrzu, jednocze$nie konspiracyjnie wykladalem
w Kielcach historie $redniowiecznej Polski, a byla to filia tajnego Uniwersytetu
Ziem Zachodnich. [...] Rano urzedowalem w biurze, jako ksiegowy, a po potu-
dniu i wieczorami pisalem moja prace. [Tak wiec] na podstawie pracy napi-
sanej w Chrobrzu habilitowatem si¢ w 1946 r. w Poznaniu. Majac za soba
w zasadzie tylko trzy lata studiéw uniwersyteckich, zostalem od razu zastepca
profesora w Katedrze Historii Stowian Zachodnich, ktéra w 1937 r. utworzono
dla profesora Jézefa Widajewicza, [po ktérym to uczonym] przejatem po woj-
nie wyklady i seminaria”. »Pelnoprawnym« profesorem Uniwersytetu Poznan-
skiego Gerard Labuda zostal w wieku 34 lat, a w rok pdzniej (mowa o roku
1951, zatem mija od tamtego momentu dokfadnie 65 lat) powotano go do gro-
na Polskiej Akademii Umiejetnosci na cztonka-korespondenta Wydzialu Hi-
storyczno-Filozoficznego. Szeroko znany w $wiecie akademickim stal sie w roku
1962, kiedy — cho¢ uprzednio nie piastowal eksponowanych godnosci w struk-
turach uniwersyteckich — wybrany zostal (w wieku 45 lat) rektorem Uniwersy-
tetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, za$ jego kadencja przypadta na jubileusz
600-lecia fundacji Uniwersytetu Krakowskiego i w tym charakterze uczestni-
czyt wowczas (w roku 1964) w najwazniejszych uroczystosciach jubileuszo-
wych na UJ. Czlonkiem rzeczywistym Polskiej Akademii Nauk byl od roku
1968, natomiast w latach 1984-1989 jej wiceprezesem (uprzednio prezesem
Oddzialu w Poznaniu), by w przelomowym roku 1989 zosta¢ pierwszym pre-
zesem reaktywowanej wowczas Polskiej Akademii Umiejetnosci i pozostat nim
do 1994 r., po czym az do $mierci zachowat tytul honorowego prezesa PAU.
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IL.

Po z koniecznosci do$¢ zwiezlym przyblizeniu — z zasadniczym akcentem
na okres okupaciji hitlerowskiej, czego powody sa wszakze oczywiste — sylwetki
Uczonego, ktérego mlodzienicze dzielo jest dzi§ prezentowane, w drugiej
czesci obecnego tekstu czas poswieci¢ nieco uwagi samemu kodeksowi stwo-
rzonemu przed 76 laty przez mlodego Gerarda Labude. Uzyty tu termin »stwo-
rzone« wydaje sie o tyle uprawniony, ze jakkolwiek w zbiorach biblioteki pata-
cu w Chrobrzu od dawna znajdowat si¢ okreslony zaséb oryginalnych doku-
mentéw, odnoszacych sie do dziejéw ordynacji rodowej Myszkowskich,
a nastepnie Wielopolskich, to jednak az do czasu zapoczatkowanych w roku
1937 prac porzadkowych, kontynuowanych nastepnie w roku 1940, pozosta-
wal on — na tyle, na ile mozemy o tym wnioskowa¢ — w pewnym nietadzie,
przezwyciezenie ktérego to stanu rzeczy i nastepnie opracowanie dyplomata-
riusza, odzwierciedlajacego wprowadzony porzadek i stanowigcego swego ro-
dzaju vademecum po owym zbiorze, stanowilto zastuge urodzonego przed stu
laty Uczonego. We wstepie do prezentowanego dzieta G. Labuda uczciwie jed-
nak przyznal, iz nie byl pionierem na tym polu, stwierdzajac: ,Odczytu powaz-
nej czesci dokumentéw dokonat znany historyk literatury Jézef Kallenbach pod-
czas swej bytnosci w Ksigzu w roku 1904. Tekst przyjety w niniejszym kodeksie
nie zawsze jest z odczytami jego w zgodzie, cho¢ autor tych stéw nie potrze-
buje podkresla¢, jak duza i cenng byly one dla niego pomoca przy poprawnym
odczytaniu tekstu dyplomoéw. Jest jednak rzecza az nadto zrozumiala, ze
ponowna préba odczytania — poza koniecznymi uzupetnieniami, [bowiem)]
odczyty Kallenbacha siegaja tylko poczatku XVI wieku, a i wérdd nich znale-
zlismy luki nieuniknione przy éwczesnym nieuporzadkowanym archiwum —
musiata da¢ odmienne lekcje. Trafno$é¢ ich w poréwnaniu z Kallenbachem
mozna poddac¢ dalszej kontroli, gdyz rekopismienny jego kodeks z osobistymi
poprawkami pozostawiono przysztemu wydawcy dla pdzniejszych badan”

Poprzednikiem Gerarda Labudy w trudzie rozpoznania zawartosci archi-
wum Ordynacji Myszkowskich byt tedy zyjacy w latach 1861-1929 Jézef Kal-
lenbach, historyk literatury, dyrektor wpierw Biblioteki Ordynacji Krasinskich
w Warszawie (lata 1901-1904), a nastepnie Biblioteki Czartoryskich w Krako-
wie (od roku 1917), cztonek Polskiej Akademii Umiejetnosci i profesor — kolej-
no — Uniwersytetu Lwowskiego oraz Uniwersytetu Jagielloniskiego, ktérego to
ostatniego obrany w roku 1928 rektorem, zmart w trakcie kadencji rektorskiej.
Oparcie sie przez 23-letniego studenta na odczytach (przy réwnoczesnej kry-
tycznej ich weryfikacji) tak znamienitego badacza, absolwenta m.in. filologii
klasycznej, stanowi dla nas dodatkowa rekojmie, ze owe najtrudniejsze pod
wzgledem paleograficznym dyplomy z péznego Sredniowiecza zostaly popraw-
nie oddane w prezentowanym kodeksie przez mlodego historyka, nieposiada-
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jacego wtedy jeszcze odpowiedniego zasobu praktycznych doswiadczen w za-
kresie paleografii. W odno$nej materii sam zreszta pisal we wstepie do swego
dzieta, iz ,pismo dyploméw charakteryzuje si¢ chronologia i trescia dokumen-
tow, jedynie [bowiem] transumpty krélowej Elzbiety [Lokietkéwny] z roku 1373
zapisane s3 $redniowieczna minuskuta o widocznym procesie gotycyzacji.
Od tego jednak dokumentu wzwyz rozpoczyna sie wladztwo typowej dla schyl-
kowego sredniowiecza kursywy, poczatkowo jeszcze szlachetnej i miarkowa-
nej szkola minuskutowsy, a potem co raz wiecej zywiotowej, rozpasanej i zwul-
garyzowanej. [Natomiast poczawszy] od potowy XVI wieku zaczyna si¢ odro-
dzenie pisma juz w nowych, z wolna upiekszajacych sie zarysach, [ktéry to]
proces widoczny jest i w naszych dokumentach, [jako Ze] na przetomie XVI
stulecia spotykamy sie tutaj z egzemplarzami pergaminéw pisanych bardzo
piekng, a czasami nawet wytworna kursywa”

Wzmiankowany wczeéniej rekopis J. Kallenbacha, pozostawiony w archi-
wum — jak wspominal Gerard Labuda — ,przysztemu wydawcy dla p6zniej-
szych badant; nam przy zamierzonych pracach edytorskich, niestety, juz nie
postuzy, gdyz — wedle dopiski poczynionej pdzniej przez poznanskiego Uczo-
nego we wstepie do kodeksu — ,zaginat podczas akcji wojennej w roku 1945”
Nie byta to wszakze jedyna strata, jakiej doswiadczyly zbiory archiwalno-bi-
blioteczne patacu Wielopolskich w Chrobrzu w czasie przejicia przez owe zie-
mie frontu, a nawet zdawac sie ona moze najmniej istotna wobec faktu, ze znisz-
czeniu ulegta znaczna cze$¢ sposréd oryginalnych dokumentéw. Informuje nas
o tym opatrzone data: Poznan, dnia 30 XII 1946 r., lapidarne post scriptum
G. Labudy do jego wstepu do dyplomatariusza (ten ostatni nosi z kolei date:
Chroberz, 6 XII 1940 r.), ujete w stowa: ,Podczas dziatann wojennych, ktére
przeniosly sie na teren Chrobrza w dniu 13 I 1945 r., [tamtejsze] archiwum
ulegto najpierw dewastacji i catkowitemu przemieszaniu, a pdzniej takze
cze$ciowemu zniszczeniu. Zelazna skrzynia z dokumentami zostata wyniesio-
na z archiwum, [a] wiekszo$¢ pergaminéw ulegta zagladzie. Niektére zostaly
przez autora wstepu znalezione w przydroznym rowie i zlozone na powrét
w archiwum [Ordynacji], ktére obecnie znajduje si¢ w Wojewddzkim Ar-
chiwum Panstwowym w Kielcach. Los tych pergaminéw jest mi nieznany”
Obszerniej nieco o faktach, jakie mialy wtedy miejsce, poznariski Badacz pisat
juz po latach: ,W styczniu 1945 r. Chroberz zostal opanowany przez oddziaty
Armii Czerwonej, a w patacu usadowit si¢ oddziat putku lotniczego [...] i prze-
bywal tam az do momentu podjecia konicowego etapu ofensywy wojsk sowiec-
kich na Berlin w pierwszych dniach lutego 1945 r. Opuszczony patac stanal
woéwcezas otworem. [...] Zastalem tam widok przerazajacy. [...] Na srodku
biblioteki znajdowalo si¢ wypalone ognisko, w ktérym pozostaly szczatki nad-
palonych ksiazek. Natomiast pod regatami walaly sie stosy ksiazek odarte
z okladek — zapewne w przekonaniu, ze musza sie w nich znajdowac jakie$
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ukryte skarby [...]. Prawie puste byly dolne regaly, zapelnione [dawniej] luzny-
mi rekopisami. Ich szczatki znajdowaly sie w ogromnym dole tuz za patacem,
stuzacym za typowa dla sowieckich obozéw latryne. Przerastalo moje mozliwo-
$ci przenoszenie ocalalych z dewastacji ksigzek na regaty. Juz w marcu 1945 r.
opusciliémy z zona Chroberz, udajac si¢ — w $lad za profesorem Skatkowskim
— najpierw do Krakowa, a stamtad pociagiem do Poznania. Wobec tego w koricu
lutego, najpézniej w pierwszych dniach marca 1945 r. musiata zjawi¢ sie
w Chrobrzu ekipa ratownicza, majaca na celu zabranie z patacu przede wszyst-
kim obrazoéw i ksigzek”,

Bioracy udzial w pracach wspomnianej tu »ekipy ratowniczej« éwczesny
dyrektor Muzeum Swigtokrzyskiego i Wojewddzkiej Biblioteki Publiczne;j
w Kielcach Juliusz Nowak-Dtuzewski (uprzednio wspétorganizator i sekretarz,
a takze jeden z wyktadowcow kieleckiej filii tajnego Uniwersytetu Ziem Za-
chodnich, pézniejszy zas profesor Uniwersytetu Warszawskiego) relacjonowat
niemal »na goraco«: ,Podjeta wczesna wiosna [1945] pierwsza wyprawa chro-
berska unaocznifa nam ogrom zniszczen, jaki spadt na ksiegozbiory podwor-
skie. [...] Ksiazka chroberska padfa w potowie swego bogactwa ofiara wojny:
spalona, zniszczona, rozgrabiona. Do$¢ powiedzie¢, ze znajdowato sie w sali
biblioteki chroberskiej lezace na podtodze szesnastowieczne druki bazylejskie,
odarte ze starych opraw i porozdzierane. Bezcenne archiwum lezato w stosach,
podarte, splugawione ekskrementami ludzkimi” Z perspektywy czasu inny
z autoréw, profesor Bartlomiej Szyndler, mogl z kolei stwierdzi¢: ,Po zakon-
czeniu wojny [...], w czasie przeprowadzania parcelacji majatku chroberskie-
go, znajdujaca sie w patacu biblioteka, ktéra juz w czasie dziatan wojennych
zostata cze$ciowo spalona, ulegla dalszemu zniszczeniu. [...] Ostatecznie zdo-
tano jeszcze uratowac i wywiez¢ do Kielc potowe ksiegozbioru i kilkanascie
workow archiwaliow. Ksiazki trafily do Biblioteki Wojewddzkiej w Kielcach
i wraz z innymi ksiegozbiorami podworskimi stanowig warto$ciowy zespét
biblioteczny. [...] Archiwalia [natomiast] przekazano Wojewddzkiemu Archi-
wum Panstwowemu w Kielcach, gdzie — uporzadkowane i opracowane — otrzy-
maly nazwe Archiwum Ordynacji Myszkowskich”. Dzi$ zespét 6w, nadal no-
szacy wspomniane tu miano Archiwum Ordynacji Myszkowskich i opatrzony
w ramach zasobu Archiwum Panstwowego w Kielcach numerem 288, obej-
muje bez mata 20 metréw biezacych akt (doktadnie 19,9 m), na ktére sktada sie
1519 jednostek archiwalnych. Po wigkszej czesci sg to wszakze rekopisy z XIX
i pierwszej polowy XX w., przede wszystkim za$ spuscizna z czaséw stawnego
margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, w latach 1862/63 naczelnika Rzadu
Cywilnego w Krdlestwie Polskim, oraz jego syna Zygmunta, w tychze samych
latach prezydenta ogarnietej wrzeniem niepodleglosciowym Warszawy. Dzial
dokumentéw to w ramach owego zespotu sygnatury od 1220 do 1286, a wiec
zaledwie 67 jednostek, ktére wszystkie wymagaé beda sprawdzenia, czy sa
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notowane w kodeksie opracowanym przez Gerarda Labude, czy tez znalazly
sie wsrdd nich takze innej proweniencji zabytki — przede wszystkim dokumen-
ty papierowe, ktérych Codex Myszkovianae Ordinationis diplomaticus z roku
1940 nie obejmuje, ograniczajac sie wylacznie do dyploméw pergaminowych.

Nie jest to zatem — jakby mdgl sugerowac¢ nadany temu dzietu tytul — pelny
dyplomatariusz Ordynacji Myszkowskich, a nastepnie Wielopolskich, potrze-
be opracowania ktérego pézniejszy rektor Uniwersytetu Poznanskiego i prezes
PAU jak najbardziej miat na uwadze, piszac o tym w ramach cytowanego wste-
pu, w paragrafie zatytulowanym Historyczna wartos¢ dokumentow: ,Kuszac
sie 0 ocene historycznej warto$ci dokumentéw niniejszego zbioru pergami-
néw, czynimy to przede wszystkim z mysla o przysztym ich wydaniu w syste-
matycznym opracowaniu, jako Kodeks dyplomatyczny Ordynacji Myszkowskich,
jak to bylo w zamierzeniu margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, wszczyna-
jacego wydawnictwo Biblioteki Ordynacji Myszkowskich. Kodeks taki spetni tylko
wtedy swoje naukowe zadanie, gdy mniej bedzie liczyt si¢ z chaosem spraw
przypadkowych, utrwalonych na pergaminie, a za to baczniejsza uwage zwrdci
na wyczerpujace o$wietlenie kilku zasadniczych probleméw, posrednio lub
bezposrednio zwigzanych z zatozeniem i historycznymi podstawami Ordyna-
¢ji rodu Myszkowskich, a nastepnie jej gospodarczego i ekonomicznego roz-
woju. Sprawa uboczng, ale za to z historycznego punktu widzenia nie mniej
ciekawy, bylyby losy ordynacji ujete ze strony polityki rodowej Myszkowskich
oraz perypetie jej po zgonie ostatniego margrabiego i dziedzica z tejze rodziny,
[wszakze] przeglad zachowanych dokumentéw wtasnie w tym zakresie stwier-
dza powazne luki. [...] Uzupelni¢ by je mogly prace przygotowawcze do wyda-
nia powyzszego kodeksu, jednak wypada nadmieni¢, ze gros tych materialéw
znajduje sie juz w papierowych odpisach Archiwum Myszkowskich” Niestety,
réwniez w ich przypadku do dzi$ dnia zachowala si¢ jedynie tylko czastka tego,
co mdgl trzymac w swoich rekach mlody Gerard Labuda, stad tez dzieto, ktére
pozostawil, nie doczeka sie juz uzupelnienia i rozwiniecia w ksztalcie, jaki pro-
ponowal On w cytowanym wstepie z konca roku 1940. Majac na uwadze ten
wzglad, jak i fakt, ze Codex Myszkovianae Ordiniationis diplomaticus, obok
samej jako takiej jego wartosci Zrédlowej, stanowi zarazem $wiadectwo wyko-
nywanej wsrdd tak specyficznych uwarunkowan dziejowych pracy badawczej
Uczonego, ktéry zaja¢ miat w kolejnych dekadach poczesne miejsce w dziejach
polskiej humanistyki, wydaje si¢ tedy czyms ze wszech miar uzasadnionym,
aby dzieto to wyda¢ drukiem w oryginalnej postaci, nie za§ potraktowac w ka-
tegoriach li tylko punktu wyjscia do przygotowania czego$ wiece;j.

Przemawia za tym réwniez i ta okolicznos¢, ze pozostawiony w maszynopi-
sie przez Gerarda Labude kodeks nie jest bynajmniej opracowaniem niezna-
nym historykom, lecz w tej wtasnie formie, jaka stanowi przechowywany dzi$
w Bibliotece Naukowej PAU i PAN w Krakowie oryginatl oraz sporzadzony
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z niego mikrofilm, od dawna byt przywolywany w rozmaitych opracowaniach,
a nawet trafil do wykazu skrétéw w tak doniostej wagi seriach wydawniczych,
jak chociazby Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich w Sredniowieczu
czy Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej. Spisy. Nadane przez poznanskiego
mediewiste poszczeg6lnym dyplomom pergaminowym z Archiwum Ordyna-
cji Myszkowskich numery weszly juz zatem do systemu cytowan, pojawiajac
sie w zestawieniach archiwaliéw czy w konkretnych przypisach rzeczowych do
rozmaitych tekstéw, stad ewentualna ingerencja w zaprowadzony przed 76 laty
uklad materialu i ewentualne jego polaczenie z przechowywana dzi§ w Archi-
wum Panstwowym w Kielcach ocalaty reszta dokumentéw papierowych z nie-
gdysiejszego zbioru w Chrobrzu, przyniostyby raczej wiecej zamieszania ani-
zeli pozytku.

Co sie za$ tyczy owej numeracji, przywolajmy tu raz jeszcze zakonczenie
wstepu Gerarda Labudy, gdzie nadmienia on, iz ,reka [wspomnianego wcze-
$niej Jézefa] Kallenbacha sporzadzony tez zostat katalog dokumentéw, dopro-
wadzony — podobnie, jak [ich] odczyty — do schytku XVI stulecia [poprzednio
G. Labuda pisat o poczgtku XVI w.]. Wykazat on [tylko] 59 pozycji. Znaczne
uzupelnienia wprowadzili tutaj hrabia Alfred Wielopolski i magister Leon Szym-
czak, katalogujac rownoczesnie dokumenty XVII i XVIII wieku. [Ostatnig]
pozycja tego katalogu jest numer 85. Katalog sporzadzony przez autora [czyli
Gerarda Labude] po dalszych uzupelnieniach wykazuje 110 pozycji, jednak
liczba ta zmniejszy sie do cyfry 109 numerdw, skoro usuniemy z ich szeregu
dokument papierowy z 6 IV 1530 r., ktéry omytkowo zostat wciagniety do ze-
spotu pergaminéw” Whrew jednak tej zapowiedzi ich ostateczna liczba w dziele
Codex Myszkovianae Ordinationis diplomaticus bynajmniej nie zmniejszyta sie,
lecz — przeciwnie — zwigkszyta i ostatecznie dzielo to obejmuje 117 dyploméw
(cho¢ 115 numerdw, bowiem mamy pergaminy o nadanej im numeracji 27
i27a oraz 731i73a).

Ich ramy chronologiczne to lata 1373-1831, a zatem okres przeszlo czterech
i pot wieku. Jak literacko rzecz ujat sam autor opracowania (okreslajacy siebie li
tylko ,autorem wstepu’, co posiada merytoryczne uzasadnienie, bo wszak tres¢
dokumentéw nie pochodzi od niego, a jedynie — poza wlasnie wstepem — opis
tychze od strony formalnej oraz regesty), ,na tak diugiej przestrzeni czasu snu-
je si¢ przerywanym strumieniem dlugi szereg pergaminéw, stanowigc powazna
wiazanke dokumentéw réznej tresci i réznej wartosci. Wiek XIV ogdétem ma
do zanotowania dwa dyplomy, z pierwszej potowy XV stulecia dochowalo sie
ich osiem, z drugiej zas potowy nieco wiecej, gdyz dwanascie. Wiek XVI po-
mnaza ich cyfre az o 57 dyploméw, z ktérych na pierwsza potowe tego stulecia
przypada 33, na druga za$ nieco mniej, bo 24. Pézniejsze wieki przynosza zna-
czne ostabienie fali pergaminéw, [gdyz] wypiera je z codziennego uzytku kan-
celaryjnego dokument papierowy. Mimo to mamy jeszcze w pierwszej potowie
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XVII w. siedemnascie dyploméw, a w drugiej juz tylko dziesieé. Wiek XVIII
przynosi raptowne znikniecie dokumentu pergaminowego — wystepuje on juz
wylacznie w bullach papieskich lub w bardzo uroczystych przywilejach panu-
jacych. Totez jedyne dwa dyplomy [z tamtego stulecia], przechowane w zbio-
rach archiwum Myszkowskich, to bulla papieza Benedykta XIII z roku 1724
i potwierdzenie tytutu hrabiowskiego Wielopolskich, wystawione w roku 1788
w kancelarii cesarza Jézefa II. To samo dotyczy dwéch pergaminéw z poczatku
XIX wieku, z ktérych jeden znowu jest bulla papieska, drugi natomiast po-
twierdzeniem tytulu hrabiowskiego Wielopolskich przez Deputacje Senatu
Kroélestwa Polskiego z roku 1820”

Z pewnodcia nie z checi umniejszenia wagi tego zbioru, lecz raczej ze $wia-
domodci, iz w niektérych innych kolekcjach magnackich przechowaly sie
dokumenty pierwszorzednej wagi dla opisu dziejéw przedrozbiorowej Rzeczy-
pospolitej, na samym poczatku swojego wstepu do prezentowanego kodeksu
Gerard Labuda nie omieszkal zaznaczy¢, iz ,zbiory pergaminéw Archiwum
Ordynacji Myszkowskich [...] zawieraja dyplomy charakterystyczne dla wielu
archiwéw rodowych [i] nie ma wérdd nich zadnego o znaczeniu ogdlnopan-
stwowym”. Jesli za ,dyplomy o znaczeniu ogélnopanstwowym” uznaé wylacz-
nie traktaty miedzynarodowe czy np. akty elekcji monarchéw, to w rzeczy sa-
mej takowych w zasobie tym brak. Mimo to z przytoczona opinia miodego
historyka, ujawniajacego nie tylko w owym wzgledzie pewien hiperkrytycyzm,
trudno sie jednak zgodzi¢. Wszak odnotowany przezen jako numer 109 doku-
ment kréla Jana III Sobieskiego z pazdziernika 1677 r., nadajacy podkancler-
stwo koronne Janowi Wielopolskiemu, jest jak najbardziej aktem o znaczeniu
ogélnopanstwowym. W tym samym duchu nalezy tez spojrze¢ na analogicz-
nego charakteru przywileje poswiadczajace powolania na godnosci senator-
skie, co decydowalo wszak o sktadzie Senatu Rzeczypospolitej Obojga Naro-
déw: dokument 74 — nadanie kasztelani wojnickiej Piotrowi Myszkowskiemu,
dokument 80 — nadanie temuz urzedu wojewody rawskiego, dokument 81
— nadanie kasztelani wojnickiej Zygmuntowi Myszkowskiemu, czy dokument
101 — nadanie Wtadystawowi Myszkowskiemu urzedu wojewody sandomier-
skiego (nie wspominajac o nadaniach starostw). Podejrzewany przez Gerarda
Labude o czesciowe sfalszowanie (interpolacje) akt zrzeczenia si¢ przez braci
Ossolinskich na rzecz wtasciciela Zywca Jana Komorowskiego Orawy (doku-
ment 24) ma z kolei znaczenie dla poznania zagmatwanej sytuacji na 6wcze-
snym pograniczu matopolsko-$§laskim w okresie juz po inkorporacji ksiestwa
o$wiecimskiego, a przed inkorporacja ksiestwa zatorskiego, przy niejasnym
dla nas tamtoczesnym statusie polityczno-prawnym Zywiecczyzny.

Nie tylko regionaliste, ale réwniez badacza dziejéw gospodarczych ziem
polskich, zainteresujg z kolei akty nadania praw miejskich dla Pificzowa (do-
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kument 8) oraz Mirowa (dokument 73a), podobnie jak przywileje targowe
dotyczace pinczowskiego os$rodka i w ogdlnosci potwierdzenia czy tez rozsze-
rzenia uzyskanych niegdy$ przez Pinczéw praw. Genealog pochyli sie z kolei
nad dokumentami traktujacymi o sprawach posagowych (takze nad papieski-
mi dyspensami pod katem zawieranych malzenstw), a znéw heraldyk nad przy-
wilejami indygenatu (w XVII stuleciu Wielopolscy uzyskali takowy zaréwno
w Krélestwach Czech i Wegier, jak tez w Krolestwie Francji), przede wszystkim
za$ nad dokumentacja zwiazang z otrzymaniem przez Myszkowskich osobli-
wego na gruncie rodzimym tytulu margrabiowskiego, co poprzedzone byto
adopcja do dynastycznego rodu mantuanskich Gonzagéw (dokumenty 79 i 86).
Sa réwniez $wiadectwa odnoszace sie do zycia religijnego epoki, jak akty przy-
jecia do fask duchowych zakonéw paulinéw (dokument 18), franciszkanéw
(dokument 20) i duchaczy (dokument 50), a takze do Bractwa Matki Bozej
Whniebowzietej (dokument 73), przez G. Labude niefachowo okreslonego
w regescie mianem ,zgromadzenia”. Rzecz oczywista, iz znaczna cze$¢ doku-
mentéw odnosi si¢ do spraw o charakterze bardziej partykularnym (przede
wszystkim majatkowych), co jednak przy dominujacym dzi$ w fachu historycz-
nym ukierunkowaniu badani — z preferencja dla analitycznego zaglebiania sie
w kwestie pozwalajace wnikna¢ w realia zycia (w réznych momentach dziejo-
wych) spotecznosci lokalnych, nie powinno stanowi¢ powodu dla deprecjono-
wania wartosci przygotowanego przed kilkoma dekadami kodeksu dyploma-
tycznego, ktéry na skutek ukazanych wcze$niej wydarzen sam w sobie nabrat
warto$ci swego rodzaju zabytku.

Wspomniano tu o przykfadzie nieprecyzyjnosci w aspekcie terminologii,
podobnie jak w réznych miejscach sporzadzonego przez Gerarda Labude ma-
szynopisu natrafi¢ mozna na skadinad niezbyt czeste literéwki, w niejednym
tez miejscu wida¢ wprowadzane przezen odreczne poprawki. Rzecz zrozumia-
ta, iz wszystko to wymaga skorygowania na etapie prac wydawniczych, ktére
jednak nie powinny naruszy¢ samego jako takiego ksztaltu dyplomatariusza,
nadanego mu niegdy$ przez mlodego wéwczas historyka, ktéry mial mozli-
wos¢ oparcia si¢ na pracy wykonanej wczesniej przez bardziej doswiadczone-
go badacza, Jézefa Kallenbacha, a zarazem tez wzorowania si¢ na innych ogto-
szonych drukiem kodeksach dyplomatycznych, sposréd ktérych niejeden stat
na miejscu na pétkach bogatego ksiegozbioru patacowego w Chrobrzu. Mozna
przy tym nie watpi¢, ze postulowana edycja znajdzie zainteresowanych niag
odbiorcéw w réznorodnych $rodowiskach, przy czym zainteresowanie to wa-
runkowane bedzie zar6wno jej problematyka, jak nie mniej osoba Uczonego,
ktéry dzielu temu uzyczyt swego nazwiska — wtedy, w roku 1940, mato komu
znanego, dzi§ wszakze obecnego na kartach kazdego szanujacego sie wydaw-
nictwa encyklopedycznego w naszym kraju (i nie tylko). Majac na uwadze,
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ze mowa o pierwszym prezesie odrodzonej Polskiej Akademii Umiejetnosci,
ktéry tez w szczegdlny sposéb przyczynit sie do jej reaktywowania w roku 1989,
mysél, aby tytul ten ukazat sie — w zwiazku z setna rocznica urodzin Profesora
Gerarda Labudy — wlasnie pod szyldem PAU, wydaje sie jak najbardziej uza-
sadniona.

Krzysztof R. Prokop

Gerard Labuda’s Codex Myszkovianae Ordinationis diplomaticus.
A concept of edition in the centenary of birth of the Scholar

SUMMARY

The preceding text presents unvaried version of a lecture given at meeting of the
Historic-Philosophical Department of the Polish Academy of Arts and Letters
in Cracow in May 2016. The lecturer communicated then an idea or project of auto-
nomous edition of preserved in only one known to historians copy of typescript
(with handwritten corrections and supplements) work Codex Myszkovianae Ordi-
nationis diplomaticus by the late Gerard Labuda, former professor and rector (pre-
sident) of the University in Poznan (Posen) as well the first chairman (than honorary
president) of restored in 1989 Polish Academy of Arts and Letters. This compiled
in 1940 opus is a register (contains both summaries and full texts of all included
records) of pergameneous documents of bygone estate (marquessate) belonged
to marquesses (successively) Gonzaga-Myszkowski and Wielopolski — the family,
which became familiar in particular to Professor G. Labuda by reason of his marriage
(in 1943) with daughter of contemporary marquess Wielopolski — Alberta (nee Wie-
lopolska) Labuda.
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Trudna koegzystencja Kaszubow
z wladzg ludows — ,,banda Kropidlowskich”
(1949-1954)

We wrzesniu 1946 r. mieszkaniec wsi Plocice w powiecie koscierskim — Fe-
liks Kropidtowski! dostal wezwanie do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej.
Poniewaz byt nadal wyczerpany stuzba w Kriegsmarine i pobytem w niewoli
sowieckiej, a ponadto obawiat sig, Ze zostanie wywieziony na Syberig, postano-
wil zdezerterowac i od tej pory ukrywat si¢ w powiecie bytowskim u swojego
brata Leona? w Tuchomku i szwagra Jana Kleinschmidta® w Tuchomiu.

Feliks Kropidlowski (1925-1952), ur. w Plocicach 15 VII 1925 r. w rodzinie Walentego
i Marty z domu Literska. Rodzice posiadali gospodarstwo rolne w Plocicach o powierzchni
42 ha, w tym 8 ha ziemi ornej. Do wybuchu wojny pracowal w gospodarstwie rodzicéw.
W 1942 r. przyjal wraz z cala rodzina III grupe Deutsche Volkslisty. W 1943 r. zostal powo-
tany do Kriegsmarine i w 1945 r. dostat si¢ do niewoli sowieckiej, z ktérej wrécit do domu
w grudniu 1945 r. Byl kawalerem (Instytut Pamieci Narodowej, Oddziat w Szczecinie (dalej:
IPN Sz), sygn. 00101/672/8, protokdt przestuchania F. Kropidtowskiego, b.d.; IPN Sz 00101/
672/3, pismo Sekeji I Wydz. III WUBP w Gdansku do Dep. III Wydz. I MBP z 22 111 1952 r.)
Leon Kropidlowski ur. 22 X 1916 r. w Plocicach. Skonczyt 4 klasy szkoly powszechne;j.
Do 1939 r. pracowal w gospodarstwie rodzicéw. Wiosng 1939 r. powotany do zasadniczej
stuzby wojskowej. Po kilku dniach kampanii wrzesniowej dostat sie do niewoli i przez cala
wojne pracowal, jako przymusowy robotnik rolny w Prusach Wschodnich. W kwietniu
1945 r. wrécit do domu. Nastepnie ozenit sie z Jézefa Zlotkowska, pochodzaca z Dabrowy
Wielkiej w powiecie wysokomazowieckim, ktéra poznal na robotach przymusowych
i w lipcu 1945 r. oboje wyjechali do Tuchomka, gdzie objeli gospodarstwo poniemieckie
o powierzchni 7 ha. (IPN Sz 00101/672/3, plan agencyjnego rozpracowania grupy prze-
stepczej krypt. ,Bytowia” z 3 IV 1950 r; IPN Sz 00101/672/8, protokét przestuchania
L. Kropidiowskiego, b.d. i z 20 V 1953 r,; zapytanie o karalnos$¢ L. Kropidtowskiego z 14 V
1959 r.).

Jan Kleinschmidt (1907-1951), ur. 26 X 1907 r. we wsi Petk w powiecie koscierskim
w rodzinie Maksymiliana i Franciszki z domu Cylka. Skoniczyt 4 klasy szkoly powszechnej.
Ojciec dzierzawit 2,5 ha ziemi. Do 1939 r. pracowal w gospodarstwie rodzicéw. W 1941 r.
wyjechal do Bytowa i pracowatl do korica wojny w warsztacie szewskim. W czerwcu 1945 r.
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Ujecie Feliksa Kropidtowskiego zajeto wladzom trzy lata. Dopiero 11 sierp-
nia 1949 r. funkcjonariusze PUBP i KP MO w Bytowie na podstawie doniesieni
agenturalnych zatrzymali poszukiwanego dezertera w domu Jana Kleinschmidta
w Tuchomiu. Przy zatrzymanym znaleziono pistolet ,Parabellum” W trakcie
rewizji odkryto na strychu domu sze$¢ karabindéw ,Mauser” bez kolb, zamkéw
i podajnikéw, cztery zamki do innych karabinéw, trzy granaty zaczepne, okoto
1130 szt. amunicji réznego kalibru, w tym okoto 350 szt. niezdatnej do uzytku,
a takze niedoreczone przesylki pocztowe (listy, prase, Kalendarze Robotnicze)
i okoto 60 dolaréw amerykanskich®. Dnia 19 sierpnia tego roku funkcjonariu-
sze przeprowadzili rewizje w domu Leona Kropidtowskiego w Tuchomku,
w trakcie ktérej znaleziono sprawny karabin ,Mauser”®. Wszyscy zatrzymani
zostali przewiezieni do wiezienia PUBP w Bytowie i aresztowani na podstawie
decyzji wojskowego prokuratora rejonowego w Szczecinie, pptk. Kazimierza
Golczewskiego.

Sledztwo przeciwko aresztowanym prowadzit oficer sledczy PUBP w By-
towie kpt. Marian Szkup®. Zgodnie ze wskazéwkami naczelnika Wydziatu
Sledczego WUBP w Szczecinie kpt. Alfonsa Sitki z 13 pazdziernika 1949 r.,
Feliksowi Kropidtowskiemu, Leonowi Kropidtowskiemu i Janowi Kleinschmid-
towi zamierzano postawi¢ zarzut z art. 4 § 1 dekretu z 13 czerwca 1946 r.
o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Paristwa,
tj. przechowywania i gromadzenia bez zezwolenia broni palnej. Byto to bardzo
powazne przestepstwo zagrozone karg wiezienia od 5 lat do kary $mierci.
Feliksowi Kropidtowskiemu zamierzano postawic zarzut z art. 118 § 1 w zwiazku
z art. 117 § 1 Kodeksu Karnego Wojska Polskiego z 23 wrzesnia 1944 r.,
tj. dluzszego lub trwalego uchylania si¢ od stuzby wojskowej. Przestepstwo to
bylo zagrozone kara wiezienia do lat 3. Leonowi Kropidtowskiemu i Janowi
Kleinschmidtowi zamierzano postawi¢ zarzut z art. 148 § 1 Kodeksu Karnego

wstapit w Tuchomiu do MO i zajal dom poniemiecki i 2 ha ziemi. Po kilku miesiacach
zostal z MO usuniety za szaber. Nastepnie podjal prace listonosza i wstapit do PSL Stanistawa
Mikotajczyka. W 1949 r. miat Zone i dwoje dzieci (IPN Sz 00101/672/3, plan agencyjnego
rozpracowania grupy przestepczej krypt. ,Bytowia” z 3 IV 1950 r; IPN Sz 00101/672/1,
protoké! przestuchania J. Kleinschmidta z 11 VIITi 19 X 1949 r.).

IPN Sz 00101/672/1, notatka stuzbowa referenta PUBP w Bytowie Z. Kostery z 11 VIII
1949 r.; protoké! rewizji u J. Kleinschmidta z 11 VIII 1949 r.; postanowienie o pociagnieciu
do odpowiedzialnosci karnej J. Kleinschmidta z 19 X 1949 r,; IPN Sz 00101/672/3, plan
agencyjnego rozpracowania grupy przestepczej krypt. ,Bytowia” z 3 IV 1950 r.

IPN Sz 00101/672/1, Notatka stuzbowa funkcjonariusza MO z Tuchomia F. Jakubowskiego
z19 VIII 1949 r.

Tamze, postanowienie o wszczeciu §ledztwa z 21 VIII 1949 r.

Tamze, pismo naczelnika Wydziatu Sledczego WUBP w Szczecinie, kpt. A. Sitki do PUBP
w Bytowie z 13 X 1949 r.
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z 11 lipca 1932 r,, tj. udzielania pomocy sprawcy przestepstwa (dezerterowi
Feliksowi Kropidtowskiemu), ktére byto zagrozone kara wiezienia do lat 5.
Dodatkowo Janowi Kleinschmidtowi zamierzano postawic zarzut z art. 286 § 1
KK, tj. niedopelnienia obowiazkéw przez urzednika (kradziez paczek), zagro-
zone kara wiezienia do lat 5 i z art. 43 § 1 dekretu z 13 czerwca 1946 r,, tj.
przywlaszczenia cudzej wlasnosci w zwigzku z wojng (szaber), zagrozone kara
wiezienia’.

Zarzutowi dezercji i posiadania pistoletu ,Parabellum” Feliks Kropidtowski
zaprzeczy¢ nie mogl. Takze Leon Kropidlowski i Jan Kleinschimidt nie mogli
zaprzeczy¢, iz przez trzy lata pomagali ukrywac sie dezerterowi. W sprawie
gromadzenia i przechowywania broni Leon Kropidtowski i Jan Kleinschmidt
tlumaczyli sie niezbyt przekonujaco, iz nie wiedzieli, ze na strychach ich do-
moéw znajduje si¢ bron. W sprawie pozostalych zarzutéw Kleinschmidt wyja-
$nil, ze szabrem sie nie trudnil, paczek nie okradal, z listéw pieniedzy nie wyj-
mowal, znalezione u niego dolary kupit od nieznanych oséb na rynku w Byto-
wie, a niektérych przesytek nie dostarczat przez zapomnienie lub niedbalstwo?®.

Jednak zarzutéw aresztowanym nie postawiono, gdyz w areszcie PUBP
w Bytowie doszlo do wydarzen, ktére pokrzyzowaly plany jego funkcjonariu-
szom. Dnia 23 pazdziernika 1949 r. po godz. 18.00, Leon Kropidtowski, ktéry
w areszcie byl kucharzem, wspélnie z oddzialowym Stefanem Sitkiem, rozda-
wali aresztantom positek, a nastepnie odbierali od nich puste naczynia. Kiedy
oddziatowy otworzyt drzwi celi Jana Kleinschmidta, ten btyskawicznie wysko-
czyl, jedna reka zlapatl go za gardlo, a druga bit po twarzy. W tym czasie Leon
Kropidtowski otworzyt cele swego brata Feliksa, po czym wszyscy trzej pobili
straznika i przez niezamkniete drzwi aresztu wydostali sie na zewnatrz i zbiegli
w ,nieznanym kierunku”®. Po ucieczce ukrywali sie w wykopanej przez siebie
ziemiance w lesie Kropidlowskich w poblizu Plocic, a matka braci przynosita
im zywnos¢t0,

Za zbiegami wyslano listy goricze, a 1 kwietnia 1950 r. wszczeto agenturalne
rozpracowanie pod kryptonimem ,Bytowia”!!. W ciagu nastepnych tygodni
trwaly ich poszukiwania, jednak nie przyniosty one zadnych rezultatéw.

IPN Sz 00101/672/8, protokét przestuchania L. Kropidtowskiego, b.d., IPN Sz 00101/672/1,
protokdt przestuchania J. Kleinschmidta z 11 VIII 1949 r.; protokét okazania J. Klein-
schmidtowi dowodéw rzeczowych z 20 VIII 1949 r.

IPN Sz 00101/672/8, postanowienie o czgsciowym umorzeniu $ledztwa i przekazaniu akt
sprawy wedlug wlasciwosci z 20 VI 1953r.; IPN Sz 00101/672/3, telefonogram szefa PUBP
w Bytowie do szefa PUBP w Ko$cierzynie z 23 X 1949 r.

IPN Sz 00101/672/4, raport WUBP w Koszalinie do naczelnika Wydz. I Dep. III MBP
z30V 1953 r.

IPN Sz 00101/672/3, raport o wszczeciu agencyjnego rozpracowania z 1 IV 1950 r.

10

11
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Przestuchano tez w charakterze podejrzanych: Jézefa Kropidtowskiego — brata
Feliksa i Leona, ktory gospodarowal wspdlnie z rodzicami w Plocicach oraz
Leokadie Kleinschmidt z Lipusza'?. Przestuchania nie wniosly nic nowego do
sprawy. W ciggu 1950 r. sprawa nie posunela si¢ naprzéd. Mozna nawet od-
nie$¢ wrazenie, ze bytowska bezpieka niewiele robifa, aby uja¢ uciekinieréw.

Dopiero w styczniu 1951 r. przystapiono do werbowania agentury spo$réd
krewnych i znajomych zbiegéw. Jednym z tajnych informatoréw KP MO
w Bytowie zostal Jozef Literski'®, ps. ,Zemsta’, krewny braci Kropidtowskich!*.
Jednak juz po kilku miesigcach bezpieka stracita z nim kontakt, gdyz Literski
w maju 1951 r. zostal powotany do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej. Jak
wielu innych Kaszubéw, po krétkim przeszkoleniu rekruckim bez broni i zto-
zeniu przysiegi wojskowej, zostal skierowany do zastepczej stuzby wojskowej
i pracowat w kopalni ,Wirek” w Swietochtowicach!®. Zapewne zadecydowata
o tym negatywna opinia, jaka Literskiemu wystawil komendant posterunku
MO w Tuchomiu: ,nalezal do PZPR i ORMO, w 1950 r. wykluczony z obu
organizacji za pijaiistwo i utrzymywanie kontaktéw z wrogim elementem. Do
obecnego ustroju i ZSRR ustosunkowany wrogo. Do spétdzielni produkcyj-
nych takze”?®,

Bataliony pracy w ramach zastepczej stuzby wojskowej zaczeto tworzy¢
jesienia 1949 r. Kierowano do niej tych poborowych, ktérzy uznani zostali
za nienadajacych sie¢ do kadrowej stuzby wojskowej ze wzgledéw politycznych
i spotecznych, czyli: harcerzy Szarych Szeregéw, zolnierzy Armii Krajowe;j,
Narodowych Sit Zbrojnych, Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, kompanii
wartowniczych przy armii USA w Niemczech, wcielonych do Wehrmachtu
Kaszubéw, Slazakéw, Warmiakéw, Mazuréw i Krajniakéw, a takze poborowych,

2 Tamze, protoké! przestuchania J. Kropidtowskiego i L. Kleinschmidta z 28 X 1949 r.

13 Jozef Literski ur. 21 II 1929 r. w Plocicach, w rodzinie Jézefa i Marty z domu Pellowska.
Skonczy! 3 klasy szkoty powszechnej. W 1939 r. wraz z rodzicami zostal wysiedlony przez
Niemcéw do wsi Niemojki, a nastepnie Gérki w powiecie siedleckim. Po wybuchu wojny
niemiecko-sowieckiej pozwolono im wrdci¢ do Plocic. W 1945 r. zamieszkal u swego wuja
Bolestawa Pellowskiego w Tuchomku, ktéremu pomagal w prowadzeniu 9 ha gospodar-
stwa. Wstapil do PZPR i ORMO, jednak w 1950 r. zostal usuniety z obu organizacji ,za
pijanistwo i utrzymywanie kontaktéw z wrogim elementem” (IPN Sz 00101/672/7, pismo
posterunku MO w Tuchomiu do KP MO w Bytowie z 12 1 1951 r.; protoké! przestuchania
B. Pellowskiego z 5 II 1953 r.; doniesienie inf. ,Géral” z 23 IX 1952 r.; raport WUBP
w Koszalinie o przyjeciu sprawy do prowadzenia przeciwko J. Literskiemu z 13 XI 1952 r.).

" IPN Sz 00101/672/3, plan rozpracowania szescioosobowej bandy dzialajacej na terenie woj.

koszaliniskiego z 8 XII 1951 r.

IPN Sz 00101/672/7, raport WUBP w Koszalinie o przyjeciu sprawy do prowadzenia prze-

ciwko J. Literskiemu z 13 X1 1952 r.

Tamze, pismo posterunku MO w Tuchomiu do KP MO w Bytowie z 12 1 1951 r.
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ktérzy mieli rodziny na Zachodzie, Volksdeutchéw, czltonkéw nazistowskich
organizacji mtodziezowych oraz cztonkéw rodzin ,bogaczy wiejskich’, wywlasz-
czonych ziemian, kupcéw, kamienicznikéw, wiascicieli przedsigbiorstw prze-
mystowych i synéw ,funkcjonariuszy bezposredniego aparatu ucisku rezimu
przedwrze$niowego” Do formacji tej wcielano réwniez pospolitych przestep-
cdw, a takze tych poborowych, ktérzy wedtug opinii organéw bezpieczenstwa
publicznego byli wrogo ustosunkowani do Polski Ludowej*”.

Stuzba w gérniczych batalionach pracy w niczym nie przypominata stuzby
wojskowej, a raczej obdz pracy przymusowej. Zolnierzy w pracy i miejscu
zakwaterowania obowiazywal rygor wojskowy i rozkazy przetozonych, a po
pracy szkolenie polityczne i musztra'®, Sytuacja bytowa zomierzy byta tragi-
czna. Kwaterowano ich w rozpadajacych sie bylych niemieckich barakach,
a nastepnie sowieckich obozéw jenieckich oraz niezaleznie od pory roku,
w namiotach rozbitych w poblizu kopalni. Brakowalo poscieli, bielizny i srod-
kéw higienicznych. Bardzo czesto nie byto cieptej wody. Wyzywienie byto fa-
talne (na obiad czesto kasza i Sledzie prosto z beczki), zotnierze byli brudni
i glodni. Takze opieka lekarska byta niewystarczajaca®®.

Warunki pracy byly ciezkie, prymitywne i zagrazajace zdrowiu oraz zyciu
zolnierzy. Rzeczywisty czas pracy przekraczat 12-16 godzin, a jezeli nie zostat
wykonany plan, to Zotnierze nie wyjezdzali z kopalni nawet przez dwie doby.
Nagminna byt praca w niedziele i §wieta. Zotnierze byli pozbawiani snu i od-
poczynku?. Nie dziwi zatem opinia wielu z nich, uwazajacych kopalnie za
,wspolny gréb”?!, Brak przeszkolenia, nieprzestrzeganie przez nadzér warun-
kéw bhp, przemeczenie i stabe wyposazenie kopalit w urzadzenia mechaniczne
byly przyczyng niemal codziennych wypadkédw, ktére koniczyly sie tragicznie.
W 1952 r. w kopalniach ulegto wypadkom 2069 Zotnierzy, w tym 37 — §miertel-
nym. W 1953 r. liczba wypadkéw jeszcze wzrosta. Bylo ich 2594, w tym
47 $miertelnych??. Szacuje sie, ze w latach 1951-1956 w kopalniach mogto

7 EJ Nalepa, Wojskowe bataliony gérnicze w Polsce w latach 1949-1959, ,Przeglad History-

czny’, 1994, z. 1-2, s. 124-125, 133; P. Piotrowski, Bataliony budowlane i gérnicze w Wojsku
Polskim, [w:] Studia i materialy z dziejow opozycji i oporu spotecznego, t. 2, red. L. Kamin-
ski, Wroclaw 1999, s. 127.

L. Szuba, Dziatalnos¢ Wojskowych Bataliondw Gérniczych w latach 1949-1956, ,Czasy
Nowozytne’, t. 15, 2003, s. 203.

E.J. Nalepa, op. cit, s. 131; L. Szuba, op. cit., s. 204-209; K. Lesiakowski, Bataliony gérnicze
Zastepczej Stuzby Wojskowej (1951-1955) — organizacja i funkcjonowanie, [w:] ,Politycznie
obcy!” Zotnierze Wojska Polskiego w zainteresowaniu komunistycznego aparatu represji
i propagandy w latach 1944-1956, red. B. Polak i P. Skubisz, Szczecin 2011, s. 225-230.
E.J. Nalepa, op. cit., s. 131-132.

K. Lesiakowski, op. cit., s. 225.

L. Szuba, op. cit., s. 212-213.
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zgina¢ 250-300 zotierzy, odnies¢ rany blisko 12 tys. zotnierzy®3. Wielu zotnie-
rzy-gérnikéw nie wytrzymywalo tych warunkéw oraz szykan przetozonych
i popetnialo samobdjstwo lub dezerterowato. Tylko w 1954 r. Wojskowy Sad
Garnizonowy w Katowicach (wéwczas Stalinogréd), skazat za dezercje 306 zol-
nierzy, a w pierwszej polowie 1955 r. — 11324,

Takze Jozef Literski w nocy 17 na 18 wrzeénia 1951 r. zdezerterowat ze swo-
jej jednostki i piechota przez Gliwice i Poznan dotart do Bydgoszczy, skad po-
ciagiem dojechat do Chojnic. Nastepnie poszedt do Plocic, gdzie ukrywat sie
u swojej ciotki Augustyny Pellowskiej?. Jesienia 1951 r. skontaktowat sie z bra¢-
mi Kropidtowskimi i Kleinschmidtem i przez kilka tygodni ukrywali si¢ razem
w ziemiance w poblizu Plocic. Przed grudniem tego roku Kleinschmidt prze-
niést sie¢ do swojej zony w Lipuszu, a Feliks Kropidtowski do swojego wujka
Teofila Literskiego w Grzmigcej w powiecie bytowskim. Po ich odej$ciu Leon
Kropidtowski i Jézef Literski wykopali nowg ziemianke na polu Kropidlow-
skich pod duza pryzma obornika. Ukrywali si¢ tam do korica stycznia 1952 r.
Nastepnie Literski wrécit do swojej ciotki Pellowskiej, a Leon Kropidlowski
ukrywat sie do potowy maja 1953 r. w ziemiankach w lesie, na polu i w zabudo-
waniach swoich rodzicéw?®.

Wraz z Literskim zdezerterowali z tej samej jednostki wojskowej Alfons
Majkowski?” i Rudolf Szewel?, ktérzy takze zaczeli sie ukrywac?®. W pazdzier-

K. Lesiakowski, op. cit., s. 232-233.

* Tamze, s. 235.

IPN Sz 00101/672/7, protokét przestuchania J. Literskiego z 12 XI 1952 r.

IPN Sz 00101/672/8, protokét przestuchania L. Kropidlowskiego z 26 V 1953r,; IPN Sz
00101/672/4, raport WUBP w Koszalinie do naczelnika Wydz. I Dep. IIl MBP z 30 V 1953 r.
Alfons Majkowski ur. 14 VII 1928 r. w Niezabyszewie w powiecie bytowskim w rodzinie
Feliksa i Anastazji z domu Géra. W 1942 r. skoriczyt 8 klas szkoly powszechnej. Byt czlon-
kiem Hitlerjugend. W 1943 i 1944 r. w ramach Deutsche Arbeitdienst zostal powotany do
kopania okopéw w okolicach Miastka i Szczecinka. W lutym 1945 r. zostal wcielony do
Wehrmachtu i walczyt z Armig Czerwona w okolicach Szczecina. Do niewoli brytyjskiej
dostat sie¢ w okolicach Hamburga, z ktérej zostal zwolniony jesienig 1946 r. Po powrocie
skoriczyt w Niezabyszewie 2-letnia szkote rolniczg i nastepnie podjal prace w miejscowej
GS, jako referent skupu. W tym czasie skoriczyt tez kurs wychowania fizycznego w Szcze-
cinie. Do wojska zostal powofany wiosna 1951 r. W maju 1976 r. wyjechat na state do REN.
(IPN Sz 00101/672/6, protokét przestuchania F. Majkowskiego z 5 VIII 1952 r.).

Rudolf (Rudi) Franciszek Szewel ur. 23 IV 1928 r. w Klgcznie w powiecie bytowskim
w rodzinie Leona i Ewy z domu Giinther. W 1942 r. skoniczyt 8 klas szkoty powszechnej.
Do stycznia 1945 r. pracowal w gospodarstwie rodzicéw. Nastepnie zostal powotany do
Wehrmachtu, a w maju tego roku dostat sie do niewoli brytyjskiej, z ktérej wrécit we wrze-
$niu 1946 r. i nadal pracowal w gospodarstwie rodzicéw (IPN Sz 00101/672/6, zyciorys
F. Szewela, b. d.).

IPN Sz 00101/672/7, podsumowanie o pociagnieciu do odpowiedzialnos$ci karnej z 4 III
1953 r.
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niku 1951 r. z batalionu pracy w Katowicach zdezerterowal Kazimierz Lewna
z Parchowa®’. W tym samym czasie zdezerterowat z jednostki wojskowej
w Warszawie Stanistaw Szlagowski®!, pochodzacy z Puzdrowa w powiecie kar-
tuskim, a w sierpniu tego roku — Jézef Elendt z Bytowa®?. Kazimierz Lewna
przyjechal na urlop do Parchowa w pazdzierniku 1951 r. i juz nie wrécil do
swojego batalionu. Po kilku dniach zostal zatrzymany przez patrol wojskowy
i doprowadzony do stacji kolejowej w Sierakowicach, skad udalo mu si¢ uciec.
Dotart do domu Kazimierza Macha w Zukéwku w powiecie bytowskim i tam
zaczal sie ukrywaé, pomagajac réwnoczesnie w pracach gospodarskich33, Inte-
resujace, ze Kazimierz Mach byt tajnym informatorem PUBP w Bytowie o pseu-
donimie ,Grozny”. Jako tajny informator ,pracowat dwulicowo” i Lewny nie
wydat3%,

Powodem dezercji Szlagowskiego i jego dwéch kolegdw, pochodzacych spoza
Kaszub, byto przedtuzenie o rok zasadniczej stuzby wojskowej, ogloszone
w sierpniu 1951 r.3° Trzej dezerterzy zabrali ze soba pistolet maszynowy PPS
i poszli w kierunku Ploskini w powiecie braniewskim, gdzie mieszkala zona

%0 Kazimierz Lewna ur. 4 I1I 1928 r. w Parchowie w rodzinie Wiktora i Heleny z domu Lilla.

Skonczyt 3 klasy szkoly powszechnej. Do wojska zostal powotany w lutym 1951 r. do bata-
lionu pracy w Janowie, od 1951 r. cze$¢ Katowic (IPN Gd 00118/1067, wyrok WSR w Gdarni-
sku z 24 VIII 1953 r.).

Stanistaw Szlagowski (1928-1966), ur. 3 XII 1928 r. w Puzdrowie w powiecie kartuskim
w rodzinie robotnika Franciszka i Anny z domu Klawikowskiej. Do 1939 r. skoniczyl 4 klasy
polskiej szkoly powszechnej, a w czasie okupacji 3 nastepne klasy szkoly niemieckiej. Po
skonczeniu szkoly zostal robotnikiem przymusowym w gospodarstwach Niemcéw w powie-
cie kartuskim. Po wojnie pracowal dorywczo w lesie, u rzeznika w Sopocie, u gospodarza
w powiecie wabrzeskim. Tam poznal swoja przyszla zone Leokadie Marek, z ktéra wyjechat
do wsi Ploskinia w powiecie braniewskim, gdzie jego zona otrzymata 12-ha gospodarstwo.
W wojsku stuzyl w okresie od maja do wrze$nia 1950 r. W kwietniu 1951 r. zostal ponownie
powotany do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej (Instytut Pamieci Narodowej w Olsz-
tynie, dalej IPN O}, sygn. 8/2443, protokodt przestuchania S. Szlagowskiego z 4 VIII 1953 r.).
Jozef Elendt ur. 1 II 1930 r. w rodzinie Konrada i Klary z domu Radelskiej (IPN Sz 00101/
672/2, agenturalne doniesienie inf. ,Luksak” z 16 X 1952 r; IPN Sz 00101/672/3, raport
J. Eksterowicza z sekcji I Wydz. III KW MO w Koszalinie z podrézy do KP MO w Bytowie
226 X1 1951 r.).

IPN Sz 00101/672/4, sprawozdanie tw. ,Mewa” z 24 XI 1952 r.; IPN Gd 00118/1067, wyrok
WSR w Gdansku z 24 VIII 1953 r.

IPN Sz 00101/672/4, telefonogram WUBP w Gdansku do MBP z 8 X 1952 r.; IPN Sz 00101/
672/2, plan operacyjnych przedsiewzie¢ PUBP w Bytowie do sprawy bandy ,Kropidlow-
skich” z 14 XI1 1952 r.

Czas trwania zasadniczej stuzby wojskowej zostal przedluzony o rok moca uchwaty nr 256
Prezydium Rzadu z 20 IV 1951r. i rozkazu nr 47 ministra obrony narodowej z 23 VIII 1951 r.
(A. Kochanski, Polska 1944-1991. Informator historyczny, t. 1. Podziat administracyjny,
wazniejsze akty prawne, decyzje i enuncjacje paristwowe (1944-1956), Warszawa 1996, s. 380).
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Szlagowskiego. Po miesigcznej wedréwce Szlagowski porzucit swoich towa-
rzyszy w okolicach Barczewa i poszedt do Zony, natomiast jego koledzy udali
sie w swoje strony rodzinne. Szlagowski ukrywat sie w powiecie braniew-
skim do 13 marca 1952 r. W tym dniu, bedac w domu zony w Ploskini, zastrze-
lit milicjanta Wtadystawa Charzynskiego, ktéry przyszedt, aby go aresztowac.
Po tym wydarzeniu ukrywal sie w powiecie kartuskim, koscierskim i gdariskim,
pracujac dorywczo u réznych gospodarzy. Zostat aresztowany w Gdyni 2 sierp-
nia 1953 r.3” Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego (WSR) w Olsztynie
z 19 grudnia 1953 r. Stanislaw Szlagowski zostal skazany na kare $mierci.
Najwyzszy Sad Wojskowy (NSW) postanowieniem z 23 marca 1954 r. utrzy-
mat ten wyrok, jednak Rada Panstwa skorzystala z prawa taski i 8 maja tego
roku zamienita kare $mierci na dozywotnie wigzienie. Na podstawie ustawy
amnestyjnej z 27 kwietnia 1956 r. Sad Wojewddzki w Olsztynie 29 maja tego
roku zamienit kare dozywotniego wiezienia na 12 lat wiezienia®®,

22 listopada 1951 r. czterech uzbrojonych mezczyzn dokonalo napadu na
sklep GS w Zukéwku w powiecie bytowskim, rabujac wieksza ilos¢ wédki, pa-
pieroséw i okoto 1500 zI. WUBP w Koszalinie o napad podejrzewat Kazimierza
Lewne, Stanistawa Szlagowskiego i Jozefa Literskiego, cho¢ nie miat na to zad-
nych dowodéw. W pazdzierniku i listopadzie tego roku w Zukéwku, pobliskiej
Soszycy i Pomysku Wielkim mialy miejsce u rolnikéw kradzieze zywnosci,
zwierzat rzeznych, kocéw, materialéw i narzedzi budowlanych, co zdaniem
funkcjonariuszy WUBP miato by¢ dowodem na to, ze ukrywajacy sie dezerte-
rzy przygotowuja lesne schrony i zapasy na zime®. Do grupy tej dotaczono,
takze bez zadnych dowodéw, ukrywajacych sie od 1949 r. Feliksa i Leona Kro-
pidtowskich oraz Jana Kleinschmidta i w ten sposéb w dokumentacji UB po-
wstala ,banda Kropidtowskich” Zaréwno Lewna, jak i Szlagowski z bra¢mi
Kropidtowskimi, Literskim i Kleinschmidtem nie mieli nic wspdlnego.

Poniewaz wszyscy czlonkowie ,bandy Kropidtowskich” pochodzili z powiatu
koscierskiego lub kartuskiego, Wydziat III WUBP w Gdanisku przygotowat plan
akeji poszukiwawczej w tych powiatach, ktéra zostata przeprowadzona w dniach
24-27 grudnia 1951 r. Liczono na to, ze poszukiwani dezerterzy beda chcieli
spotkac sie ze swoim rodzinami w wigilie Bozego Narodzenia. Do akcji przy-

* IPN Ol sygn. 8/2443, protokot przestuchania S. Szlagowskiego z 3 VIII 1953 r.

Tamze, protokoly przestuchania S. Szlagowskiego z 4, 51 18 VIII 1953 r.

Tamze, wyrok WSR w Olsztynie z 19 XII 1953 r.; postanowienie NSW z 23 III 1954r.; pismo
prezesa NSW do szefa WSR w Olsztynie z 15 V 1954 r.; postanowienie Sadu Wojewddzkie-
go w Olsztynie z 29 V 1956 r.

IPN Sz 00101/672/3, raport J. Eksterowicza z sekcji I Wydz. III KW MO w Koszalinie
z podrézy do KP MO w Bytowie z 26 XI 1951 r; plan rozpracowania sze$cioosobowej
bandy dzialajacej na terenie woj. koszalinskiego z 8 XII 1951 r.
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dzielono pluton zotnierzy z 13. Putku Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego
(KBW) w Gdansku. Akcja kierowatl kierownik Sekcji I Wydziatu 111 WUBP
w Gdarnsku. 24 grudnia w godzinach wieczornych grupa operacyjna w skfadzie
10 zotnierzy i jednego funkcjonariusza PUBP w Ko$cierzynie wtargneta do domu
rodzicéw braci Kropidlowskich w Plocicach, przeprowadzita rewizje, wysta-
wila posterunki i zorganizowala ,kociol” Nastepnie grupa udala sie do Lipusza
i wtargneta do domu, w ktérym mieszkata Janina Kleinschmidt, Zona Jana
i siostra braci Kropidtowskich. W mieszkaniu znajdowat sie jej maz, ktéry pro-
bowat uciec przez inne wyjscie. Zostatl jednak raniony, a nastepnie zastrzelony
w przyleglym ogrodzie. Tej samej nocy grupa przeprowadzila rewizje w Ploci-
cach w mieszkaniu Marty Literskiej — matki Jézefa i w dwéch innych domach
w Plocicach, w ktérych mieszkali krewni Kropidtowskich i Literskiego, nie na-
trafiajac na poszukiwanych dezerteréw. ,Kociol” w domu rodzicéw Kropidtow-
skich zostatl zlikwidowany dopiero 27 grudnia we wczesnych godzinach ran-
nych. Nie przyniést spodziewanych przez bezpieke efektow™.

Wobec tego koscierska bezpieka przeprowadzifa w dniach 31 grudnia 1951 r.
i 1 stycznia 1952 r. nocne kontrole w mieszkaniach rodzicéw braci Kropidtow-
skich i matki Jézefa Literskiego w Plocicach, Janiny Kleinschmidt w Lipuszu,
w mieszkaniach krewnych, powinowatych i znajomych Kropidtowskich i Liter-
skiego w Koscierzynie, Kornem, Grzybowie, Piechowicach i Nowych Polasz-
kach, nie natrafiajac na $lad uciekinieréw. Przeprowadzono takze kontrole na
dworcach PKP i PKS w Koscierzynie, legitymujac osoby obce i podejrzane®!.
W nocy z 3 na 4 stycznia 1952 r. po raz kolejny przeprowadzono rewizje
w mieszkaniach rodzicéw braci Kropidtowskich i Marty Literskiej w Plocicach
oraz braci Jana Kleinschmidta w Lipuszu. I tym razem nikogo nie znaleziono®2.
Kolejna szczegblowa rewizja w domu rodzicéw braci Kropidlowskich zostata
przeprowadzona 15 czerwca 1952 .43

Poniewaz nie wiedziano, gdzie dezerterzy ukrywaja sie i podejrzewano, ze
moga mie¢ ,meliny” zaréwno w powiecie bytowskim, jak i koscierskim, WUBP
w Gdansku wszczat 22 marca 1952 r. agencyjne rozpracowanie pod kryptoni-
mem ,,GK — 117, ktérym objeto Feliksa i Leona Kropidiowskich, Jozefa Liter-
skiego, Kazimierza Lewne i Stanistawa Szlagowskiego, ktdérego $cigano za

% Tamze, wyciag ze sprawozdania miesiecznego PUBP w Koscierzynie za XII 1951 r. z 29 XII

1951 r,; raport z 27 XII 1951 r. z odbytej zasadzki w Plocicach; IPN Sz 00101/672/4, meldu-
nek specjalny WUBP w Gdarisku dla Dep. Il MBP z2 11952 r.

IPN Sz 00101/672/3, plan operacyjnych przedsiewzie¢ PUBP w Koscierzynie w sprawie
poszukiwanych dezerteréw z 29 XII 1951 r.

41

2 Tamze, notatka stuzbowa szefa posterunku MO w Lipuszuz 511952 r.

#IPN $200101/672/2, streszczenie sprawy wstepno-agencyjnego rozpracowania krypt. ,G.K.

-117z 81X 1952 r.
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zastrzelenie 13 marca tego roku milicjanta w powiecie braniewskim. W uza-
sadnieniu napisano, ze dezerterzy ,tworza potencjalnie wroga bandycka grupe
posiadajaca bron, ktéra kazdej chwili zdolna jest do przejawiania dziatalnosci
terrorystyczno-rabunkowej godzacej w interesy Polski Ludowej”**.

Wydarzenia, ktére nastapily w nastepnych miesiacach, zdawaly sie potwier-
dza¢ przypuszczenia funkcjonariuszy UB. Dnia 7 czerwca 1952 r. w pdéznych
godzinach popotudniowych szes$ciu uzbrojonych mezczyzn zatrzymato na szo-
sie Bytow — Jasien, w odleglosci trzech kilometréw przed Jasieniem, furmanke,
ktdra kasjerka PGR w Jasieniu razem z konwojentem i woznica przewozita po-
nad 29 tys. zt na wyptate dla pracownikéw tego PGR. Pasazerowie furmanki
zostali sterroryzowani, kasjerce pieniadze zabrano, po czym pozwolono im
jecha¢ dalej. W tym momencie nadjechat przypadkowo motocyklem komen-
dant posterunku MO w Jasieniu. Zostal on przez napastnikéw ostrzelany, za-
trzymany i rozbrojony. Nastepnie prébowali uprowadzi¢ milicjanta do lasu,
jednak udato mu sie uciec i wréci¢ na posterunek. Zorganizowano poscig zot-
nierzy KBW i funkcjonariuszy MO, PUBP i ORMO, jednak nie natrafiono na
zaden $lad napastnikéw™.

Bezpieka nie miata zadnych watpliwosci, ze napad przeprowadzila ,banda
Kropidlowskich” W nastepnych dniach zorganizowano przy udziale KBW sze-
roko zakrojona akcje ,palenia melin’; czyli przeprowadzania rewizji w domach
krewnych, powinowatych i znajomych podejrzanych w trzech powiatach:
w koscierskim: w Parchowie, Suchej, Laczynskiej Hucie, Tuchlinie, Plocicach,
Piechowicach i Lipuszu; w bytowskim: w Tuchomiu, Tuchomku, Tagowiu,
Niezabyszewie, Klacznie, Pomysku Malym, Le$nie i Bylinie oraz w Wojsku
w powiecie chojnickim. Akcja zakonczyta sie, z punktu widzenia bezpieki, nie-
powodzeniem?®. 17 lipca 1952 r. PUBP i KP MO w Koscierzynie po raz kolejny
przeprowadzily nocne rewizje w szesciu mieszkaniach w Lipuszu i Plocicach,
w tym u rodzicéw, siostry i brata Feliksa i Leona Kropidlowskich oraz matki
Jézefa Literskiego. I to najécie zakonczyto sie niepowodzeniem®”.

Pod koniec lipca 1952 r. WUBP w Koszalinie przygotowal plan rozpracowa-
nia ,bandy Kropidtowskich’, do ktérej tym razem zaliczono, oprécz braci Feliksa
i Leona Kropidlowskich, takze Jézefa Literskiego, Alfonsa Majkowskiego, Fran-

* IPN 00101/672/3, pismo Sekcji I Wydz. IIl WUBP w Gdarisku do Dep. 111 Wydz. I MBP

2221111952 r.

Tamze, plan operacyjnych przedsiewzie¢ w sprawie napadu na kasjerke PGR Jasieri z 15 VI
1952 r.

Tamze, plan operacyjnych przedsiewzie¢ w sprawie napadu na kasjerke PGR Jasieri z 15 VI
1952 r; IPN Sz 00101/672/4, pismo WUBP w Gdansku do Wydz. I Dep. III MBP z 10 VII
1952 r.

IPN Sz 00101/672/2, notatka z przeprowadzonych kontroli — palenia melin w gm. Lipusz
z17 VII 1952 1.
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ciszka Szewela i Kazimierza Lewne. Wytypowano piecioro ,meliniarzy” z Tu-
chomia, Niezabyszewa i Lesna, w tym Feliksa Majkowskiego — ojca Alfonsa,
ktérzy wedtug informacji agenturalnych udzielali pomocy poszukiwanym. Mieli
by¢ oni zatrzymywani (,zdejmowani”) w czasie drogi do pracy lub z pracy, albo
wzywani do Bytowa przez rézne urzedy i po zalatwieniu spraw ,zdejmowani”
na ulicy i przewiezieni do PUBP. Tam zamierzano poddac¢ ich intensywnemu
$ledztwu®®, Akcja zostata przeprowadzona 5 sierpnia tego roku zgodnie z pla-
nem. W domach zatrzymanych, przed ich zwolnieniem, funkcjonariusze KP
MO i PUBP przeprowadzili szczegbtowe rewizje. Zaréwno przestuchania, jak
i rewizje nie przyniosly rezultatéw®.

Tymczasem Kazimierz Lewna, ktéry dotychczas ukrywat sie u Kazimierza
Macha w Zukéwku, w lipcu 1952 r. znalazt schronienie u znajomego swojego
ojca w Parchowskim Borze, koto Parchowa. Tam poznal Klemensa Trybe®.
Wraz z ukrywajacym sie dezerterem Stanistawem Arciszewskim®! postanowili
zorganizowac grupe przestepcza, ktéra dokonywata wlaman do sklepéw spot-
dzielczych. Kradli takze prywatna wlasnos¢ kaszubskich chtopéw (rowery, swi-
nie, owce, pieniadze, zywno$¢ itp.). W skiad grupy, ktérej przewodzit Tryba,
wchodzito 13 Kaszubéw z powiatu ko$cierskiego i kartuskiego, ktérzy dys-
ponowali 6 pistoletami maszynowymi i 13 karabinami ,Mauser” Do 1954 r.
dokonali 19 wlaman do sklepéw i doméw prywatnych w powiatach bytow-
skim, kartuskim i ko$cierskim, w tym: 24 sierpnia 1952 r. w Zukéwku, w nocy
z 25 na 26 wrzesnia 1952 r. w Nowej Karczmie, we wrzesniu lub pazdzierniku

8 IPN Sz 00101/672/4, pismo WUBP w Koszalinie do Dep. III Wydz. I MBP z 29 VII 1952 r.

Tamze, pismo WUBP w Koszalinie do Dep. III Wydz. I MBP z 17 IX 1952 r.

Klemens Tryba, ur. 25 IV 1918 r. w Nowych Polaszkach w powiecie kartuskim, syn Anny
Tryby. Skoniczy! cztery klasy szkoly powszechnej, byt slusarzem. W 1939 r. mieszkat w Par-
chowie, a jesienia 1942 r. w Rekownicy, gdzie przyjat III grupe Deutsche Volkslisty. W marcu
1943 r. zostal powotany do Wehrmachtu i walczyt na froncie zachodnim. Na poczatku
1945 r. dostal sie do niewoli brytyjskiej i po kilku miesiacach wstapit do Polskich Sit Zbroj-
nych na Zachodzie. Do kraju wrécit w 1947 r. Pracowal dorywczo u rolnikéw w powiecie
ko$cierskim. Wiosna 1949 r. podjal prace w PZGS w Koscierzynie, jako referent skupu. Po
miesigcu zdefraudowat 27 tys. zI i pojechal do Szczecina, planujac ucieczke do Niemiec.
Gdy zamysl nie powidd! sie wrécit do powiatu koscierskiego i zaczat sie ukrywaé (IPN,
Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw w Warszawie (dalej: IPN BU), sygn. 0189/
76, charakterystyka bandy terrorystyczno-rabunkowej pod dowédztwem K. Tryby).

49
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° Stanistaw Arciszewski ur. 2 VIII 1929 r. w Skorzewie w powiecie koscierskim, syn Jozefa

i Matyldy. Skonczyl cztery klasy szkoty powszechnej. Dnia 8 XII 1951 r. zdezerterowat
z Wojska Polskiego, za co WSR w Katowicach skazal go 25 1 1952 r. na 6 lat wiezienia. Juz
w styczniu 1952 r. uciekl z Osrodka Pracy Wiezniéw w Mystowicach i od tej pory ukrywat sie
w powiecie kos$cierskim (IPN BU, sygn. 0175/47, pismo KW MO w Gdansku do naczelnika
Wydz. II Biura ,C” MSW z 6 IX 1978 r.; IPN BU, sygn. 0189/76, kwestionariusz osobowy
S. Arciszewskiego).
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1952 r. w Suleczynie, w nocy z 1 na 2 pazdziernika 1952 r. w Sylcznie, w nocy
z 4 na 5 pazdziernika 1952 r. w Kornem, w nocy z 10 na 11 listopada 1952 r.
w Szatarpach, 29 maja 1953 r. w Matym Klinczu i w nocy z 12 na 13 czerwca
1953 r. w Nowym Wiecu. W nocy z 2 na 3 lutego 1953 r. bandyci ponownie
dokonali napadu na sklep w Szatarpach. Zakonczy! si¢ on tragicznie. W trakcie
akeji cztonek grupy Bronistaw Rudnik zastrzelil mieszkarica tej wsi Jana Lip-
skiego®2.

W wyniku szeroko zakrojonej akcji UB i MO cztonkowie grupy zostali schwy-
tani. Kazimierz Lewna zostat aresztowany 6 pazdziernika 1952 r., Klemens Tryba
— 12 lutego 1954 r., Stanistaw Arciszewski — 10 marca 1954 r. Pozostatych prze-
stepcow aresztowano od lutego 1953 do marca 1954 r. W tym samym czasie
aresztowano dodatkowo 50 tzw. pomocnikéw grupy (osoby udzielajace schro-
nienia i zywnosci, przechowujace bron). Lacznie aresztowano 63 osoby, w tym
62 Kaszubo6w. Po kilku tygodniach 20 0séb zwolniono z braku dostatecznych
dowodéw popetnienia przestepstwa, a pozostatych postawiono przed WSR
w Gdansku. Od 8 kwietnia 1953 do 9 listopada 1954 r. odbyto si¢ 20 rozpraw
sadowych®?,

Najwiekszy proces odbyt sie 24 sierpnia 1953 r. Przed sadem staneli: Kazi-
mierz Lewna, Bronistaw Rudnik, Stanistaw Blaszkowski, Antoni Hinc, Kazimierz
Hinc, Kazimierz Mach i Alfons Cyman. Bronistaw Rudnik zostat skazany na
kare $mierci, Kazimierz Lewna — dozywotniego wiezienia, Antoni Hinc — 15 lat
wiezienia, Stanistaw Blaszkowski — 10 lat wiezienia, Kazimierz Hinc — 7 lat
wiezienia, Kazimierz Mach — 6 lat wiezienia i Alfons Cyman — 7 lat wiezienia®*.
NSW po rozpatrzeniu 6 listopada 1953 r. skargi rewizyjnej, postanowil zmienic¢
wyrok WSR w Gdarisku. Kara $mierci dla Bronistawa Rudnika zostata zamienio-
na na 15 lat wiezienia. Zmniejszono takze wyroki dla dwéch innych skazanych:
Stanistawowi Blaszkowskiemu do 7 lat i Antoniemu Hincowi do 10 lat®. Alfons
Rudnik sadzony byt 12 czerwca 1953 r., Leon Smentoch — 18 wrzesnia tego roku,
a Stanistaw Arciszewski, Stanistaw Chrapkowski, Bernard Hendrych, Feliks
Hendrych i Klemens Tryba — 30 czerwca 1954 r. Alfons Rudnik otrzymat wyrok
6 lat wiezienia, Leon Smentoch — 3,5 roku, Stanistaw Arciszewski — 15 lat, Stani-
staw Chrapkowski — 12 lat, Bernard Hendrych — 6 lat, Feliks Hendrych — 6 lat
i Klemens Tryba — 15 lat. Pomocnicy otrzymali wyroki od 1 roku do 9 lat wie-
zienia. Jeden skazany otrzymal wyrok 2 lat wiezienia w zawieszeniu na 3 lata.

2 IPN BU, sygn. 0189/76, karty na czyn przestepczy dokonany przez bande terrorystyczno-

-rabunkowa K. Tryby.

%3 Tamze, kwestionariusze osobowe na cztonkéw bandy K. Tryby z 1978 r.

** IPN Gd 00118/1067, wyrok WSR w Gdarisku z 24 VIII 1953 r.
55
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IPN BU, sygn. 0189/76, kwestionariusze osobowe na czlonkéw bandy K. Tryby z 1978 r.
Tamze.
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Jednak cztonkowie ,bandy Kropidfowskich” w dalszym ciagu przebywali na
wolnosci. W polowie wrzesnia 1952 r. PUBP w Bytowie, Kartuzach i Koscie-
rzynie sporzadzily, gtéwnie na podstawie informacji agenturalnych, wykazy
»rodzin, meliniarzy i kontaktéw” ,bandy Kropidlowskich” W tym czasie zali-
czano do niej: Feliksa i Leona Kropidtowskich, Kazimierza Lewne, Jézefa Liter-
skiego, Alfonsa Majkowskiego, Franciszka Szewela i Stanistawa Szlagowskiego.
Byli oni podejrzewani o napad na sklep w Zukéwku w listopadzie 1951 r., na-
pad na kasjerke PGR Jasienn w czerwcu 1952 r. oraz o wlamania do sklepéw
w Zukéwku i Miechucinie w powiecie kartuskim w sierpniu 1952 r. W wykazie
znalazly sie nazwiska 97 oséb, w tym 63 z powiatu bytowskiego z 20 wsi;
17 0s6b z powiatu kartuskiego z 10 wsi; 15 0séb z powiatu koscierskiego z 7 wsi
i 2 0séb z powiatu chojnickiego z 2 wsi. Do rozpracowywania tych oséb zwer-
bowano 30 tajnych informatoréw, w tym 14 w powiecie bytowskim i 16 w po-
wiatach ko$cierskim i kartuskim®’.

Wykazy te postuzyly do zorganizowania akcji wojskowo-ubeckiej, ktéra zo-
stala przeprowadzona w powiecie bytowskim 25 wrzesnia 1952 r. Jej celem
miato by¢ skontrolowanie doméw, w ktérych mogli sie ukrywac dezerterzy oraz
przeczesywanie laséw. Do akcji przeznaczono 26 grup operacyjnych. Kazda
grupa sktadata si¢ dowddcy, jednego plutonu (40 Zolnierzy) z 13. Pulku KBW
w Gdansku i 2-3 funkcjonariuszy UBP lub MO. Wzieto w niej udziat facznie
1066 Zolnierzy KBW, 16 funkcjonariuszy WUBP w Koszalinie, 5 funkcjonariu-
szy PUBP w Bytowie, 5 funkcjonariuszy KP MO w Bytowie, 6 funkcjonariuszy
PUBP w Miastku i 7 funkcjonariuszy KP MO w Miastku. Sztab akcji, ktora
dowodzit naczelnik Wydziatu III WUBP w Koszalinie kpt. Igor Burdziej, umiej-
scowiono w Tuchomiu. Przeprowadzono szczegélowe rewizje w 47 domach
mieszkalnych wraz z zabudowaniami gospodarczymi we wsiach: Tuchomko,
Tuchomie, Niezabyszewo, Tagowie, Ktaczno, Przewdz, Pomysk Maty, Zukéw-
ko, Sominy, Struga, Grzmiaca i Rekowo. Szczegdlny ,nalot” dotknal niewielkie
Tuchombko. Skierowano tam az 7 grup operacyjnych, czyli okoto 300 zotnierzy
i funkcjonariuszy, dla przeprowadzenia rewizji u 11 0s6b®®,

Akcja zostata przeprowadzona o $wicie 25 wrzesnia. Zohierze KBW i funk-
cjonariusze UB i MO zostali dowiezieni samochodami na odlegto$¢ 1-2 km

*7 IPN Sz 00101/672/3, wykaz czfonkéw bandy i ich rodzin, meliniarzy i kontaktéw z 16 IX

1952 r; IPN Sz 00101/672/2, wytyczne do sprawy bandy Kropidfowskich kierownika Sekcji
I Wydz. I Dep. III MBP por. H. Maciaszka z 17 IX 1952 r.; IPN Sz 00101/672/4, plan akcji
wojskowej WUBP w Gdansku z 23 IX 1952 r. zmierzajacej do likwidacji bandy Kropidlow-
skich; tamze, plan akcji wojskowej WUBP w Koszalinie z 21 IX 1952 r. zmierzajacej do
likwidacji bandy Kropidtowskich.

IPN Sz 00101/672/2, spis funkcjonariuszy bioracych udzial w akcji 25 IX 1952 r.; tamze,
plan akeji 25 IX 1952 r; IPN Sz 00101/672/4, plan akcji wojskowej WUBP w Koszalinie
z 21 IX 1952 r. zmierzajacej do likwidacji bandy Kropidtowskich.
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od miejsca akcji. Odlegtos¢ te pokonywali pieszo, okrazali dom i zabudowania
gospodarcze, a funkcjonariusze przeprowadzali szczegélowe rewizje, przestu-
chiwali domownikéw, odbywali spotkania z tajnymi informatorami i werbo-
wali nowych. Po zakoniczeniu przeszukania zotnierze przeczesywali lasy w po-
blizu Zukéwka oraz Ktaczna, Przewozu i Somin®.

W trakcie przeszukiwania domu Teofila Literskiego w Grzmiacej grupa
operacyjna natknela sie na Feliksa Kropidtowskiego (siostrzenca gospodarza).
Gdy ten prébowat uciec zostal zastrzelony przez zotnierzy. Aresztowano Liter-
skiego, jego corke Jadwige i synéw Jana i Jézefa. Zostali oni przewiezieni do
aresztu WUBP w Koszalinie®. Przeszukania w lasach i pozostalych domach
nie przyniosty oczekiwanego przez kierownictwo akcji rezultatu.

W nocy z 30 wrzeénia na 1 pazdziernika 1952 r. rozpoczeta sie podobna
akcja wojskowo-ubecka, zaplanowana na trzy dni, w powiecie kartuskim i ko-
$cierskim. Przeszukano 32 domy w 10 wsiach powiatu kartuskiego (Parchowo,
Golczewo, Laczynska Huta, Sucha, Kolodzieje, Sierakowice, Tuchlino, Gowi-
dlino, Miechucino i Mietkowo) i w 7 wsiach powiatu koscierskiego (Lipusz,
Plocice, Piechowice, Kalisz, Schodno, Grzybowo i Korne) i spenetrowano lasy
w okolicach wsi Schodno. Do akeji wystano 32 grupy wojskowe KBW, o niezna-
nej liczebnosci i 29 funkcjonariuszy PUBP i KP MO w Koscierzynie i Kartuzach
oraz posterunkéw MO w Chmielnie i Kamienicy Szlacheckiej. Koordynowat
akgje szef Sekcji I Wydziatu 111 WUBP w Gdarisku — chor. Czestaw Wjcik®!,
Jedynym rezultatem akcji bylo aresztowanie w Plocicach Jana Kropidlowskiego
(wujka Feliksa i Leona), w ktérego domu znaleziono towary zrabowane ze sklepu
w Zukéwku w sierpniu tego roku®?.

Gléwnym celem obu akgji byto ,palenie melin” i szukanie cztonkéw ,bandy
Kropidtowskich’, jednak jej termin nie byl przypadkowy. Miat on zwigzek
ze zblizajacymi sie wyborami do Sejmu, ktére byly zaplanowane na 26 paz-
dziernika 1952 r. Od pewnego czasu trwata w kraju przedwyborcza kampania
propagandowa i nieuchwytnos¢ ukrywajacych sie dezerteréw oraz nieskutecz-
no$¢ miejscowych wladz irytowata kierownictwo MBP. Wtadze chcialy poka-
za¢ spoleczenstwu trzech kaszubskich powiatéw, ze jakakolwiek niesubordy-

nacja nie bedzie tolerowana®?,

> IPN Sz 00101/672/4, plan akcji wojskowej WUBP w Koszalinie z 21 IX 1952 r. zmierzajacej

do likwidacji bandy Kropidtowskich; IPN Sz 00101/672/2, plan akcji 25 IX 1952 r.

IPN Sz 00101/672/4, meldunek sytuacyjny WUBP w Koszalinie dla MBP z 27 IX 1952 r;
tamze, pismo WUBP w Koszalinie do naczelnika Wydz. I Dep. IIl MBP z 27 IX 1952 r.
Tamze, plan akcji wojskowej WUBP w Gdarisku z 23 IX 1952 r. zmierzajacej do likwidacji
bandy Kropidlowskich
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Tamze, notatka stuzbowa por. H. Maciaszka z 2 X 1952 r.
IPN Sz 00101/672/2, rozkaz nr 8/52 zastepcy szefa WUBP w Gdanisku z 18 IX 1952 .
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Po zabiciu Feliksa Kropidlowskiego i aresztowaniu Kazimierza Lewny bez-
pieka zintensyfikowata dzialania majace doprowadzi¢ do aresztowania pozo-
stalych dezerteréw. 21 pazdziernika 1952 r. PUBP w Kartuzach aresztowat
J6zefa Elendta®. Byl on podejrzewany o branie udzialu w napadzie na kasjerke
PGR Jasien, jednak éwiadkowie tego zdarzenia go nie rozpoznali®. 25 lutego
1953 r. Sad Wojskowy w Walczu skazal Elendta za dezercje na kare 4 lat pozba-
wienia wolnosci. W pazdzierniku 1956 r. zostal warunkowo zwolniony®®.

11 listopada PUBP w Bytowie zatrzymat Jézefa Literskiego w domu jego
wuja Bolestawa Pellowskiego w Tuchomku. Ten ostatni byl tajnym informa-
torem KP MO w Bytowie o pseudonimie ,Gdral’; jednak nie zadenuncjowat
swojego siostrzernca, ktory ukrywat si¢ u niego okresowo w schronie, ktéry
wykopal sobie w oborze pod ztobem. Zatrzymanie Literskiego nastapito, gdyz
w tym czasie przestal si¢ on ukrywac i jego rodzina nie taita faktu, iz przebywa
on u Pellowskiego w Tuchomku. 10 listopada 1952 r. PUBP w Koscierzynie po
otrzymaniu informacji, ze Jézef Literski przebywa u swojej matki w Plocicach,
przeprowadzil w jej domu rewizje z udzialem 30 funkcjonariuszy UB i MO.
Funkcjonariusze dowiedzieli si¢ od niej o miejscu przebywania Jézefa.

Na poczatku listopada 1952 r. Jézef Literski zmeczony ukrywaniem sie
postanowil ujawni¢ sie i poprosit swoja matke, aby pojechata do Naczelnej
Prokuratury Wojskowej (NPW) w Warszawie i uzyskata informacje, w jaki
sposéb mozna to zrobi¢. Otrzymata ona pismo datowane na 6 listopada 1952 r.,
w ktérym NPW wzywa Jézefa Literskiego do stawienia sie w tym urzedzie
w terminie do 17 listopada tego roku. Jednocze$nie w pismie tym wzywano
organa MO i BP do niezatrzymywania Literskiego i niestawiania mu przeszkéd
w zgloszeniu sie w NPW®’. Mimo ,zelaznego listu’, jaki NPW data Literskiemu,
WUBP w Koszalinie postanowil aresztowa¢ go i umiesci¢ w swoim wiezieniu
karno-$ledczym®. W ¢ledztwie Literski zeznal, ze ukrywat sie samodzielnie
i do zadnej bandy nie nalezal. Nie przyznat si¢ takze do udzialu w zadnym
wlamaniu i napadzie, mimo ze kasjerka PGR Jasierl, woznica i ochroniarz

% Tamze, plan operacyjnych przedsiewzig¢ PUBP w Bytowie do sprawy bandy ,Kropidtow-

skich” z 14 XII 1952 .

Tamze, notatka stuzbowa z 17 11953 r.

IPN Sz 0010/672/7, informacja Biura C MSW z 10 VI 1977 .

IPN Sz 00101/672/2, doniesienie inf. pseud. ,Goral” z 10 XI 1952 r,; tamze, meldunek spe-
cjalny PUBP w Koscierzynie do naczelnika Wydz. III WUBP w Gdarisku z 12 XI 1952 r;
IPN Sz 00101/672/7, protoké! przestuchania J. Literskiego z 12 XI 1952 r.; tamze, meldunek
PUBP w Bytowie z 11 XI 1952 r; tamze, pismo NPW do J. Literskiego z 6 XI 1952 r.; tamze,
protoko! przestuchania A. Pellowskiej z 5 I 1953 r.
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% IPN Sz 00101/672/7, postanowienie o wszczeciu $ledztwa przeciwko J. Literskiemu z 12 XI

1952 r.
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rozpoznali go w trakcie konfrontacji 19 listopada, jako uczestnika napadu na
furmanke z pieniedzmi 7 czerwca 1952 r.%°

Po zabiciu Feliksa Kropidtowskiego i aresztowaniu Lewny i Literskiego sktad
»bandy Kropidtowskich” ulegt zmianie. Wedtug funkcjonariuszy UB w jej sktad
w potowie grudnia 1952 r. wchodzili: Leon Kropidlowski, Franciszek Szewel,
Alfons Majkowski, Stanistaw Szlagowski i Klemens Tryba’’. Uwaga PUBP
w Bytowie skupiona byta na ujeciu Alfonsa Majkowskiego i Franciszka Szewe-
la. Postanowiono wykorzysta¢ zblizajace sie $wieta i w ich wigilie przeprowa-
dzono rewizje w domu Leona Szewela — ojca Franciszka, w Ktacznie, w domu
Gerarda Szewela — brata Franciszka, w Ugoszczy i w domach Antoniego Lenca
— szwagra Alfonsa Majkowskiego i Leona Majkowskiego — ojca Alfonsa, w Nie-
zabyszewie. W akcji wziely udziat trzy grupy po 10 zotnierzy KBW wraz z do-
wddcami i trzech funkcjonariuszy PUBP. Nie natrafiono na slad ukrywaja-
cych sie dezerteréw. Akcje te potaczono z poszukiwaniami cztonkéw grupy
przestepczej Jézefa Hajki, dziatajacej w powiecie miasteckim od wrzesnia
1951 .71

Przystapiono takze do intensywnych dziatait majacych doprowadzi¢ do ujecia
Leona Kropidtowskiego lub naktonienia go za posrednictwem rodziny do ujaw-
nienia si¢. W tym celu wykorzystywany byt brat Leona i Feliksa — Franciszek
Kropidlowski, tajny informator PUBP w Bytowie o pseudonimie ,Ry$” Byt on
gorliwym wspdtpracownikiem, poniewaz mial pretensje do braci o to, ze z ich
powodu zostal wyrzucony z PZPR i pozbawiony pracy w gminie i musial zara-
bia¢ na chleb, jako stréz w cegielni w Niezabyszewie’2. Sami funkcjonariusze
UB byli zaskoczeni jego niechecia do braci. 9 sierpnia 1952 r. ppor. Mirostaw
Karolak, pracownik Wydziatu I Departamentu III MBP, ktéry wraz z naczelni-
kiem Wydziatu III WUBP w Koszalinie, kpt. Igorem Burdziejem, odbyt spotka-
nie kontrolne z inf. ,Rysiem’, napisal w swoim sprawozdaniu: ,Nalezy nadmie-
ni¢, ze ,Rys” (wnioskujac z jego wypowiedzi) nie ma w sobie zadnych skrupu-
téw odnosnie wydania w rece wladz ukrywajacych sie swoich braci, i jak sam
o$wiadczyl, ze bylby szczesliwy doczekac tej chwili, by wlasnym udziatem przy-
czyni¢ si¢ do ujecia swych braci, gdyz wéwczas potrafitby udowodnic, ze nic go
z banda nie faczy i méglby przekonaé nas o swej prawdomdéwnosci — szczerej

% Tamze, protoké! konfrontacji z 19 XI 1952 r.; IPN Sz 00101/672/2, protokdt przestuchania

J. Literskiego 20 XI 1952 r.

Tamze, plan operacyjnych przedsiewzie¢ PUBP w Bytowie do sprawy bandy ,Kropidlow-
skich” z 14 XI1 1952 .

Tamze, plan kontroli melin bandyckich u rodzin cztonkéw bandy na terenie pow. Bytéw
i Miastko z 24 XII 1952 r.; IPN Sz 00101/672//6, protokét rewizji u L. Szewela w Klacznie
z 24 XI1 1952 1.

IPN Sz 00101/672/2, protokdt przestuchania J. Literskiego z 20 X1 1952 r.

70

71

72



TRUDNA KOEGZYSTENCJA KASZUBOW Z WLADZA LUDOWA... 145

wspolpracy. Najwiekszym bodZcem do osiggniecia tego celu jest przede wszyst-
kim che¢ powrotu do partii”’2.

Nalezy jednak doda¢, ze Franciszek Kropidtowski nie mial mozliwosci szko-
dzenia ukrywajacym si¢ braciom, gdyz cala rodzina uwazata go za ,,czerwonego”
i od dawna podejrzewata o kontakty z PUBP. W czasie rewizji przeprowadzo-
nej w mieszkaniu Jana Kleinschmidta w sierpniu 1949 r., znaleziono niedore-
czony list Franciszka Kropidlowskiego do szefa PUBP w Bytowie. Nie znamy
tresci tego listu, ale z duzym prawdopodobienstwem mozna przypuszczad,
ze Kleinschmidt poinformowal o nim swoich szwagréw Leona i Feliksa Kro-
pidtowskich. Dlatego tez Franciszek byl przez rodzine izolowany i nie udzie-
lano mu zadnych informacji o braciach”.

Zupelnie inaczej postepowata siostra braci Kropidtowskich — Jézefa Mrucz-
kowska z Plocic, ktéra takze funkcjonariusze UB zamierzali wykorzysta¢ do
rozpracowywania Leona Kropidtowskiego. Od kilku lat starata sie o zgode wladz
na wyjazd z maloletnia cérka na stale do REN, gdzie mieszkat jej maz, ktéry
bedac zolnierzem Deutsche Afrikakorps, dostat sie do niewoli i po zwolnieniu
nie wrécit na Kaszuby. Pod pretekstem zalatwienia spraw paszportowych Jézefa
Mruczkowska zostala wezwana do Biura Paszportéw Zagranicznych w Warsza-
wie, gdzie 16 stycznia 1953 r. odbyl z nig rozmowe por. Hieronim Maciaszek,
kierownik Sekcji III Wydziatu I Departamentu III MBP. Zaproponowat pomoc
w wyjezdzie, jezeli zdota nakloni¢ brata do ujawnienia sie. Mruczkowska po-
wiedziala, Ze nie wie, gdzie Leon przebywa, ale sprébuje sie dowiedzie¢ i jezeli
sie to uda, nakfoni¢ do powrotu na legalna stope. Nastepne spotkanie por.
Maciaszek uméwil na stacji kolejowej w Pszczétkach w powiecie gdariskim?®,

Do spotkania tego doszto 24 stycznia, jednak Mruczkowska nie miata dla
funkcjonariusza MBP dobrych wiadomosci. Oswiadczyla, ze nie udalo sig jej
dowiedzie¢, gdzie przebywa Leon. Ustalono, ze gdyby Mruczkowskiej udato
sie zdoby¢ jakie$ informacje o bracie, napisze list na poste restante w Warszawie.
Por. Maciaszek dostat taki list 12 lutego. Mruczkowska wyraznie prébowata
skierowac¢ funkcjonariuszy UB na falszywy trop. Napisata bowiem, ze Leon praw-
dopodobnie umart w lesie z wyciericzenia lub popetnit samobdjstwo, a jezeli
zyje, to moze ukrywac si¢ u rodziny swojej zony w Dabrowie Wielkiej w po-
wiecie wysokomazowieckim”®.

Wiosng 1953 r. Leon Kropidlowski byl juz zmeczony trzyipétletnim ukry-
waniem si¢ w ziemiankach i postanowit si¢ ujawnic. Zrobit to, korzystajac

3 IPN Sz 00101/672/4, notatka ppor. M. Karolaka z 9 VIII 1952 r.

IPN Sz 00101/672/1, notatka stuzbowa referenta PUBP w Bytowie Z. Kostery z 11 VIII
1949 r; protokdt rewizji u J. Kleinschmidta z 11 VIII 1949 r.

IPN Sz 00101/672/4, notatka stuzbowa por. H. Maciaszka z 17 11953 r.
Tamze, raport por. H. Maciaszka ze spotkania z J. Mruczkowska z 25 11953 r.
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z posrednictwa swojego brata Franciszka, wiedzac, Ze ma on kontakty z bez-
pieka. 19 maja umdéwil sie z bratem nad jeziorem w Niezabyszewie, a nastepnie
obaj poszli do biura cegielni w tej wsi, gdzie juz czekali na nich funkcjonariusze
PUBP w Bytowie. Leon zostal zatrzymany i przewieziony do aresztu PUBP,
a nastepnego dnia do wigzienia WUBP w Koszalinie”.

Leon Kropidtowski zostat potraktowany w sledztwie fagodnie. Oficer sledczy
WUBP w Koszalinie ppor. Jan Mirek postanowit umorzy¢ sledztwo w sprawie
przechowywania przez niego w sierpniu 1949 r. broni palnej bez zezwolenia
z powodu braku dostatecznych dowodéw winy. Umorzone zostalo takze sledz-
two w sprawie udzielania w latach 1946-1949 pomocy dezerterowi, czyli bratu
Feliksowi, z powodu jego $mierci. W tej sytuacji 20 czerwca 1953 r. postanowit
przekaza¢ Leona Kropidlowskiego do dyspozycji prokuratora powiatowego
w Bytowie, celem dalszego prowadzenia Sledztwa w sprawie samodzielnego
uwolnienia sie z aresztu PUBP w pazdzierniku 1949 r.”® Za ten czyn Leon Kro-
pidtowski zostal skazany 18 wrzes$nia 1953 r. przez Sad Powiatowy w Bytowie
na 8 miesigcy wiezienia, jednak na podstawie amnestii z 22 listopada 1952 r.
kara zostata mu darowana w calosci i wyszedt na wolno$¢””.

Mniej szczescia miat Jézef Literski, ktéry za dezercje z wojska zostal ska-
zany 14 kwietnia 1953 r. przez Wojskowy Sad Garnizonowy w Katowicach
(w tym czasie Stalinogréd) na 3 lata pozbawienia wolnosci, jednak na pod-
stawie ustawy amnestyjnej z 22 listopada 1952 r., wyrok zostal zmniejszony
do jednego roku i sze$ciu miesiecy wiezienia. Juz 18 wrzesnia 1953 r. zostat
warunkowo zwolniony®°.

Po aresztowaniu Jézefa Literskiego i Leona Kropidlowskiego na wolnosci
pozostalo jeszcze dwdch dezerteréw, zaliczanych przez bezpieke do ,bandy
Kropidlowskich”: Alfons Majkowski i Franciszek Szewel. Poszukujac ich, PUBP
w Bytowie przeprowadzil w nocy z 27 na 28 grudnia 1953 r. rewizje w domach
rodzicéw Majkowskiego w Niezabyszewie i rodzicéw Szewela w Klgcznie. Nie
natrafiono jednak na ich lad®%.

Kolejng akcje poszukiwawcza przeprowadzono w nocy z 20 na 21 stycznia
1954 r. z udzialem 30 funkcjonariuszy PUBP i KP MO w Bytowie, podzielonych
na cztery grupy. Zadaniem pierwszej grupy bylo przeszukanie domu i zabu-
dowan gospodarczych Klemensa Dabrowskiego w Tuchomku, zalozenie tam
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Tamze, raport WUBP w Koszalinie do naczelnika Wydz. I Dep. IIl MBP z 30 V 1953 r.

IPN Sz 00101/672/8, postanowienie o czesciowym umorzeniu $ledztwa i przekazaniu akt

sprawy wedlug wlasciwosci z 20 VI 1953 r.
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Tamze, formularz zapytania o karalno$¢ L. Kropidlowskiego z 14 V 1959 r.
IPN Sz 00101/672/7, postanowienie WSG w Stalinogrodzie z 18 IX 1953 r.; tamze, zarzg-
dzenie zwolnienia J. Literskiego z 18 IX 1953 r.

81 IPN Sz 00101/672/2, raport PUBP w Bytowie z 8 1 1954 .
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skotta” i przewiezienie aresztowanego Dabrowskiego do Bytowa. Bezpieka
podejrzewala go o naklonienie Literskiego do dezercji i udzielanie mu, a takze
Szewelowi i Majkowskiemu, pomocy w ukrywaniu sie®2. Druga grupa przeszu-
kata dom Antoniego Géry w Czarnej Dabrowie. Byt on podejrzewany, podob-
nie jak jego syn Edmund, o udzielanie pomocy dezerterom. Trzecia grupa prze-
szukata gospodarstwo Jana Lenca w Sominach, a czwarta — dom Hinca w Za-
pceniu w powiecie chojnickim. W' czasie akcji zatrzymano dyskretnie Jana
Szroedera ze Studzienic, przewieziono do Bytowa i przestuchano, a poniewaz
nic nie wiedzial o miejscu pobytu dezerteréw, zostat zwolniony®,

Na podstawie zeznan aresztowanego Dabrowskiego ustalono, ze Alfons
Majkowski ukrywa sie u Jakuba Hinca we wsi Borzyszkowy w powiecie choj-
nickim, a Rudolf Szewel — u Jézefa Pradzynskiego w Klacznie. We wczesnych
godzinach rannych 23 stycznia 1954 r. specjalna grupa operacyjna PUBP i KP
MO w Bytowie aresztowala w tych miejscach obu dezerteréw i przekazata do
aresztu WUBP w Koszalinie3,

Po kilku tygodniach $ledztwa WUBP w Koszalinie postanowil przekazac¢
obu oskarzonych do dyspozycji wojskowego prokuratora garnizonowego
w Katowicach (Stalinogrodzie), poniewaz na terenie wojewddztwa koszalin-
skiego nie dopuscili sie zadnych przestepstw, natomiast dezercja nastapila
z jednostki wojskowej stacjonujacej w wojewédztwie katowickim®, Wyrokiem
Wojskowego Sadu Garnizonowego w Katowicach (Stalinogrodzie) z 7 kwietnia
1954 r. Alfons Majkowski zostat skazany za dezercje na kare 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci®. Nie udalo sie ustali¢, jaki wyrok otrzymat Rudolf
Szewel.

Dzieje ,bandy Kropidlowskich”, do ktdrej funkcjonariusze UB zaliczyli
w réznym okresie dziewieciu mezczyzn, sa przykladem zlozonych i tragicznych
loséw Kaszubéw. W momencie wybuchu wojny dwéch z nich bylo obywatela-
mi niemieckimi (Alfons Majkowski, Rudolf Szewel), a siedmiu — polskimi
(Feliks i Leon Kropidtowscy, Jan Kleinschmidt, Jézef Literski, Kazimierz Lewna,

82 Klemens Dabrowski ur. 10 II 1924 r. w Tuchomku w rodzinie rolnika Franciszka i Anny

z domu Cyrzan. Skonczyt 7 klas szkoly powszechnej. W czasie wojny zostal wcielony
do Wehrmachtu. Na froncie wschodnim dostat sie¢ do niewoli sowieckiej, z ktérej wrdcit
w 1948 r. W 1950 r. ozenit sie z siostra Alfonsa Majkowskiego. Wedtug PUBP w Bytowie
»do obecnego ustroju i ZSRR ustosunkowany jest wrogo” (IPN Sz 00101/672/2, pismo PUBP
w Bytowie do WUBP w Koszalinie z 9 VII 1953 r.; IPN Sz 00101/672/5, plan operacji z 191
1954 r.; IPN Sz 00101/672/6, raport PUBP w Bytowie z 27 1 1954 r.

IPN Sz 00101/672/6, raport PUBP w Bytowie z 27 [ 1954 .

Tamze.

83
84

8 Tamze, postanowienie WUBP w Koszalinie z 26 II 1954 r. o przekazanie sprawy wedlug

wlasciwosci.

8 IPN Sz 00101/672/5, zapytanie o karalno¢ A. Majkowskiego z 16 VIII 1956 r.
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Stanistaw Szlagowski, Klemens Tryba), z ktérych co najmniej dwéch otrzyma-
to trzecia grupe Deutsche Volkslisty (Feliks Kropidtowski, Klemens Tryba). Leon
Kropidtowski walczyt w kampanii wrzesniowej w Wojsku Polskim, dostat sie
do niewoli niemieckiej i nastepnie przez cala wojne pracowat jako robotnik
przymusowy. Jego brat Feliks stuzyt w armii niemieckiej i dostat si¢ do niewoli
sowieckiej. Majkowski, Szewel i Tryba takze stuzyli w armii niemieckiej i do-
stali sie do niewoli brytyjskiej. Jozef Literski zostal wysiedlony przez Niemcéw
do Generalnego Gubernatorstwa.

Komunistyczne wladze Polski w pierwszych powojennych latach nie ufa-
twialy Kaszubom adaptacji do nowych warunkéw politycznych i spotecznych.
Mimo deklarowanej réwnosci wobec prawa byli oni, podobnie jak Slazacy,
Mazurzy, Warmiacy i Krajniacy, obywatelami drugiej kategorii, a jednym z prze-
jawow takiego traktowania byto kierowanie ich w ramach obowigzkowej stuz-
by wojskowej do przymusowej pracy w kopalniach. Wielu z nich nie wytrzy-
mywalo panujacych tam warunkéw i ztego traktowania w innych jednostkach
wojskowych i w obawie o swoje zycie dezerterowalo. W rezultacie niektérzy
stoczyli sie w strone pospolitego bandytyzmu (Kazimierz Lewna, Klemens Try-
ba), a inni ukrywali si¢ przez kilka lat (Feliks i Leon Kropidtowscy, Jan Klein-
schmidt, Jozef Literski, Alfons Majkowski, Rudolf Szewel, Stanistaw Szlagow-
ski), nie podejmujac dziatalnosci przestepczej, narazajac jednak siebie i swoje
rodziny oraz znajomych na represje.

Do ,bandy Kropidlowskich’, ktéra w rzeczywistosci nie istniata jako zorga-
nizowana grupa, wladze bezpieczenstwa zaliczaly w sposéb dowolny kazdego
dezertera lub podejrzanego o dokonanie powazniejszego przestepstwa w po-
wiecie bytowskim. Do ich ujecia skierowano powazne sily zotnierzy KBW oraz
funkcjonariuszy UB i MO w dwéch wojewddztwach i trzech powiatach.
Represjami objeto kilkuset Kaszubdéw, a ich wachlarz byt szeroki: rewizje, za-
ktadanie ,kottéw’, przestuchania, zatrzymywania, aresztowania, zmuszanie do
wspolpracy z MO i UB, inwigilacja, a takze obtawy majace cechy pacyfikacji,
w wyniku ktérych dwaj Kaszubi zostali zastrzeleni (Feliks Kropidlowski i Jan
Kleinschmidt). Mozna zaryzykowac¢ hipoteze, ze pamiec o tych represjach byla
jednym z powodéw migracji Kaszubéw z powiatu bytowskiego do REN w la-
tach siedemdziesiatych.
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Zenon Romanow

The Difficult Co-existence of the Kashubs with the Ruling
Authorities — the ,,Band of Kropidlowskis” (1949-1954)

SUMMARY

During the years of 1949-1954 a group of young Kashubs from the counties
of Bytéw, Kos$cierzyna and Kartuzy, Polish army deserters who had been serving
in the army in the black coal mines in Silesia, were hiding in the those counties. The
Communist Security Authority was convinced that they were a criminal group, the
‘Band of Kropidlowskis’ even though nothing connected one deserter with another
and they hid singularly with their individual families. To catch them the Security
Authority began using a large number of repressive tools: searches and raids; stops;
interrogations, hearings; arrests, surveillance; round-ups; forced co-operation;
pacification covering several dozen villages in some Kashubian counties. The re-
pressive efforts affected the deserters, their families and acquaintances, and even
strangers in those Kashubian counties. As a result of the repressive activities, two
deserters were shot and the others arrested and sentenced to many years in prison.
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Relacje kaszubsko-niemieckie
na Pomorzu po 1945 roku™

Sytuacja narodowosciowa na Pomorzu po 1945 roku

Stosunki narodowosciowe na Pomorzu Gdanskim w okresie powojennym
stanowia wynikowa zaréwno zywiolowych proceséw spotecznych, do ktérych
doszlo na przetomie 1944/45 roku i pdzniej, jak i ,eksperymentu” przeprowa-
dzanego na spoteczenstwie przez 6wczesne wladze. W istocie doszto do po-
waznego naruszenia stosunkéw ludnosciowych wyrazajacego sie gwattownym
zerwaniem wiezi spotecznych i kulturowych ludnosci z dotychczasowym miej-
scem zamieszkania oraz mniej lub bardziej skutecznymi prébami zakorze-
nienia w nowych warunkach!.

W obliczu ksztaltowania sie nowego spoteczeristwa na Pomorzu Gdariskim
kwestig problematyczna i dalekosiezng w skutkach okazalo si¢ przesadzanie
o ,swojskos$ci” jego zasiedzialych mieszkancow — zwlaszcza za$ ludnosci
kaszubskiej i miedzywojennej Polonii gdanskiej — oraz wzajemne relacje po-
miedzy ludnoscia zasiedziala i naptywowa o zréznicowanym rodowodzie kul-
turowym. Codziennos¢ jednostek i grup osadzona byta w kontekscie nieprzy-
chylnej polityki narodowosciowej wladz Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
wobec ludno$ci autochtonicznej, ktéra nie rozumiata (lub nie chciata) regio-

nalnych odrebnosci.

Artykut powstal w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki Histo-
ria Kaszubdw w dziejach Pomorza (umowa nr 0059/NPRH3/H11/82/2014).

Z. Dulczewski, Mdj dom nad Odrg. Problem autochtonizacji, Poznan 2001, s. 125; C. Ob-
racht-Prondzynski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg a regionalng podmiotowoscig, Gdansk
2002; M. Lemarniczyk, Tozsamo$¢ narodowa pomorskich lideréw mniejszosci niemieckiej,
»Studia Socjologiczne. Pomorze — portret regionu’, red. B. Synak, M. Kaczmarczyk, 2010,
nr 3, s. 100.

Zob. M. Golon, Polityka radzieckich wtadz wojskowych wobec ludnosci Torunia po zakon-
czeniu okupacji niemieckiej (1945-1949), [w:] Problemy narodowosciowe i wyznaniowe na
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Dodatkowo na stosunki narodowos$ciowe na Pomorzu wplynat dynamiczny
ruch ludnosci i przeksztalcenia administracyjne, ktére polaczyly ziemie na-
lezace przed II wojna $wiatowa do II Rzeczypospolitej z ziemiami nowymi,
nalezacymi przed 1945 rokiem do Rzeszy, zmieniajac proporcje zamieszkatej
ludnosci etnicznie polskiej i niemieckiej — tzn. utworzenie w 1945 r. wojewddz-
twa pomorskiego i wojewddztwa gdanskiego®.

Podkresli¢ nalezy, iz na Pomorzu to wlasnie Kaszubi tworzyli staly, lecz we-
wnetrznie zréznicowany pod wzgledem statusu prawnego, element struktury
etnicznej — nie liczac tych, ktérzy wyemigrowali, byli internowani, wysiedleni
przez Niemcéw do Generalnej Guberni lub przez sowietéw na Wschdd.
»Pierwsza, niewatpliwie najliczniejsza grupa byli Kaszubi, ktérzy do 1939 r.
zamieszkiwali wojewddztwo pomorskie i posiadali obywatelstwo polskie. Po
wyzwoleniu wiekszo$¢ terytorium zamieszkiwanego przez te czes¢ Kaszubow

Pomorzu Nadwislariskim i Kujawach w XX wieku, red. R. Sudziniski, Torun 1997, s. 103;
B. Nitschke, Wysiedlenie ludnosci niemieckiej z Polski w latach 1945-1949, Zielona Géra
1999; C. Osekowski, Spofeczeristwo Polski zachodniej i potnocnej w latach 1945-1956. Procesy
integracji i dezintegracji, Zielona Géra 1994, s. 37 i n.; H. Rybicki, Powstanie i dziatalnos¢
wladzy ludowej na zachodnich i pétnocnych obszarach Polski, Poznan-Stupsk 1976.

Na mocy dekretu PKWN z 21.08.1944 r. powolano wojewddztwo pomorskie (bydgoskie),
poczatkowo ze stolica w Toruniu, a od marca tego roku w Bydgoszczy. Terytorium nowo
utworzonego wojewddztwa pomorskiego w przyblizeniu pokrywalo sie z terytorium przed-
wojennego wojewddztwa pomorskiego. Dnia 29.05.1946 r. na mocy rozporzadzenia Rady
Ministréw O tymczasowym podziale administracyjnym Ziem Odzyskanych, z obszaru wo-
jewodztwa gdanskiego odlaczono Bytéw, Stupsk, Miastko oraz Stawno. Z kolei w dniu
7.07.1945 r. do wojewddztwa pomorskiego przylaczono powiat cztuchowski i ztotowski,
ktére charakteryzowaly si¢ duzym udziatem ludnoséci niemieckiej. Przyktadowo, w powie-
cie czluchowskim w lutym 1946 r. przebywalo 17 586 Niemcéw, a w powiecie zlotowskim
4262 Niemcé6w. Rozporzadzeniem z dnia 29.05.1946 r. obydwa powiaty wigczono w obszar
nowo powotlanego wojewddztwa szczecinskiego. Zob. B. Maroszek, Ksztaltowanie si¢ jed-
nolitego spoteczeristwa w wojewddztwie gdaviskim w latach 1945-1964. Referat na sesje nau-
kowg ,Wojewddztwo gdariskie w XX-leciu Polski Ludowej” (11-12 maja 1965), Gdansk 1965,
s. 88; 1. Sobczak, Procesy demograficzne w wojewddztwie gdariskim w latach 1945-1965,
Gdanisk 1970, s. 11-16; idem, Obraz demograficzny wojewddztw nadmorskich Polski w latach
1946-1990, Gdanisk 1992, s. 34. patrz takze Dz. U. 1945, nr 11, poz. 57; Rocznik statystyczny
GUS, Warszawa 1947, s. 14-16; B. Maroszek, Stabilizacja i integracja spoteczna ludnosci
wojewddztwa gdariskiego w latach 1945-1947, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny’, 1964, nr 1; idem, Struktura spoteczeristwa wojewddztwa gdarskiego, ,Artykuly
i rozprawy’, 1964; R. Sudzinski, Ksztaftowanie sig¢ granic i podziatu administracyjnego woje-
wddztwa pomorskiego (bydgoskiego) w latach 1945-1950, ,Zapiski Historyczne’, 38, 1973,
z. 2; . Sniadecki, Ksztaftowanie sig spotecznosci polskiej na Pomorzu Srodkowym w latach
1945-1950. Wybér dokumentéw do dziejéw Pomorza Srodkowego, Koszalin 1989-1990,
t. 1V, cz. 1, s. 205; L. Wiszniewski, Wojewddztwo gdariskie w liczbach, Gdansk 1961; L. Zie-
linski, Przemiany spoteczno-polityczne w wojewddztwie gdarnskim w latach 1945-1949,
Gdansk 1972.



152 MAGDALENA LEMANCZYK (GDANSK)

wlaczono do wojewddztwa gdanskiego (powiaty morski, kartuski, koscierski
i Gdynia), a tylko potudniowy skrawek Kaszub znajdujacy sie w powiecie
chojnickim znalaz! si¢ w granicach wojewddztwa pomorskiego (bydgoskiego).
Druga grupa Kaszubow byli ci, ktérzy mieszkali na terenie bylego Wolnego
Miasta Gdanska. (...) Ostatnig grupa Kaszubdéw (...) byli Kaszubi z Pomorza
Zachodniego, czyli z powiatéw leborskiego, stupskiego, czluchowskiego, mia-
steckiego i bytowskiego. Grupa ta, liczaca maksymalnie kilka tysigecy oséb, byta
silnie zréznicowana jesli idzie o stan éwiadomosci narodowej”.

W tak skomplikowanej powojennej sytuacji ludnosciowej i politycznej pod-
kresli¢ trzeba zréznicowanie i wielowymiarowos¢ relacji kaszubsko-niemieckich
oraz kaszubsko-kaszubskich, tj. pomiedzy Kaszubami migrujacymi w obrebie
Pomorza w okresie powojennym, poniewaz w duzym stopniu uksztattowaty
one wspolczesny obraz etniczny regionu pomorskiego i wplynely na instytu-
cjonalna aktywno$¢ obydwu grup oraz tozsamos$¢ ich cztonkow.

Relacje miedzygrupowe uzaleznione byty od charakteru kontaktu, jego gle-
bokosci i czestotliwosci oraz wczesniejszych doswiadczen. Przyktadowo, po-
mimo iz ,(...) Niemcy pomorscy w zdecydowanej wigkszoéci nie prezentowali
postaw zyczliwych Kaszubom”®, to w relacjach kaszubsko-niemieckich wyste-
powali Niemcy bardziej ,swoi” — najczesciej sgsiedzi — oraz Niemcy ,obcy”
kojarzeni z okupantem. Interesujace w tym kontekscie oraz w procesie tworze-
nia nowej spofecznosci na Pomorzu byly réwniez relacje miedzy Kaszubami
zamieszkalymi w tzw. dawnych i nowych powiatach, bowiem pomimo kultu-
rowego podobienstwa, wystepowaly jednak przypadki zderzen kulturowych
i tozsamosciowych warunkujace przyszle strategie zyciowe. Zreszta potencjat
osadniczy powiatéw nowych, zwlaszcza Gdanska, byt znacznie wiekszy i to on
zadecydowal o kierunku migracji wewnetrznej Kaszuboéw.

W powiatach dawnych na Pomorzu pozostal trzon zasiedziatej ludnosci
kaszubskiej, a osadnictwo przybyszéw z innych czesci Polski bylo stosunkowo
niewielkie. Jednoczesnie, po wysiedleniu Niemcéw, w wielu gminach powia-
téw dawnych ludno$¢ kaszubska stanowita grupe dominujaca, co niewatpliwie
wywarto wplyw na procesy integracyjne i stosunki miedzygrupowe.

e Obracht-Prondzyniski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg..., s. 154-155. Szerzej o udziale

Polakéw i Niemcdw w strukturze mieszkaricow wojewddztwa gdanskiego i pomorskiego:
S. Bykowska, Rehabilitacja i weryfikacja narodowosciowa polskiej ludnosci w wojewddz-
twie gdariskim po Il wojnie Swiatowej, Gdanisk 2012, s. 234; B. Maroszek, Ksztattowanie sig
nowego spoteczeristwa...; 1. Sobczak, Procesy demograficzne ..., s. 39-146; W. Stankowski,
Niemcy na Pomorzu Gdariskim i Kujawach w latach 1944/45-1950. Ucieczka, zycie codzienne,
wysiedlenie, Bydgoszcz 2000, s. 103; M. Stryczynski, Gdarisk w latach 1945-1948. Odbudo-
wa organizmu miejskiego, Wroclaw 1981, s. 154 (patrz takze: Tab. 36. Ludno$¢ miasta Gdan-
ska wg stanu na dz. 30 VI 1945 r,, s. 154).

> C Obracht-Prondzynski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg..., s. 161.
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Natomiast w powiatach nowych profil osadniczy byl zréznicowany, od
sasiadujacych ze soba Kaszubdéw (zasiedzialych i migrantéw wewnetrznych),
przez przybyszéw z Polski centralnej i z Kreséw, po ludno$¢ przybyla w ramach
akeji ,Wista” Relacje pomiedzy tymi grupami byly niezwykle skomplikowane
ze wzgledu na nagromadzenie wzajemnych stereotypéw i uprzedzen. Antago-
nistyczne postawy wystepowaly w obydwu kierunkach: osadnicy z innych czesci
Polski oskarzali Kaszubéw o nadmierne zwiazki z kultura i jezykiem niemiec-
kim, natomiast Kaszubi, odreagowujac, okazywali dezaprobate np. poprzez
rozpowszechnianie ulotek z napisem ,Ziemia kaszubska tylko dla Kaszubéw”®.

W powojennej Polsce Kaszubi podzielili los Niemcéw, a dodatkowo pamie-
tajac niedawna okupacyjna polityke narodowosciowa Rzeszy i wpisy na Nie-
miecka Liste Narodowo$ciowa (NLN), mieli ogromne poczucie krzywdy i upo-
korzenia, poddajac sie procedurze rehabilitacyjnej lub weryfikacyjnej’.

Dokumentacja archiwalna i opracowania naukowe w dostatecznym stop-
niu na$wietlaja dwczesna sytuacje, uwypuklajac zwlaszcza wyjatkowo niekom-
fortowy klimat wokét ludnosci rodzimej Pomorza wpisanej na NLN oraz oby-
wateli Niemiec polskiego pochodzenia, kuriozalnos¢ wielu postanowien,
naduzycia aparatu wladzy, podyktowane gtéwnie kwestiami majatkowymi,
oraz nadmierne wydluzanie postepowan®.

W zwiazku z powyzszym nie mozna poming¢ kluczowych dla wspélczesnych
stosunkéw kaszubsko-niemieckich zjawisk, mianowicie masowej emigracji
Niemcéw” i Kaszub6éw gtéwnie do Niemiec oraz paradoksu tozsamo$ciowego,

S. Bykowska, op. cit., s. 224.

Lacznie do konca grudnia 1946 r. na obszarze wojewddztwa gdanskiego zrehabilitowano
160 453 osoby, w tym 156 154 osoby w powiatach starych wojewddztwa. W $wietle wyni-
kéw spisu ludnosci z 1950 r. na 1 104 100 pozytywnie przeprowadzonych weryfikacji
w wojewddztwie gdaniskim odnotowano 50 843. Zob. M. Golon, Polityka wladz radziec-
kich w 1945 r. wobec polskich ziem starych i nowych na przykiadzie Pomorza Nadwislan-
skiego, [w:] Ziemie Odzyskane pod wojskowa administracja radzieckg po II wojnie Swiatowej.
Materialy z konferencji, red. S. Lach, Stupsk 2000, s. 133-135; B. Maroszek, Ksztaltowanie
sig jednolitego spoteczeristwa..., s. 104-105; Z. Romanow, Polityka wtadz polskich wobec
ludnosci rodzimej Ziem Zachodnich i Pétnocnych w latach 1945-1960, Stupsk 1999; A. Sak-
son, Socjologiczna charakterystyka mniejszosci niemieckiej w Polsce ze szczegélnym uwzgled-
nieniem Wielkopolski w latach 1945/89-1993, [w:] Polska — Niemcy — Mniejszo$¢ Niemiecka
w Wielkopolsce. Przeszto$¢ i terazniejszosé, red. A. Sakson, Poznan 1994, s. 71; G. Strauchold,
Polska ludnos¢ rodzima ziem zachodnich i pétnocnych. Opinie nie tylko publiczne lat 1944-
-1948, Olsztyn 1995; M. Stryczyniski, op. cit., s. 143. (Tab. 33. Przebieg akcji rehabilitacyjnej
w Gdansku).

Zob. S. Bykowska, op. cit., s. 317-318.

Planowe wysiedlenia Niemcéw z Polski odbywaly sie na podstawie decyzji Umowy Pocz-
damskiej (art. XIII), przewidujacej repatriacje ludnoéci niemieckiej z terytoriéw przyzna-
nych Polsce, planéw Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec zatwierdzone 20.11.1945 r., umowy
repatriacyjnej polsko-brytyjskiej z 14.02. 1946 r., uméw polsko-radzieckich z 5.05.1946 r.
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polegajacego na wyksztalceniu si¢ niemieckiej autoidentyfikacji wéréd Kaszu-
béw, z ktérych wielu stalo sie po 1989 roku cztonkami stowarzyszen mniejszo-
$ci niemieckiej. Przypadek pomorski nie jest zreszta odosobniony, poniewaz
w odniesieniu do ludnosci autochtonicznej, zamieszkatej w pozostatych regio-

nach Polski, wystapil analogiczny proces!®.

Kaszubi i Niemcy — powojenna instytucjonalizacja

Powojenna polityka wladz i niwelowanie réznic regionalnych spowodowaty
w duzym stopniu zanik tresci kulturowych i jezykowych Kaszubdéw i ludnosci
niemieckiej wzgledem kultury i jezyka grupy dominujacej (polskiej), a w przy-
padku drugiej grupy funkcjonowanie w formie szczatkowej!!. Odmienny byt
natomiast spos6b radzenia sobie z ta sytuacjg przez obydwie spotecznosci — tak
pod wzgledem etnicznej aktywnosci grupowej, jak i ksztaltowania tozsamosci.

i 12.04.1947 r., porozumienia PRL-NRD z 2.01.1950 r. oraz ukladu miedzy PRL a REN
z 7.12.1970 r. Zob. S. Banasiak, Organizacja repatriacji ludnosci niemieckiej z Polski w la-
tach 1946-1950, ,Przeglad Zachodni’, 19, 1963, nr 5; L. Gluck, Od ziem postulowanych do
ziem odzyskanych, Warszawa 1971; A. Klafkowski, Umowa poczdamska z dnia 2 VIII 1945 .
Podstawy prawne likwidacji skutkéw wojny polsko-niemieckiej z lat 1939-1945, Warszawa
1960; L. Kosinski, Przeobrazenia demograficzne na Ziemiach Zachodnich, [w:] Przemiany
spoteczne na Ziemiach Zachodnich, red. W. Markiewicz, P. Rybicki, Poznan 1967, s. 88;
E. Meclewski, Powrét Polski nad Odre, Nyse Luzyckg i Baltyk, Warszawa 1970; W. Boro-
dziej, Sprawa polska i przemieszczenia ludnosci w czasie II wojny swiatowej [w:] Niemcy
w Polsce 1945-1950. Wybor dokumentow, red. W. Borodziej i H. Lemberg, T. I, Wiadze
i instytucje centralne. Wojewddztwo olsztyriskie, Warszawa 2000, s. 65 i n.; K. Zygulski,

Repatrianci na Ziemiach Zachodnich. Studium socjologiczne, Poznan 1962, s. 13.

10" Zob. D. Berliriska, Spoteczne uwarunkowania ruchu mniejszosci niemieckiej na Slasku Opol-

skim: (préba diagnozy w swietle badan socjologicznych), Opole 1989; B. Domagata, Mmuiej-
szo$¢ niemiecka na Warmii i Mazurach. Organizacja i ideologia, [w:] Mniejszo$¢ niemiecka
w Polsce i Polacy w Niemczech, red. Z. Kurcz i W. Misiak, Wroclaw 1994; idem, Mniejszos¢
niemiecka na Warmii i Mazurach: rodowdd kulturowy, organizacja, tozsamos¢, Olsztyn
1996; idem, Mniejszos¢ niemiecka na Warmii i Mazurach — narodziny organizacji, [w:] Toz-
samos¢ kulturowa spofeczeristwa Warmii i Mazur, red. B. Domagala i A. Sakson, Olsztyn
1998; Z. Kurcz, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce: geneza, struktury, oczekiwania, [w:] Mniej-
szosci narodowe w Polsce, red. Z. Kurcz, Wroctaw 1997; idem, Dlaczego Slazacy stajg sie
Niemcami? ,0dra’; 1991, nr 5; A. Sakson, Procesy integracji i dezintegracji spotecznej na
Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych Polski po 1945 roku. [w:] Pomorze — trudna ojczyzna?
Ksztattowanie sig nowej tozsamosci 1945-1995, red. A. Sakson, Poznan 1996; M. Szmeja,
Dlaczego Slgzacy z Opolszczyzny nie cheg byé Polakami? [w:] Mniejszosci narodowe...; idem,
Polacy, Niemcy czy Slazacy? Rozwazania o zmiennosci identyfikacji narodowej Slazakéw,

[w:] Mniejszos¢ niemiecka w Polsce...

1" Zob. 1J. Smolicz, Wielokulturowosé, [w:] Encyklopedia Socjologii. Suplement, red. H. Kubiak

i in., Warszawa 2005, s. 377.
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Analizujac rozwdj instytucjonalny obydwu grup, mozna doszukaé si¢ za-
réwno podobienstw, jak i istotnych réznic, wptywajacych na tres¢ i zakres
aktywnosci oraz relacje migdzygrupowe.

O ile instytucjonalna aktywno$¢ etniczna Kaszubéw widoczna byla niemal
od razu po wojnie, o tyle Niemcy pozostali na Pomorzu w okresie PRL-u
w zasadzie nie podejmowali formalnych préb samoorganizacji i rejestracji sto-
warzyszen. Mniejszo$¢ niemiecka w oficjalnej propagandzie rzadowej okresu
PRL-u nie wystepowata, dlatego szczegdlnie ,renesans” tej grupy na Pomorzu
po 1989 r,, jak i w innych regionach Polski, wzbudzil w spoteczenistwie kontro-
wersje i obawy.

Dodatkowo, podczas gdy instytucjonalizacja mniejszo$ci niemieckiej na
przetomie 1989/1990 roku byta w fazie rozwoju i przyspieszenia, ruch kaszub-
ski znajdowat si¢ juz w zupelnie innej fazie — uwzgledniajac tak struktury, jak
i dynamike funkcjonowania oraz sklad spofeczno-demograficzny. Organiza-
cyjnie Kaszubi byli ponadto bogatsi o dotychczasowe do$wiadczenia, a przede
wszystkim wzmocnieni ciagloécig instytucjonalng Zrzeszenia Kaszubsko-Po-
morskiego!? (ZKP) — gléwnego osrodka skupienia spotecznosci kaszubskiej.

Kolejng kwestia réznicujaca obydwie spotecznosci jest stosunek wobec idei
ksztaltowania pomorskiej samorzadnosci i mysli politycznej, wplywajacy na
recepcje tych grup oraz ich ciggto$¢. Przede wszystkim podkresli¢ trzeba istotny
wkiad spotecznosci kaszubskiej w budowanie samorzadno$ci na Pomorzu ,(...)
zapoczatkowanej przez Ceynowe i Mlodokaszubéw, ale w pelni opracowane;j
przez Lecha Badkowskiego. Jego idea krajowosci, na dlugo zanim upowszech-
nifa si¢ wydaniu wspétczesnym ideologia malych ojczyzn, méwita o koniecz-
no$ci oparcia ustroju panstwa o samorzady réznych szczebli, w tym takze
o samorzad regionalny”!3. Specyfika regionalizmu kaszubskiego wyraza sie
bowiem w realizacji zalozen ideowych skoncentrowanych wokét jezyka kaszub-
skiego, ochronie i rozwoju kultury kaszubskiej i ksztaltowaniu wielonurtowego
ruchu kaszubskiego. Spotecznos$¢ niemiecka, ktérej cztonkowie wprawdzie,
posiadajac aspiracje polityczne, dziatali na szczeblu lokalnym, nie zdotata wy-
pracowac spdjnego programu politycznego, ani tez ideowego.

* Zrzeszenie Kaszubskie powotano w trakcie I Walnego Zjazdu w Gdansku dnia 2.12.1956 r.,
na jego czele stanal Aleksander Arendt. W pazdzierniku 1964 r. podczas III Walnego Zjazdu
Delegatéw Zrzeszenia Kaszubskiego, podjeto decyzje o wchionieciu zanikajacego Zrzesze-
nia Kociewskiego i zmianie nazwy na Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie. Zob. C. Obracht-
-Prondzynski, Regionalny ruch kaszubsko-pomorski po I wojnie swiatowej, [w:] Pomorze
— mata ojczyzna Kaszubdw (historia i wspélczesnosé). Kaschubisch-Pommersche Heimat
(Geschichte und Gegenwart), red. J. Borzyszkowski, D. Albrecht, Gdarsk/Danzig-Lubeka/
Liibeck 2000; idem, Zjednoczeni w idei. Piecdziesigt lat dziatalnosci Zrzeszenia Kaszubsko-
-Pomorskiego (1956-2006), Gdarisk 2006.

Boc Obracht-Prondzynski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjq..., s. 528.
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Kolejna kwestie stanowi zréznicowany potencjal mobilizacyjny zasobéw
etnicznych obydwu spolecznosci. W przypadku spotecznos$ci kaszubskiej 6w
potencjal po wojnie odznaczat si¢ wprawdzie zréznicowana dynamika i struk-
turg spoteczno-demograficzng, lecz w efekcie na przetomie XX i XXI wieku
umocnil swéj inteligencki charakter i zdolnos$¢ przyciggania mtodego pokole-
nia. Fakt ten nie jest bez znaczenia dla utrzymania ciagtosci grupowej i trans-
misji kultury. Nie sposéb wymieni¢ imponujacego dorobku pokolert dziataczy
kaszubskich na przestrzeni dziesiecioleci, wytyczajacego kierunek dziatar na
przyszlos¢, jednak podkresli¢ nalezy, ze Kaszubi i Pomorzanie nie tylko odbu-
dowali elite intelektualna, ,(...) ale wrecz wykreowali wlasna elite naukowa
i intelektualng, $wiadoma wlasnego pochodzenia i powinnosci wobec wlasnej
grupy regionalnej”%,

W przeciwnym kierunku uksztattowata si¢ dynamika funkcjonowania mniej-
szosci niemieckiej na Pomorzu, ktéra od poczatkowej fazy — charakterystycz-
nej zreszta dla wielu organizacji etnicznych i narodowosciowych — gwaltow-
nego rozwoju w latach dziewigc¢dziesigtych XX wieku, niemalze w ciagu deka-
dy ulegta stabilizacji i stagnacji, aby od 2005 r. osiagna¢ faze regresu aktywnosci
etnicznej!®. Czynnikiem poglebiajacym i przyspieszajacym powyzsza tenden-
cje byla emigracja $redniego i mtodego pokolenia do Niemiec w latach dzie-
wiecdziesigtych XX w. Co istotne, w obrebie mniejszosci niemieckiej nie ob-
serwuje si¢ zastepowalnosci pokolen, symptomatyczny jest wrecz utrzymujacy
sie od wielu lat ujemny bilans przyrostu naturalnego.

Wyrézniajacym Kaszuboéw rysem ich dziatalnosci jest takze tworzenie
(i/lub odtwarzanie) sieci wyspecjalizowanych struktur oraz instytucji i placowek
kulturalnych, popularyzujacych kulture kaszubska w regionie, kraju i za gra-
nica. Przyktadem jest powolywanie towarzystw kulturalnych, zespotéw regio-
nalnych pie$ni i taiica (np. zalozony w 1946 r. w Kartuzach zespét , Kaszuby”),
amatorskich grup teatralnych, placéwek o charakterze edukacyjnym (np. zato-
zony w 1947 r. Uniwersytet Ludowy im. Jézefa Wybickiego), bibliotek, doméw
kultury (juz w czerwcu 1945 r. powstal w Bytowie), muzeéw itp. Warto pod-
kresli¢, iz w powojennych warunkach, niesprzyjajacych dla rozwoju regionali-
zmu, to m.in. muzea oraz wiejskie domy kultury przejety role nosnikéw kultury,
np. muzeum kartuskie i skansen we Wdzydzach!®. Takze powotanie w maju
1962 r. z inicjatywy Lecha Badkowskiego klubu mlodej inteligencji ,Pomorania’,
przeksztalconego w Klub Studencki ,Pomorania’; pozwolito zatrzymac¢ mto-
dziez i przetrzymac najtrudniejszy przejsciowy okres drugiej potowy lat szes¢-
dziesiatych XX w. Jak sie z czasem okazalo, to wlasnie dzieki pracy mlodziezy

" Idem, Regionalny ruch..., s. 479-501.

Zob. M. Lemariczyk, Tozsamos¢ narodowa pomorskich lideréw..., s. 164.
C. Obracht-Prondzyniski, Kaszubi. Miedzy dyskryminacjg..., s. 438-444.
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z ,Pomoranii” przed 1968 r. odzyt gdanski oddzial ZKP, a na poczatku dekady
lat siedemdziesiatych stal si¢ osrodkiem intelektualnym i organizacyjnym ruchu
kaszubsko-pomorskiego. Wida¢ stad, ze Kaszubi w wigkszosci nie poddawali
sie naciskowi wladz, systematycznie rozwijajac dzialalnos$¢ instytucjonalna.

Takiej wyspecjalizowanej i relatywnie trwatej sieci instytucji kultury po
1989 r. nie zbudowala mniejszo$¢ niemiecka na Pomorzu, cho¢ na przestrzeni
ponad dwudziestoletniej dziatalnosci liderzy podejmowali z réznym skutkiem
proby zaktadania fundacji i instytucji powigzanych — jednak gléwnie o profilu
charytatywnym i gospodarczym. Z kolei zespoly §piewacze, taneczne i kola
zainteresowan, ktére dzialaja w ramach lub wspoétpracuja z wieloma stowa-
rzyszeniami mniejszosci niemieckiej, maja raczej charakter nieformalny i ama-
torski. Nie sposéb jednakze poming¢ ich dorobku i udzialu w wielu przedsie-
wzieciach kulturalnych w ciaggu ponad dwudziestopieciolecia funkcjonowania
mniejszo$ci niemieckiej, jak np. zespotéw czy chéréw dziatajacych przy stowa-
rzyszeniach w Kwidzynie, Bytowie i Leborku.

Przetom demokratyczny w 1989 r. przyniést dalsze zmiany w etnicznej ak-
tywnosci spotecznosci kaszubskiej i niemieckiej, przede wszystkim w zakresie
polozenia prawnego, politycznego i finansowego — w warunkach gospodarki
wolnorynkowe;j.

W tym okresie w ramach ZKP doszto do znaczacych przemian w skladzie
spoleczno-demograficznym organizacji, wyrazajacych sie¢ w przyciagnieciu
wielu nowych dzialaczy oraz mlodego pokolenia. Jednoczesnie nastapita konso-
lidacja struktury ZKP i rozwéj organizacyjny, polegajacy na pojawieniu si¢ no-
wych oddzialéw, ale takze zainicjowaniu lub reaktywowaniu dziatalnosci zna-
czacych obecnie instytucji i placoéwek kulturalnych, m.in. zatozonego w 1982 r.
Kaszubskiego Uniwersytetu Ludowego we Wiezycy, ktéry od 1995 r. jest pla-
céwka prowadzona przez ZKP, powolanej w 1997 r. Akademii Ksztalcenia
Zawodowego, czy powstalej w 2006 r. Rady Jezyka Kaszubskiego. Istotnym
zjawiskiem byta decentralizacja i pluralizacja struktury instytucjonalnej ZKP
i pojawienie si¢ nowych organizacji zajmujacych si¢ szeroko pojetym rozwo-
jem kultury kaszubskiej lub specjalizujacych si¢ w konkretnych obszarach
dziatalnosci, np. zalozony w 1996 r. Instytut Kaszubski, powotany w 2001 r.
Kaszubski Instytut Rozwoju w Koscierzynie, Fundacja Naji Goché, czy Lebor-
skie Bractwo Historyczne!”.

Ruch kaszubski przeszed! takze swoista rewolucje edukacyjng i medialng,
ktéra ze wzgledu na umasowienie rzutowata na jego tozsamosciowy wymiar.
Podkregli¢ trzeba wypracowane w maju 1996 r. uzgodnienia dotyczace standa-
ryzacji pisanego jezyka kaszubskiego. Bez takiego kompromisu niemozliwe
bytoby realizowanie zapiséw Ustawy dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach

7" 1dem, Kaszubi — éwierc wicku po wielkiej zmianie, ,Przeglad Zachodni’, 2013, nr 3, s. 166-170.
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narodowych i etnicznych oraz jezyku regionalnym?'®, w czesci dotyczacej jezyka
regionalnego, a wiec nauczania jezyka kaszubskiego i w jezyku kaszubskim,
a takze pozostalych zadan edukacyjnych, oraz wprowadzenia dodatkowych
tradycyjnych nazw miejscowosci i obiektéw fizjograficznych na obszarze po-
morskich gmin.

Do czasu uchwalenia Ustawy z 2005 r., w odniesieniu do Kaszubéw admini-
stracja publiczna stosowatla te same przepisy, jak wobec mniejszosci narodo-
wych i etnicznych, chociaz ustawowo Kaszubi nigdy takiego statusu nie mieli
i nie maja — sa spofecznoscia postugujaca sie jezykiem regionalnym. Wart pod-
kreslenia jest fakt, iz Ustawa nie przyznaje praw osobom nalezacym do spo-
tecznosci kaszubskiej, lecz osobom postugujacym sie jezykiem kaszubskim®.

Z kolei znaczacy przelom w obrebie kaszubskich mediéw dotyczy!t gtéwnie
popularyzacji kultury w mediach elektronicznych oraz rozglosniach radiowych
i telewizji. Nastapit rozkwit réznorodnych portali internetowych w jezyku ka-
szubskim, o jezyku kaszubskim (np. sfownikéw internetowych, zdigitalizowa-
nej literatury kaszubskiej) oraz poswieconych tematyce kaszubskiej tak w Pol-
sce, jak i za granica. Nie liczgc prasy lokalnej, redagowanej w czesci po kaszub-
sku lub zawierajacej dodatek o tematyce kaszubskiej (np. ,Dziennik Battycki’,
,Glos Pomorza”), istotna role odegrato uruchomienie w 2004 r. Radia , Kaszéb¢”,
poruszajacego problematyke kaszubska gtéwnie w jezyku kaszubskim, oraz
ukazywanie sie audycji na antenie publicznego radia i telewizji?®. W latach 1990-
-2010 w Telewizji Gdansk emitowany byl magazyn ,Rddno Zemia’, a w jego
miejsce wprowadzono audycje ,Tede jo’, natomiast ,w publicznym Radio Gdansk
emitowana jest audycja Na botach é w borach (...). Przez pewien czas byla ona
transmitowana przez prywatne chojnickie Radio Weekend (obejmujace swym
zasiegiem poludniowe Kaszuby) oraz stupska rozglosnie publicznego Radia
Koszalin, ktéra z czasem dorobita sie wlasnej audycji kaszubskiej. W gdariskiej
rozglo$ni od 2004 r. biezace informacje podawane sa tez w magazynie »Kléka«”?!,

Dopiero w momencie przelomu demokratycznego w Polsce na mapie et-
nicznej Pomorza zaznaczy! sie ,renesans” mniejszosci niemieckiej, widoczny
zaréwno w wymiarze iloSciowym, jak i jako$ciowym — z wyrazna przewaga

¥ Dz.U.2005 1., Nr 17, poz.141 z pé#n. zm.

Szerzej na ten temat: L. Grzedzicki, M. Lemanczyk, Raport. Nauczanie jezyka kaszubskiego
w szkotach ze szczegblnym uwzglednieniem wydatkowania i przekazywania przez jednostki
samorzgdu terytorialnego subwencji na nauke jezyka kaszubskiego, Gdansk 2010; L. Grze-
dzicki, M. Lemanczyk, Raport. Wprowadzanie jezyka kaszubskiego w gminach wojewddz-
twa pomorskiego jako jezyka pomocniczego oraz dodatkowych tradycyjnych nazw miejsco-
wosci i obiektéw fizjograficznych w jezyku kaszubskim, Gdansk 2010.
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C. Obracht-Prondzynski, Kaszubi — ¢wierc wieku..., s. 173.
Tamze, s. 173.
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pierwszego. To wladnie mniejszo$¢ niemiecka dominowata na tle innych mniej-
szo$ci narodowych w Polsce, ktére w latach dziewiecdziesiatych XX w. takze
rejestrowaly dziatalno$¢. O szczegdlnym miejscu mniejszosci niemieckiej $wiad-
czyla jej ,(...) liczebnos¢, struktury organizacyjne, zgtoszone wczesniej oczeki-
wania i udziat w zyciu spoteczno-politycznym kraju”??.

Wprawdzie problematyka mniejszo$ci narodowych nie byla priorytetowa
wsréd wladz, jednakze w pierwszej polowie lat dziewieédziesiatych XX w.
kwestia mniejszos$ci niemieckiej byta podnoszona w zwigzku z jej aktywizacja
w sferze publicznej i ratyfikacja traktatéw polsko-niemieckich, tj. traktatu
miedzynarodowego o ostatecznej regulacji w odniesieniu do Niemiec z 12.09.
1990 r. (tzw. traktat 2+4)%3 oraz traktatéw polsko-niemieckich (o potwierdze-
niu istniejacej granicy z 14.11.1990 r.2* oraz o dobrym sasiedztwie i przyjaznej
wspétpracy z 17.06.1991 r.2°).

Instytucjonalizacja mniejszosci niemieckiej przebiegala odmiennie, niz spo-
tecznosci kaszubskiej, cho¢ zauwazalne jest podobienistwo pewnych proceséw
i zjawisk. Przede wszystkim, w odréznieniu od Kaszubéw, w parze ze sponta-
nicznym powstawaniem o$rodkéw nie szla przemyslana idea dziatalnosci kul-
turalnej i organizacyjnej. Mniejszo$¢ niemiecka na Pomorzu nie siegatla, ze zro-
zumiatych powodéw, po przedwojenne wzorce organizacji, z wyjatkiem dwéch
— terytorialnego i finansowego. Terytorialnie struktura organizacyjna mniej-
szosci niemieckiej pokrywa sie z granicami dawnych pruskich prowincji, w przy-
padku omawianego obszaru — prowincji Prusy Zachodnie i prowincji Pomorze
oraz bylego Wolnego Miasta Gdarnska. Najwazniejsza instytucja mniejszosci
niemieckiej w wojewddztwie pomorskim, na bazie ktérej powstato wiele innych
stowarzyszen, jest Zwiazek Mniejszosci Niemieckiej w Gdansku (Bund der
Deutschen Minderheit in Danzig, ZMN Gdansk), zarejestrowany w Sadzie
Wojewodzkim w Gdansku w dniu 15.03.1990 r. — pierwotnie pod nazwa
Stowarzyszenie Obywateli Polskich Pochodzenia Niemieckiego (Gesellschaft
polnischer Biirger deutscher Herkunft, SOPPN). Struktura organizacyjna

Z. Kurcz, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce: geneza..., s. 86.

Traktat podpisaly paristwa: NRD i REN, Francja, USA, Wielka Brytania, ZSRR. Ratyfikacja
traktatu nastapita po zjednoczeniu Niemiec dnia 11.10.1990 r. Zob. ]. Barcz, Traktat ,dwa
plus cztery” z 12 wrzesnia 1990 r. a granica polsko-niemiecka, ,Pafistwo i Prawo’, 1990, nr
12; Vertrag iiber die abschliefSende Regelung in bezug auf Deutschland, [w:] Zwei-plus-Vier-
Vertrag. Partnerschaftsvertrige. EG-MafSnahmepaket mit Begriindungen und Materialien,
Hg. K. Stern, B. Schmidt-Bleibtreu, Miinchen 1991.

Traktat miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Republikq Federalng Niemiec o potwierdzeniu
istniejgcej miedzy nimi granicy (Dz. U. 1992 nr 14 poz. 54).
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® Traktat migdzy Rzeczgpospolitg Polskg a Republikg Federalng Niemiec o dobrym sgsiedz-

twie i przyjaznej wspétpracy (Dz. U. 1992 nr 14 poz. 56).
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okreslona byla réwniez przez wymogi Zwiazku Niemieckich Stowarzyszen
Spoteczno-Kulturalnych w Polsce (ZNSSK) — instytucji ,dachowej”/naczelnej
mniejszo$ci niemieckiej w Polsce — oraz stanowifa wynik lokalnych uwarunko-
wan, zwigzanych z aktywnoscia i aspiracjami poszczegélnych lideréw. Koncep-
cja ZNSSK, zapisana w statucie z 1991 r., uwzgledniata tréjstopniowy podziat
struktury mniejszosci niemieckiej, tj. zarzady wojewddzkie — oddzialy — grupy
terenowe?®. Przyzna¢ trzeba, iz powyzsza koncepcja w przypadku wiekszosci
stowarzyszen na Pomorzu nie zostala wprowadzona w zycie, co wynikato
z tendencji autonomizacyjnych i konfliktowych sytuacji wewnatrzgrupowych.

W zwigzku z powyzszym mniejszo$¢ niemiecka na Pomorzu Gdarskim
funkcjonuje w relatywnie duzym rozproszeniu geograficznym, z widocznym
przerostem struktur, niekoniecznie dobrze wplywajacym na wzajemng wspot-
prace i komunikacje miedzygrupowa — tak na poziomie regionalnym, jak i ogél-
nopolskim?’.

Generalnie instytucjonalizacja mniejszo$ci niemieckiej, ktéra rozpoczela sie
w roku 1990, najwigkszy swéj rozkwit odnotowata w pierwszej potowie lat dzie-
wiecdziesigtych XX w. W pierwszej fazie dziatalno$ci miata réwniez miejsce
najwieksza mobilizacja zasobéw spolecznych i ekonomicznych. Czeste w tym
okresie byly spotkania robocze lideréw wszystkich wiekszych organizacji z Re-
gionu Péinocnego, ZNSSK, organizacji partnerskich i innych instytucji wspét-
pracujacych (przedstawicieli niemieckich ministerstw, Konsulatu Generalnego
RFN w Gdarisku, niemieckiego Instytutu Stosunkéw Zagranicznych itp.28

% Na Pomorzu Gdarskim funkcjonujg obecnie trzy struktury mniejszosci niemieckiej o cha-

rakterze wojewd6dzkim, tj. Zarzad Wojewodzki Zwigzku Mniejszosci Niemieckiej w Woje-
wdédztwie Pomorskim z siedziba w Gdarisku, Zarzad Wojewd6dzki Stowarzyszenia Ludnosci
Pochodzenia Niemieckiego w Wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim z siedzibg w Toruniu
oraz Slupski Zwiazek Ludnosci Pochodzenia Niemieckiego. Pozostate instytucje mniej-
szosci niemieckiej maja charakter oddziatéw lub grup terenowych o zasiegu powiatowym,
za wyjatkiem organizacji w Wierzchucinie, ktéra miata charakter gminny.
z Wszystkie oddzialy terenowe ZMN posiadaja swoje siedziby na terenie wojewddztwa
pomorskiego, z czego prawie wszystkie (poza Sztumem) w powiatach kaszubskich lub
kociewskim (Tczew), tj. w: Gdansku, Gdyni, Chojnicach, Bytowie, Leborku, Wierzchucinie
(0d 2007 r. z powodéw problemdw finansowych grupa nie posiada wiasnej siedziby i spo-
tyka sie nieformalnie). Natomiast samodzielne stowarzyszenia mniejszosci niemieckiej
(tj. niebedacych oddzialami lub grupami terenowymi) znajduja sie na terenie kilku woje-
wdédztw. Wsrdd czternastu samodzielnych stowarzyszen pie¢ z nich ma swoja siedzibe
w wojewddztwie pomorskim (tj. Malbork, Kwidzyn, Chojnice, Stupsk i Miastko), cztery
w wojewddztwie warmirisko-mazurskim (tj. Elblag, Ifawa, Lidzbark Welski i Nowe Miasto
Lubawskie), cztery w wojewddztwie kujawsko-pomorskim (tj. Torun, Bydgoszcz, Grudziadz
i Lasin) oraz jedno w wojewédztwie wielkopolskim (Zlotéw).

% Zob. A. Kietrys, Chcemy korzystac z siebie nawzajem..., ,Gazeta Gdanska’, 16.04.1997, nr 6.



