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charakter prasy legalnej. Rozwiazanie Solidarnosci zepchnglo je do podziemia,
pozbawiajac mozliwosci korzystania z odpowiedniego sprzgtu drukarskiego, farb,
papieru oraz legalnych sposobdéw kolportazu. Pisma ,,podziemne” §ledzone byty
przez stuzby specjalne PRL, a ich dziennikarzom w kazdej chwili grozito areszto-
wanie. Totez waznym dla wydawcow i redakcji opozycyjnych gazet byto obecnie
zachowanie maksimum bezpieczenstwa, ktore rozumiano jako rozdzielenie re-
dakcji, drukarni i kolportazu. Trudne warunki, w jakich przyszito pracowac taj-
nym wydawnictwom i dziennikarzom prasy drugiego obiegu, decydowaty tez
o jej efemerycznosci i wielo$ci edycji. Utrudnienia zwigzane z brakiem odpo-
wiedniego sprzetu drukarskiego miaty tez bezposredni wplyw na skromng szatg
graficzng tajnych gazet.

Waznym jest fakt, ze dziennikarze prasy opozycyjnej pehili swe funkcje
z pobudek ideowych, patriotycznych, traktujac swoja pracg jako misjg, a ponie-
waz redagowaniem tejze prasy zajmowali si¢ niejednokrotnie ludzie przypadkowi,
stad zawartos¢ treSciowa zamieszczanych w niej artykutow byta bardzo zréznico-
wana. Jesli chodzi o gatunki prasowych publikacji, to w gdanskich pismach pod-
ziemnych przewazala czgsto zabarwiona emocja publicystyka oraz komentarze
dyskredytujace wronowska polityke. Natomiast w pismach oficjalnych, rzadowych
siggano do metod autorytarnej propagandy i indoktrynalnej manipulacji faktami,
a takze zamieszczania odpowiednio spreparowanych, nieprawdziwych informacji
majacych dezawuowac ruch solidarnosciowy.

Ukazujaca si¢ w samym Gdansku i w Trojmiescie, a funkcjonujaca w dwu
systemach prasa jest tez dowodem zr6znicowania spotecznej opinii oraz przykta-
dem walki politycznej z totalitarnym obrazem rzeczywistosci.

Maria Olga Sikorra

Offizielle und oppositionelle Presse in Gdansk
wihrend des Kriegsrechts 1981-1983

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Beitrag schildert die wichtigsten Probleme der Presse in Gdansk
(Danzig) wihrend des Kriegsrechts in den Jahren 1981-1983. Die Verfasserin befasst sich
mit den Aufgaben und Funktionen beider Pressesysteme — der offiziellen Regierungspresse
des herrschenden Armeerates der Nationalen Errettung (WRON) und der oppositionellen
Presse der Gewerkschaft Solidarnos¢. Es werden folgende Fragen charakterisiert: Redak-
tion, Druck, technischer Hintergrund und Vertrieb der Presse; Arbeitsbedingungen der
Redakteure und Journalisten, sowie auch ihre Einstellung zur Einfithrung des Kriegsrechts
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in Polen. SchlieBlich werden die wichtigsten thematischen Tendenzen beider Pressesysteme
besprochen.

Aufgrund der Analyse des gesammelten Pressematerials stellt die Verfasserin fest,
dass beide ideologisch unterschiedliche Systeme doch auf gleiche Leserschaft gerichtet
wurden und gleiche Aufgaben ausfiillten — sie versuchten ndmlich, ihre Empfanger zu einer
von den Konfliktseiten zu iiberzeugen. Sowohl die Regierungs-, als auch die Oppositions-
seite bedienten sich dhnlicher Methoden der Uberredung und Propaganda.

Die wichtigste Aufgabe der Regierungspresse bestand darin, die Zustimmung der
Biirgerschaft fiir die Politik des Armeerates der Nationalen Errettung zu erhalten. Die
politische Linie der offiziellen Presse bestimmten und beaufsichtigten die Propagandaab-
teilung der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei und mehrere Zensureinheiten des Ar-
meerates. Die ,,gepriiften” Journalisten, die in den Redaktionen der Regierungszeitungen
blieben, waren vollig abhéngig von kontrollierenden Instanzen der herrschenden Partei
und der Militdrregierung. So wurde in der legalistischen Presse ein Versuch unternommen,
die Bevolkerung von der Notwendigkeit der Einfiihrung des Kriegsrechts zu iiberzeugen.
Laut der Propaganda von WRON sollte das Kriegsrecht zur Normalisierung der bisher
akuten Lage Polens beitragen, wobei man die Schuld am politischen und wirtschaftlichen
Kollaps im Lande der Opposition zugeschoben hatte.

Inzwischen verlor nach 13.12.1981 die Oppositionspresse ihren bisher legalen Status
und wurde vom kommunistischen Geheimdienst der Volksrepublik iberwacht. Die oppo-
sitionellen Journalisten befanden sich in steter Gefahr moglicher Verhaftung. Die Unter-
grundpresse hatte mit vielen Beschrdnkungen und Schwierigkeiten zu rechnen, und zwar
in allen Bereichen — vom Druck und Vertrieb bis zum Inhalt der verdffentlichten Publika-
tionen. So iiberwogen in der illegalen Presse emotionell geférbte Publizistik und abféllige
Kommentare zur Politik des Armeerates. Die offizielle Regierungspresse bediente sich
dagegen der Methoden von autoritdrer Propaganda und Tatsachenmanipulation, die die
Bewegung der Solidarnos¢ vor der Offentlichkeit desavouieren sollten.

Die Presse in Gdansk, Gdynia und Sopot, die in zwei Systeme geteilt wurde, zeigt
nicht nur die Vielfalt der Meinungen in der damaligen Gesellschaft Polens, sondern auch
beweist den Willen zum politischen Kampf gegen das totalitire Bild der Realitt.



Jerzy Treder
(Gdansk)

Normalizacja jezyka
w reedycjach dziel literatury kaszubskiej
(na marginesie nowego wydania dramatow B. Sychty)

1. Zaczng od nieplanowanej dygresji, ale bardzo aktualnej, wiazacej si¢
w petni z poruszanym tutaj tematem. Ot6z dwa miesigce temu ukazalo si¢ nowe
wydanie, w obecnej ortografii, utworu-debiutu A. Majkowskiego z 1899 r. Jak
w Koscérznie koscelnégd obrelé abo Pidc kawaleréw a jedna jedind brutka'. Na
odwrocie karty tytutowej czytamy: ,,Przektad tekstu: Iwona Makurat, Roman
Drzezdzon. Korekta: Felicja Borzyszkowska”. Najpierw mozna zapyta¢, na czym
polega 6w ,,przektad”, z czego i1 na co, gdy przeciez oryginat napisany zostat po
kaszubsku, wregcz — jak o§wiadczono w 1899 r.: ,,odzwierciedla narzecze kaszub-
skie z okolic Koscierzyny”? Ze wstepu wydania z 2008 r. dowiadujemy sig, ze:
1. ,,Aktualné wé€danié chce tej jak nowierni oddac pierwotny charakter ti powiostczi,
(...) z zachowanim bokadoscé cechéw koscérsczi gwaré...”; 2. ,,Hewotny tekst je
przeznaczony dl6 nych, co chea lepi poznac pdtniowa kaszébizna kunca XIX sta-
lata”. Takie stwierdzenia raczej wykluczatyby nawet jakas modernizacje, oczywi-
Scie, poza sama pisownia.

Jesli zatozono sobie takie cele — inna sprawa, czy stuszne i logiczne — to dla-
czego wyeliminowano np. ¢ dz (za pierwotne &k’ g”), takze odrzucono typowo po-
hudniowe mn i gm (np. ngmnilszo, wym.: nomnilszo) oraz u (np. kaszubscich), nie é,
podczas gdy wbrew temu wydrukowano: ,, Nomilszé mnie z tich wszétczich miast
kaszébsczich matich”. (za: ,,Ngmnilszo mnie z tych wszetczich mniast kaszub-
Scich malych). Czyzby to nie byly istotne znanczi gwary koscierskiej k. XIX w.,
jak tez pozostawione w nowej edycji np. matich, starich (nie: motéch, storéch)?
Analiza przyjetych i we wstepie przedstawionych — nieporadnie i niejasno — roz-
wiazan dowodzi, ze przygotowujacy to wydanie nie zdawali sobie sprawy z wagi

A Majkowski, Jak w Koscérznie koscelnégo obrelé abo Piac kawalerow a jedna jediné brutka.

W bsem spiéwach napisot..., Gdunsk — Koscérzna 2008.
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i sensu wprowadzanych zmian, tj. nie znali zréZznicowania jgzykowego kaszubsz-
czyzny, nie zadali sobie trudu ,,odczytania” cech gwary koscierskiej, dzi§ i w prze-
sztosci.

Stusznosci takiej oceny dowodzi informacja I. Makurat: ,,Nobarzi westrzod
uziwonych bez Majkowsczégo pdiowich znankow wéprzédniwaja sa zjinaczi
w czasnikach. W pierszi rédze sa nima formé rozkaznikowé z kundszkd -ej, jak
w stowach witej, szukej, stuchej, iicekej”. Jeszcze petniej potwierdza to jej ogdlny
sad o tym utworze: ,,Baro wczasné stadium rozwiju léteracczégo talentu autora
sprawi, ze nie je to widlgod strata”. SposOb napisania wstgpu, zwlaszcza jego jezyk,
niezgodny z dzisiejsza norma, tym bardziej dyskwalifikuje t¢ pracg. Rados¢ wielu
mitosnikoéw kaszubskiej literatury? z wydania tego utworu po ponad stu latach
natychmiast zostaje ,,zgaszona” jako$cia wydania, ukazujac zarazem m.in. brak
szacunku dla dokonan przodkow; to takze zmarnowany pieniadz. Jak mozna byto
az tak ,,zepsu¢” Koscelnégo? Poming przeoczenia czy bledy korekty. Notabene,
wiadomo, ze Majkowski ,,poprawil si¢” przerdbka tego utworu na dramat pt.
Straché i zrekovjiné (1936)°. Trzeba by tu zapytaé, gdzie byli opiniodawcy tej
publikacji? Oczywiscie, mtodziez jest siebie pewna, to tylko ci bardziej wprawieni
poddaja swe prace ocenie innych...; dowodzi tego seria wydawnicza Biblioteka
Pisarzy Kaszubskich (BPK).

2. Dygresja druga — planowana jako wstep — dotyczy kontekstu historycznego
poruszanego zagadnienia. Normalizacji tekstow kaszubskich dokonywat sam F. Cey-
nowa, tworca literackiej kaszubszczyzny i pionier literatury kaszubskiej. Podej-
rzewa¢ mozna, ze postgpowal tak juz w tekstach folklorystycznych wydanych
w 1843 1., mianowicie: Wiléjé Nowégd Rokir i Szczodréczi*, a tym bardziej w dru-
kowanych p6zniej bajkach’. Bez watpienia i dowodnie w znormalizowanej wiasnej
odmianie kaszubszczyzny literackiej przedrukowat stowinskie i kabackie teksty
folklorystyczno-literackie zapisane przez A. Hilferdinga®. Ceynowa modernizowat

Por. ta radoscia rozpoczeta krytyczna oceng E. Brezy w ,,Pomeranii”, 2009, nr 1, s. 47-48,
na ktora wymijajaco odpowiedziato ,.karno redachtorow i wédowcow” Koscelnégo w ,,Pome-
ranii”, 2009, nr 2, s. 41.

W wydaniu z 1976 r. zachodza opuszczenia i liczne btedy. Nawiasem mowiac, MPiIMK-P
w Wejherowie w 2000 r. zamierzato wydac¢ razem oba utwory w opracowaniu J. Sampa; napi-
satlem pozytywna recenzjg tej publikacji.

Por. F. Ceynowa, Kanyus HoBaro rona. Wilia Nowego Roku. Wiléja Noweho Roku. Ll]edpoexu.
Szczodrowki. Szczodraki, red. D.V. Pazdjerski, Gdynia 2006. Nie sa to teksty dialektologicz-
ne; sa jezykowo zbyt jednolite.

Zob. Xqzeczka dlo Kaszebov, 1850; tu powidstczi: Lakomi pies, £.gorz; K.J. Erben, Sto pro-
stondrodnich pohddek a povésti slovanskych v ndarecich pivodnich. Citanka..., Praha 1865;
tu kilka powiostk.

Por. J. Treder, Autentyzm tekstow Hilferdinga, [w:] A. Hilferding, Resztki Stowian na potu-
dniowym wybrzezu Morza Baltyckiego, Gdansk 1989, s. 246-250.
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nie tylko zapis, ale na pewno fleksjg, stownictwo i sktadni¢. Kiedy poznat opinig
K.C. Mrongowiusza — moze ze sprawozdania I. Prejsa, ktory napisat: ,,ten kate-
chizm pisany jest w polskim jezyku” — o modernizacji jezyka Mafego katechizmu
M. Pontanusa (1643) w nowym wydaniu z 1758 1., Kaszuba podjat sig jego thuma-
czenia na kaszubski (z kolejnego wznowienia w 1828 r.)’.

W reedycji Czorlinsczégo przez A. Majkowskiego (1911) uszanowana zostata
w pelni pisownia autora, zapewne dlatego, ze Derdowski ja z takim naciskiem
uzasadniat, ale ponadto — poza popelieniem w nowym wydaniu niejednego btedu,
np. wékpiate za wekpate, nawet w przystowiu Krew nie woda, reka (za: rekow)
nie cholewa — przeprowadzono znaczaca modernizacje jezyka, np. bindle za pindle,
tganim za lganiem, cezozemca za: cedzozemca, przesyga : ksyga za: przesqga :
ksaga; braceszk za: bracyszk; jak wida¢, redukowano znamiona potudniowoka-
szubskie, wzmacniajac cechy srodkowokaszubskie.

L. Roppel, wydajac Czérlinsczégo w 1960 1.8, narzucit mu swoja pisownie,
co mozna uznaé¢ za wrecz sprzeczne z intencjami Derdowskiego, ktory przeciez
$wiadomie ograniczyt si¢ do liter alfabetu polskiego. Jednak dla Roppla jako edy-
tora i autora okreslonej koncepcji pisowni Derdowski nie mogt juz pozostaé ,,nie-
zalezny” od kaszubskiej pisowni? Poza tym wszakze Roppel starat si¢ zachowac
jak najwigcej cech oryginatu, catkowicie leksykalnych, ale tez fleksyjnych, np.
Bodziem, oftorzem, nie: Boge, oftorze (za: Bodziem, oftorzem), potém (za: potym),
secami (nie: secama), wzena (nie: wzela), jisc (nie: jic), ukochany (nie: ukochony),
mszq (nie: msze), jq (nie: ja). Niedawna nowa edycja tego utworu, przygotowana
przez E. Golabka i J. Tredera’, poza pisownia wprowadza dos¢ daleko idaca mo-
dernizacj¢ jezyka, postepujac wszakze w tym wzgledzie ogolnie, jak w nowym
wydaniu F. Ceynowy Rozméw !0, a zatem nie zmieniajac istoty i swoistego klima-
tu jezyka Ceynowy, a tutaj Derdowskiego. OczywiScie, zupehie nie dotyka sig
warstwy leksykalnej, ale por. zmiany odpowiednio do wymienionych: Boga, waétto-
rza, séecama, wzala, jic, kochony, ja, ale zostawiono np. potim, mszq, wé drudzy
itd.

Czy zabiegdw normalizacyjnych — oczywiscie poza pisownig — nie byto
w przesztosci w antologiach, np. Modra struna (1973), Remusowa kara T. Lip-
skiego (1990), Domdcé stowo zweczné J. 1. Treder (1994), Dzéczé gasé G. Schram-
kego (2004)? Intuicyjnie stwierdzi¢ trzeba, ze byty, a szczegoly nalezatoby zba-

Zob. J. Treder, Krytycznie o wydaniu ,,Matego katechizmu” Ceynowy, ,,Acta Cassubiana”,
2005, t. VII, s. 324-333.

H.J. Derdowski, O panu Czorlinscim co do Pucka po sece jachot. Zetgdt dlo swojéch dru-
chow kaszubsciech...

H.J. Derdowski, O panu Czérlinsczim co do Picka po sécé jachot. Zetgot d16 swojich dru-
chow kaszubsczich..., oprac. J. Samp, J. Treder, E. Golabek, seria BPK, t. 2, Gdansk 2007.

F.S. Ceynowa, Rozmowa Polocha z Kaszébq. Rozmowa Kaszébé z Polochd, oprac., wstep
i przypisy J. Treder, BPK, t. 1, Gdansk 2007.
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da¢; wyniki przydaé by si¢ mogly w pracach normalizacyjnych. Niewatpliwie
normalizowano juz rdwniez w procesie przygotowywania wydania pierwszego
wielu tekstow, wydajac je z rekopisu, co takze wymaga zbadania przez poréwna-
nie z rekopisami!’.

3. Reedycje jezykowo modernizowane kaszubskich dziet literackich nie sa
zatem znamienne dla ostatnich lat, ale dzisiejsze od dawnych wyraznie r6zni mo-
tywacja, za ktora nastepuje tez zakres, glgbokos¢ i jako$¢ zmian. Obecnie istota
owych zmian w reedycjach sprowadza sig¢ do budowy w miarg jednolitej, bardziej
jednolitej — niz to wynika z obserwacji i analizy do$¢ bogatej i réznorodnej —
rzeczywistosci literackiej, zwlaszcza w odniesieniu do przesztosci. Dzisiejsze
dokonania w dziedzinie literackiej jakosci w wigkszym stopniu sa juz jednolite
w momencie pierwodruku, co jest niewatpliwie efektem: a) przygotowywania
wydan konkretnego tekstu przez ,,weryfikatorow pisowni (jgzyka)”, b) wielu roz-
nych przemyslen, dyskusji i ustalen po 1956 ., a takze z poczatku lat siedemdzie-
siatych w zakresie ortografii, a ostatnio przede wszystkim w efekcie przemian po
1980 i 1989 r.'2, do ktérych dostosowuja sig piszacy juz w trakcie pisania i tzw.
pierwopisie.

Generalnie w owych wznowieniach chodzi o relatywnie tatwe i spdjne prze-
kazywanie mtodemu pokoleniu, zwlaszcza w edukacji i na potrzeby edukacji szkol-
nej, mozliwie jednolitego jezyka, zgodnego juz z (jakas) ogoélna norma wspot-
czesna, zarazem j¢zyka niezbyt odleglego od mowionej kaszubszczyzny. Zanim
koncepcja ta w ogole dojrzata w srodowisku specjalistow filologow, w zycie t¢
ide¢ wprowadzali praktycy, mianowicie najpierw aktor Z. Jankowski, nagrywajac
swa wersj¢ mowiona na tasmie i czytajac Remitsa w radiu. Oto wybrane przykta-
dy zmian jezykowych: a) leksykalnych: chaté na chéczé (czasem pozostaja chaté),
se na so, duzi na wioldzi, wuzdrzof na widzot, nen na ten, ni na ti, naszi na naji,
znikneta na zdzinata; b) fleksyjnych: typ pfugami na ptégama, nierzadko typ re-
koma na rakama, przé woraniu na: przé oranim, typ redowata, ptakata na: redowa,
plaka, polc na palec; zostaje zwykle koncowka -em, np. piesnikem, typ litanijq,
bezokolicznik jisc... Wida¢ w tym dostosowywanie ogolnej kaszubszczyzny lite-
rackiej Majkowskiego do ,,domowego” jezyka czytajacego'.

1 Obserwuje to, porownujac tekst powiesci Zécé i przigodé Remiisa (1938) A. Majkowskiego

z rekopisem i maszynopisem, w ktorym m.in. autor rgka uzupehniat kaszubskie diakrytyki.
Jednak nie wszystkie dokonania w pelni satysfakcjonuja, np. poziomem normalizacji jgzyka,
m.in. w thumaczeniu przez J. Mamelskiego J. Kochanowskiego Trené (Jiscénczi) (2008) czy
w podreczniku J. Labuddy, Zérno mowé. Dzél 1, Gdansk 2007; o ostatnim zob. E. Gotabk
w ,,Acta Cassubiana”, t. X, 2008, s. 19-28.

Porownywalem wersjg czytana utrwalona na tasmie Z. Jankowskiego i odtwarzana z Wirtual-
nej biblioteki literatury polskiej, oprac. M. Adamiec (2001). Nie sprawdzatem, czy wersja na
tasmie jest identyczna z czytana w radiu. Pomijam oczywiscie fakt dokonywania skrotow
tekstu i trzymania si¢ domowe;j fonetyki. Mozna zauwazy¢, ze podobnie D. Stenka w cyklu
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W jego slady poszedt E. Pryczkowski, opracowujac nowe wydanie tej powie-
$ci dla Oficyny Czec'*. Na odwrocie karty tytutowej widnieje informacja: ,,Uwspot-
czes$nienie pisowni kaszubskiej E. Pryczkowski”, ale sam Pryczkowski wyjasnit
t¢ kwesti¢ doktadniej, a z analizy zmian wynika, ze zmierzal do redukcji wlasci-
wosci potudniowokaszubskich, wykraczajac wyraznie poza ,,uwspotczesnienie
pisowni” —1 posrednio wymowy, jak ogdlna wymiana, np. szfom za szoim, wiérzch
za wiéchrz — dokonanymi zmianami fleksji, np. wsy na wsow; dbaja na dbom;
sadni na sadnij; objachatasma na objachelé; stowotworstwa, np. piesniczi na pie-
snioczi, udérzot na iiderziwdt; zapélajq na polg; zrobia na zarobia; sktadni, np.
zachodzy nom w droga na zachodzy nom droga. Catkowicie niedopuszczalne sa
liczne zmiany leksykalne, np. chfopk na kndp; komér na méga; mowiqcé na géda-
jacé; work na miech itp.; w tym deformujace tekst, np. péfc (sérena) na pot,
zarwono bogii na Bog zaptac; zotk na szértuch; zadny na straszny; Zot na rzéc itp.

Odpowiedzia na te nierzetelna edycje!® — bo z ukrywanymi zmianami — jest
nowe wydanie w tejze oficynie Remiisa z 2005 r., przygotowane przez J. Tredera.
W nim — podobnie jak i w innych z jego udziatem — absolutnie nie ingeruje si¢
w stownictwo, a z duzym rozwaga i powsciagliwoscia wprowadza si¢ wszelkie
inne zmiany, zawsze ujawniane.

Jakie ingerencje w tym zakresie proponuje si¢ w kolejnym tomie BPK, czyli
w Dramatach Bernarda Sychty, t. 1| Dramaty obyczajowe (oprac. J. Treder i J. Wal-
kusz), obejmujacy 3 dramaty kaszubskie: Hanka sa zeni. Wieselé kaszébsczé. . .;
Dzéwcza i miedza. Dramat kaszubski... Gwiozdka ze Gdunska. Dwa pierwsze
dramaty zostaly napisane przed wojna, wydane w 1937 i 1938 r. w calkowicie
odre¢bnej i autorskiej pisowni Sychty; trzeci dramat wyszedt juz po $§mierci autora
w pisowni z 1984 .10

Verba Sacra. Modlitwy katedr polskich. Biblia Kaszubska zapisany literacka kaszubszczyzna
tekst biblijny czyta we wlasnym, m.in. gowidlinskim brzmieniu, poza edycja z 2005 r., gdy
czytala ,,najstarsze kaszubskie teksty biblijne (1586—1850)”, do czytania ktorych artystka otrzy-
mata wydruk tekstu w rekonstruowanej przyblizonej wymowie.

Oficyna Czec 1998 r. Por. E. Pryczkowski, Nieco o nowym ,,Remusie”, ,,Norda”, 6.02.1998,
nr5,s. 9.

Proceder 6w, niestety, trwa, jak dowodzi nowe wydanie opowiadan J. Drzezdzona pt. Zwon-
nik, red. E. Golabk, A. Jabtonski, E. Pryczkowski, ,,wyd. Il poprawione”, Szos 1998; w innej
grafii, ortografii i interpunkcji, a takze ze zmianami leksykalnymi! Na jakiej podstawie, kiedy
autor juz nie zyl! Nie wynikaja one z poréwnania z r¢kopisem czy maszynopisem. Poza nor-
malizowaniem j¢zyka (np. swiddcé na czgstsze swiddkowie, stale so na sa) biora sig z przeko-
nania: Ja wiem, jak jest lepiej! Nawet az do zmiany tekstu, np. przez ne moje¢ szpére na: przez
te moje szpéré! Przyklady: rozi na rozow, tim dwojga na tim dwoje, jem wézng figurq na: jem
wozné figura, piaknie na piakno, czgsto typ sedza, usne, wara na: sedzala, usnalo, waralo;
stownikowe: jakbé na czejbé, przece na doch, rze na zgrze, wszelejaciéch na wszelaczich,
zmiknie na zdzinie. Itp.

Ostatné gwiozdka Mestwina, czyli Stonecznicié pomorscié (Gdansk 1985); pisownig ,,ujed-
nolicil” E. Breza.
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W dyskusji — przynajmniej od odczytu z maja 2005 r.!7, jeszcze przed ukaza-
niem si¢ powiesci Majkowskiego — sygnalizowano postgpowanie analogiczne,
jak przy wydaniach ,,szkolnych” fragmentow (wypisow) z literatury staropolskiej,
a wige druk oryginalny, ewentualnie ze znowelizowang grafig (np. bez diakryty-
koéw dla samoglosek $ciesnionych i w typie Ziemia oraz bez niemego h w th czy [
itp.), ale z opatrywaniem komentarzem (w przypisach) form fleksyjnych itp. Gdy-
by chodzito na przyktad tylko o objasnianie wystegpujacych w tekstach F. Ceynowy
(regularnie), H. Derdowskiego i A. Majkowskiego (niekonsekwentnie) czy B. Sychty
(sporadycznie) form liczby podwdjnej, to mozna by ostatecznie na takie rozwia-
zanie przysta¢, moze zwlaszcza w formach czasownika'®. Ogolnie jednak bytoby
to niepraktyczne — i malo porgczne w procesie edukacji jezykowej — m.in. z tego
powodu, ze w kaszubszczyznie doszlo — juz przed Il wojna $wiatowa — do zaniku
kategorii dualu (liczby podwojnej) i na przykltad w calej fleksji imiennej (rze-
czowniki, przymiotniki, zaimki, imiestowy przymiotnikowe, liczebniki) nastapito
systemowe, a wigc regularne zastapienie pluralnych koncowek -ami, -imi/-émi
(np. najimi dobrimi dzecami) przez dualne -ama, -ima/-éma (np. najima dobrima
dzecama), co calkowicie rozréznianie tych form zatarto. Poza tym zaszty bardzo
liczne zmiany w funkcjonowaniu i zapisie form rozkaznikowych czy czasu prze-
sztego. Objasnien (przypisd6w) w takich ,,szkolnych” wydaniach bytoby zdecydo-
wanie za duzo.

4. W reedycji dramatow Sychty — w serii BPK — zmianom samej ortografii
towarzysza spore zabiegi normalizacyjne, gdzie to tylko bylo mozliwe, tj. nie
zagrazato poetyce i artyzmowi utwordw. I cho¢ widoczne sa one gotym okiem, to
wcale nie narzucajq innej wymowy, a tym bardziej innych form odmiany wyra-
z6w. Ogodlnie w tym tomie sa one podobne do zmian wprowadzonych w wydaniu
Remitsa A. Majkowskiego (2005) — i w tejze serii BPK — Rozmow F. Ceynowy
(2007) i Czorlinsczégo H. Derdowskiego (2008). Wprowadzone zmiany powinny
sprzyja¢ odbiorowi tak jezykowo znormalizowanych dzietl, zwtaszcza wsrod czy-
telnikow znajacych przede wszystkim lub wyltacznie kaszubszczyzng literacka.
Dokonujac normalizacji, pamigtano o mozliwos$ci stosowania przez pisarzy tzw.
stylizacji jezykowej, np. na mowe bylacka czy niemiecka, a takze na zydowska

17" Zob. J. Treder, Normalizacja jezyka nowego wydania ,,Remusa” A. Majkowskiego (teoria

i praktyka), [w:] Sprawozdanie z dziatalnosci Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego
w 2005 roku, ,,Jezyk Polski”, 86, 2006, s. 153.

Por. E. Gotabk, Wskézé kaszébsczégo pisénkir: ,,Tip ma sedzyma / niesema itp. pochodzy
z downy léczb€ podwojny. J6 polécom do 1€teracczi kaszébizné formé pisoné tu pochilonym
dréka. Ewentualnie »ma sedzyma« bédg€ja stosowac w konkretnéch przépodkach, czej momé
do uczinku z 1€czba podwdjna, tzn. czej je mowa le 0 dwuch osobach (jo i chtos drédzi)”.
Oczywiscie, dotyczy to tez trybu rozkazujacego (np. robmé/ robma) i warunkowego (mé bé
piselé/ ma bé pisala), a takze form czasu przesztego: jesmé/ mé piselé obok jesma/ ma pisata.
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(H. Derdowski), z uzyciem elementow jezyka polskiego i niemieckiego, jak row-
niez kaszubskiego w didaskaliach (B. Sychta).

Oto najwazniejsze uwagi o normalizacji jezyka uwspolczesnionych wersji
dramatow kaszubskich Sychty. Dotyczyty one przede wszystkim pisowni, taczac
si¢ jednak czasem posrednio z wymowa i likwidacja niektorych wariantow kon-
cowek fleksyjnych. Opisany przy tej okazji ksztalt jezyka Sychty pokazuje, ze
zakres koniecznych zmian — poza ortografig — jest tu relatywnie mniejszy niz
w przypadku Ceynowy i Derdowskiego, co wynika przede wszystkim z czasu
powstania utworow, a w konsekwencji normalizacja ta powazniej nie narusza istoty
osobniczego jezyka Sychty, narzucajac mu jednak nieco wigksza formalna jedno-
lito$¢ 1 — co oczywiste i zamierzone — znaczng zgodno$¢ z jezykiem utworow
innych pisarzy, prezentowanych w serii BPK. Zupetie niewielkie sa zmiany —
nawet ortograficzne — w Gwidzdce, juz wczesniej dostosowanej do norm pisowni
z 1984 r.

Najbardziej zewngtrznie widoczne sa mimo wszystko zmiany w sferze pisowni,
poniewaz pisownia Sychty w duzym stopniu byla fonetyczna; oczywiscie, mniej
niz Derdowskiego, kiedy Ceynowa stosowal pisownig etymologiczng. Dostosowa-
nie tekstu do bardziej etymologicznej pisowni z 1975 1. — z nowelizacja w 1984
i ostatnia z 1996 r. — lezy u podstaw oczywistych i powszechnych zmian, miano-
wicie: ,,0” na ,,0”, ,,ue” na ,,0” (wraz z szerszym stosowaniem liter ,,6”, ,,07),
nadto wprowadzenia litery ,,u”, zastapienia ,,¢” przez ,,a”, a takze zwickszenia
czestosci uzycia liter ,,0” ,,€” 1 ,,&” oraz konsekwentnej zmiany ,,y” na ,,i”, rzecz
jasna poza potaczeniami ,,sy” ,,zy” ,,cy” ,,dzy” ,,ny”, ktore zastgpuja tutaj tez pier-
wotne u Sychty potaczenia ,,si” ,,zi” ,,ci” ,,dzi” ,,ni”. Ponadto stosowanie tej pi-
sowni spowodowato drobniejsze zmiany, m.in. a o przed spotgtoskami nosowymi
na o, np. znany, mom itp. na znony, mom. Ujednolicono zapis migkkosci przez ,,i”,
rowniez w typie swiat, a pierwotnych &k’ g’ przez cz dz, gdy Sychta stosowal tez
zapis ,,bj”, ,.pj”, ,»,mj”, ,wj” 1,kj” ,.gj” (regularnie tak przed ,,i”, ale nie po ,,n”).
Wprowadzono réwniez -f w typie past, krodt, a wige zamiast pas, krod.

Warto zauwazy¢, ze w szerszym lub wezszym zakresie wigkszo$¢ wprowa-
dzonych rozwiazan istniata juz w pierwodrukach utworéw Sychty. Na pograniczu
wymowy i odmiany stoja formy mianownika i biernika Im. typu czopcie, wilcie,
nodzie (rozszerzenie wymowy -i po ¢ dz z pierwotnych k° g”), wlasciwe dla potu-
dnia Kaszub, w pelni zatem uzasadnione u Derdowskiego; zmienione tu na formy
czopczi, wilczi, nodzi.

Calej fleksji dotyczy zastapienie form dualnych pluralnymi, a wigc np. béfa
przészla na: bélé przészilé; ma z tatinke jidzemé na: mé z tatinka jidzemé itp.;
szerzej byla o tym mowa wyzej. Rozszerzajac obecne w tekstach czgsciowe roz-
strzygnigcia samego Sychty, w deklinacji uogdlniono:

a) w narzgdniku lp. -a za -em, np. z Pane Buege;
b) w narzedniku Im. -ama za -ami/-amé, np. Zelonkama, zabama, lédzama — lub
za srodkowokasz. -oma, np. czasama, dzecama, prosatama, wréjama, sécama,
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¢) wdopetiaczu i miejscowniku Im. deklinacji zaimkowo-przymiotnikowej za-
sadniczo -éch, np. dobréch szkolnéch, gdy wariant -ich tylko po sz z ¢z dz j,
np. taczich, jich;

d) w bier. Ip. zaimkow rodzaju zenskiego formy ja, nasza itd. w miejsce jq,
naszq...

Liczba koniecznych zmian w nieco liczniejszych i bardziej zréznicowanych
formach koniugacyjnych rowniez okazata si¢ niezbyt duza, a wprowadzono m.in.:
a) formy rozkaznika: a) z -9j, np. bidj, doj, pamiatoj za fonetyczny zapis z -¢j,

np. biej, dej, stuchejta itd.; b) typu odemkni za odemknij, tj. bez nieetymolo-

gicznego -f;

b) formy czasu przesztego typujazem na: jaz jem, a typ zem przénios zastapiono
przez jem przéniost, rznelesme przez rznalé jesmé itd.; ta zmiana wydaje sig
najbardziej znaczaca, ale formy typu cobésta mésla w tekstach Sychty nie
naleza do czgstych;

c) zakonczenie -elé, np. przespelé za: przespalé, a takze typ kredlé za: kradlé;

d) zakonczenie -qcé dla rzadkich imiestowow na -qc, np. placzqcé.
Pozostawiono niektore mniej znaczace i indywidualne wtasciwosci, traktu-

jac je jako elementy stylizacji jezykowej, wlasciwosci osobniczego jezyka pisa-
rza, realizujace jednak ogolne intencje dzieta, tutaj zwlaszcza jako dokumentu
autentyzmu jezyka w Scistym powiazaniu z trescia i wymowa, jak np. skrocenia
typu niechc, nioczim, piosna, czy typu géda za gédata..., takze rézne postaci
stowa positkowego: bada/ mda, biadze/ mdze..., eliminujac z nich jednak typ bde,
bdze (SyDz) jako rzadki i raczej przypadkowy.

5. Nowe wydania w serii BPK nie doczekaly si¢ — poza recenzjami wewnegtrz-
nymi — zadnej krytyki, ktorej oczekiwali i oczekuja Instytut Kaszubski jako wy-
dawca i osoby opracowujace poszczegolne tomy. Warto, aby IK zorganizowat
seminarium na ten temat.

Rozmowy Ceynowy zostaty docenione na targach w KoS$cierzynie (2007).
Moze na to wydanie zwrocit uwagg E. Breza, ktory jednak bardzo powsSciagliwie
czy nawet negatywnie reagowat na Czorlinsczégo w tym cyklu. Z jego ustnej re-
lacji wynika, ze w tym wydaniu to juz nie ten poemat, ktory znat i od lat zna
w dlugich fragmentach na pamig¢. Nawet wiersze sig teraz pono¢ tak doktadnie
nie rymuja! Takie ogdlne ,,wrazenie” moze by¢ trafne, jesli si¢ zauwazy, ze fone-
tyczna pisownia (polska) Derdowskiego lepiej pasuje do potudniowej kaszubsz-
czyzny poety, ktora jest tez bliska domowej mowie E. Brezy, kiedy po znormali-
zowaniu przestata ona by¢ tak dobitnie poludniowa, mimo iz czg$¢ cech potu-
dniowokaszubskich trzeba bylo pozostawic, np. cerpliwi, szczesliwi, Zijq; KrziZok;
druché, drudzy (nie: drédz¢é), mati, palc, stari itp., co zwlaszcza powodowane jest
rymami, np. sziji : Mariji, bierzq : wieczerzq, jezerze : bierze, czy rytmika (dtugo-
$cia wersOw), np. zostawienie zaborskich -ek -ec, np. kitric obok kiniec, omoniec;
czeliszk obok détek, ksqzk obok ksqzek ‘ksigzyk’, Jonek, Smatek, stotek, wionek.
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Niemozliwe byto bez negatywnych konsekwencji wprowadzenie wszedzie kasz.
€ w miejsce zaborskiego i (szczegoblnie po /, a zatem czgste -/i obok rzadszego -/¢),
a jeszcze bardziej za u, zbyt czgsto bowiem dotyczyloby to rymow, ktore przesta-
tyby by¢ doktadne, np. probowali : dali ‘dalej’, rebelijq : rewolucyja, w szczice :
okolice; mudzy : drudzy, frasuje : weczekuje, zgube : Kaszube. One to zapewne
w wymowie E. Brezy ,,naturalnie” si¢ rymuja, kiedy dla innych, np. dla mnie,
stanowia ,,zaktocenie” rymu.

Potencjalna posrednia reakcja S. Jankego na tego rodzaju zabiegi wokot jg-
zyka pisarzy mogtaby by¢ jego wypowiedz: ,,J6 pochddom z poiowéch Kaszéb,
z 1épusczich stron, ale jem sa wprowadzyt na norda i przejat jem jazék, chtérnym
tak w wikszim dzélu 1édze godaja. Na potrzebé poezji stworzit jem jesz jinszi
jazék. Ale jo téz uwozom, ze tu ndlezi dac czas léteraturze kaszébsczi i z jedny
stroné przéjac td wolnotd pisdrza. Zelé chtos chee pisac w jazéku swoji wsé, to
niech pisze, ale pisénk jednak zebé zachowac oglowi, 1€teracczi. Choc téz to nie
je powiedzoné, bo wezmé choc prozd Ané Lajming. JO Uwdzom, ze ja pérzinka
skrziwdz&lé niejedny ti redaktorzé'® — ta calq léteratura, chtérna ona stworzéla,
bo ona pisata foneticzno i to tak mogto ostac. Téz niejedne dok6z€ naszich klasy-
kow mé przedstdwiomé w nowim pisénki i gubimé przé ti leznoscé jich kaszEbizna.
Derdowsczi przek6zoény w tim pisénkl znormalizowonym, to je czésto jiny Der-
dowsczi, niz ten, chtérnégod czétdomé w originale. To nie jidze o to, ze tam ni ma
téch znakow diakriticznéch nad tima léterkama, bo on nie Uziwot tego, ale téz ta
calo jego fleksja, te kuindszczi sa czésto jiné, niz dzysddnia to zamieniaja redak-
torz€. Wort bé bélo cos taczégo stworzéc, zebé z jedny stroné wéddwac w nowim
pisénku, bo to je baro potrzébné dl6 mtodéch 1€dzy, d16 uczbé szkotowi, a z drédzi
stroné dstawic niejedne dok6zé w tim sztdtce, w jaczim dne powstaté. ..

Wypowiedz ta nasuwa m.in. nastgpujace uwagi: 1. Wolno$¢ pisarza moze
by¢ i jest ograniczana tylko przez wymagania normy jezykowej, jesli takowa ist-
nieje. 2. Rzekoma ,.krzywda” A. Lajming polega wlasciwie tylko na tym, ze wpro-
wadzenie pisowni etymologicznej (ze specjalnymi literami) mogto w jakims za-
kresie wptyna¢ na ograniczenie grona czytelnikow i ewentualnie na zrozumienie
przez nich tekstu z racji owych ,,tajemnych” diakrytykow. Dla lingwistow tekst
normalizowany ma oczywiscie mniejsza warto$¢ dokumentacyjna w sferze jgzyka,
ale to akurat w tym przypadku wcze$niej zapisat i opisat juz dialektolog, a zreszta
cechy oryginalne zachowane sa w rekopisach i w drukowanych wspomnieniach
pisarki. Najmocniej wszakze ,,cierpi”, moim zdaniem, sama sztuka, tj. dzieto lite-
rackie, mianowicie przez wprowadzenie do podstawowego tekstu polskiego tekstu
w obcym temu jezykowi alfabecie! 3. Notabene, nowy zapis, jesli jest dobrze

19" 3. Janke powtarza opinig J. Tredera, Uwagi o jezyku utworow Anny Lajming, [w:] Dom stowa

Anny Lajming, pod red. Jowity Kecinskiej, Gdansk-Wejherowo 1999, s. 70-71.

20 A. Cupa, D. Majkowsczi, Kérbionka ze Stanistawa Janke, ,,Stegna”, 2006, nr 1, s. 9.
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przemyslany i profesjonalnie przeprowadzony, nie musi czegokolwiek z oryginatu
,»gubic¢”, ale zapewne niektore cechy wyrazniej zapisuje, cho¢ nie zawsze zacho-
dzi pewnos¢, czy jest to ogolnie i w szczegole zgodne z zamystem piszacego.
Oczywiscie daleko idaca normalizacja co$ tam ,,gubi”, moze stosunkowo niewie-
le przy kundszku -a za -em, ale juz tak jest przy -ama za -ami, czasie przesztym
jesmé piselé za: pisalésmé czy zesmé piselé itp. 4. Wydaje si¢ wreszcie, ze
S. Janke znat juz w tym momencie ogolne zatozenia serii BPK?

6. Wniosek ptynie stad podstawowy i oczywisty, ze jezyk wznawianych daw-
nych dziel, poddawanych takim zabiegom normalizacyjnym, bgdzie bliski jezy-
kowi utwordéw wspoltczesnie powstatych i wydawanych?!, tworzac nieco falszy-
we wyobrazenie wielkiej jednolitoSci — w czasie i przestrzeni (zroznicowanie
gwarowe jezyka pisarzy) — odmiany literackiej kaszubszczyzny. Dlatego jako
swoista rekompensata tegoz w serii BPK owemu znormalizowanemu tekstowi
towarzyszy — i ma zawsze towarzyszy¢ — tekst oryginalny (z komentarzem filolo-
gicznym), aby kazdy czytelnik, nawet uczen, a tym bardziej student i badacz na-
tychmiast — w wezszym czy szerszym zakresie — mogt konfrontowaé chocby wy-
brane fragmenty i okre$lone zjawiska. .. Takie podejscie sugeruja i utatwiaja obfi-
te komentarze towarzyszace edycjom tego cyklu, ktore moga dodatkowo inspirowaé
krytyczna oceng samego zabiegu jako takiego i1 konkretnych w nim szczegotow.

Wszystkie problemy taczace si¢ z normalizacja jezyka kaszubskiego siggaja
okolicznosci samego poczatku narodzin odmiany pisanej jako mozliwego, uniwer-
salnego $rodka komunikacji Kaszubow migdzy soba i ze $wiatem. C6z bowiem
z tego, ze Ceynowa — jako jedyny Kaszuba potowy XIX w.! — gtosno kaszubski
wyartykutowat i jednocze$nie tworzyt jego podstawy w postaci gramatyki, stow-
niczkow 1 tekstow, kiedy nie towarzyszyto temu szersze zapotrzebowanie (spo-
leczne), a zatem nie bylo rowniez wystarczajaco silnej motywacji do jego upra-
wiania, a nie istniala — istnie¢ bowiem nie mogta w panstwie pruskim! — poza tym
zadna instytucja, ktora podjgtaby to zadanie i mogla je realizowaé¢. Moze Ceynowa
nawet zdawal sobie z tego sprawe i m.in. dlatego ,,podpowiadal” (w swym Skar-
bie) utworzenie chocby Towarzéstwa Rzemiasniczo-Przeméstowégo?

Na dodatek mtodszy krajan z potudnia, H. Derdowski z Wiela, idei Ceynowy
nie wsparl, zawezajac uzywanie kaszubskiego tylko do sfery literatury pigknej,
do ktorej wniost liczace si¢ do dzi$ dzieta, ale nie wierzyt w ogéle w mozliwos¢
kiedykolwiek nauki jgzyka kaszubskiego w szkole i m.in. dlatego §wiadomie przyjat
pisowni¢ fonetyczna, pozostajac wylacznie przy znakach pisowni polskiej. On
nawet wcale nie przeceniat dialektalnego zréznicowania Kaszub, czynnika istotnie

21 Podkreslam celowo ~wydawanych” wedle obowiazujacych standardow, gdyz w wykonaniu

samego piszacego, czyli w rekopisie (pierwopisie) nierzadko bardziej indywidualne, osobnicze.
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utrudniajacego zwlaszcza ujednolicenia sfery wymowy, gdyz koncentrowat si¢
tylko na odmianie pisane;j.

Wielce niechgtni czy wrgez wrodzy krzewieniu kaszubskiego byli duchowni,
a wigc zarowno pastorzy Kosciota luteranskiego na zachodzie (np. G.L. Lorek
w Cecenowie) i ksigza Kosciota katolickiego na wschodzie (jaskrawe dwa przy-
ktady z XIX w.: ks. G. Pobtocki i ks. S. Keller); pierwszym wystarczal jezyk
niemiecki, drugim jezyk polski, a posrednio taczyli z tym ,,swoja” racj¢ stanu:
niemiecka badz polska. Nawet mlodokaszubi z A. Majkowskim na tej ptaszczyz-
nie nie podj¢li wyrazniejszych wysitkow, dopiero w koncu migdzywojnia uczynili
to zrzeszency z A. Labuda i J. Trepczykiem, przeciwstawiajac si¢ dziataniom en-
decji na Pomorzu.

Mozna by wiele spekulowaé, czy mogtoby si¢ na tej niwie dzia¢ inaczej,
gdyby w XVI w. przyjat si¢ w liturgii jezyk Krofeja i kiedy Kosciot bytby juz
zainteresowany standaryzacja kaszubszczyzny. Niewatpliwie powstalyby wow-
czas instytucje ,,dogladajace” samego jezyka owej liturgii, a zatem rowniez insty-
tucje uczace jezyka...; jak dzi§ kaszubski w szkole i Rada Jgzyka Kaszubskiego.
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Jerzy Treder

Standardisierung der Sprachnorm in neuen Auflagen
kaschubischsprachiger Werke (am Beispiel von der neuen
Ausgabe von Bernard Sychtas Dramen)

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Artikel befasst sich mit der Frage der Modernisierung der kaschubi-
schen Sprache in den neu bearbeiteten Ausgaben élterer kaschubischer Literatur — ist es
moglich, notwendig und relevant, die Sprache literarischer Werke zu modernisieren, die
vor vielen Jahren in verschiedenen lokalen Sprachvarianten des Kaschubischen niederge-
schrieben wurden? Der Verfasser bedient sich als Beispiel neuester Ausgabe von Bernard
Sychtas Dramen [Dramaty Bernarda Sychty, Bd. 1 Dramaty obyczajowe (Hrsg. J. Treder,
J. Walkusz), Serie: Biblioteka Pisarzy Kaszubskich 3, Instytut Kaszubski (2008)].

Der Prozess der Sprachmodernisierung ist bereits in den Texten von F. Ceynowa, dem
Pionier der kaschubischen Literatur, sichtbar. Spéter schldgt sich der Modernisierungs-
prozess auch in den Neuauflagen nieder, die vor dem 2. Weltkrieg von A. Majkowski und
heute von E. Gotabk und E. Pryczkowski neu bearbeitet wurden. Die aktuellen Ausgaben
alterer kaschubischer Literatur unterscheiden sich von den fritheren Verdffentlichungen
durch die Motivation, den Umfang und die Qualitt lexikalischer Anderungen. Ihr Wesen
lauft auf die Konsolidierung einer einigermalien einheitlichen kaschubischer Literaturspra-
che hinaus, im Gegensatz zu der Vielfaltigkeit sprachlicher Phdnomene im kaschubischen
Schrifttum seit 1850. Heutzutage geht es um die Anpassung élterer kaschubischsprachiger
Werke an aktuelle Sprachnorm und — auf diese Weise — um ihre Popularisierung unter
breiterem Lesepublikum, sowie auch den Anteil an der Entwicklung der standardisierten
kaschubischen Sprache. Von der Bedeutung ist vor allem die Einfithrung dieser Werke in
das Schulsystem auf allen Ebenen, besonders wegen bestehender Probleme mit der immer
noch flexiblen allgemeinen Sprachnorm.



Lechoslaw Jocz
(Lipsk)

O wybranych aspektach badan nad fonetyka
jezykow mniejszosciowych

Zebranie odpowiednich nagran jest podstawowym zadaniem badacza chca-
cego przeprowadzi¢ akustyczna analize glosek jakiegokolwiek jezyka. Materiat
badawczy powinien odzwierciedla¢ neutralna, reprezentatywna dla spotecznosci
postugujacej si¢ danym jezykiem wymowe (chyba ze obiektem badan ma by¢
wlasénie jaka$ nieneutralna i niereprezentatywna wymowa). Osiagnigcie tego celu
jest tylko pozornie tatwe; w rzeczywistosci napotykamy tu na wiele problemow, od
ktorych rozwiazania zalezy jako$¢ badawcza otrzymanego materiatu, a co za tym
idzie, réwniez wiarygodno$¢ wynikdéw naszych badan. Szczegdlnie skomplikowane
okazuje si¢ zebranie odpowiedniego materialu w przypadku badan nad jezykiem
mniejszosciowym. W niniejszym artykule chciatbym przedstawi¢ wybrane wnioski
metodologiczne, ktore musiatem sformutowac i uwzglednia¢ w trakcie swoich
badan nad fonetyka jezyka gérnotuzyckiego, a ktore moga okazac si¢ przydatne
réwniez dla przysztych badan nad kaszubszczyzna. Gtéwnym aspektem, ktory chee
tu poruszy¢, jest kwestia tekstow badawczych, w marginalnym stopniu zajme si¢
kwestia doboru informatoréw oraz warunkow przeprowadzania nagran.

U poczatkéw fonetyki akustycznej okreslano do$¢ surowe warunki, ktore
musza zosta¢ spetnione, aby materiat stanowil odpowiednia podstawe do badan
akustyczno-fonetycznych. Uwazano miedzy innymi, ze nagrania powinny by¢
przeprowadzane w laboratorium, poniewaz doktadno$¢ i jednoznaczno$¢ wymowy
jest mozliwa wylacznie w warunkach laboratoryjnych. Informatorem powinna by¢
osoba zajmujaca si¢ zawodowo mowieniem, ktora jest cho¢by ogolnie wyksztat-
cona fonetycznie. Przyktadowo aktor teatralny przedstawiany byt jako informator
idealny. Materiat badawczy powinien sktadac si¢ z list stow, potaczen dzwigkdw,
fragmentdw literatury pigknej albo naukowej. Powinien on zosta¢ napisany na
maszynie, a informator powinien czyta¢ go z kartki'.

' BA. AptemoB, Ixcnepumenmanvhas ¢onemura, Mocksa 1956, s. 138-143.
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Motywacja takiej metodologii jest zrozumiata. Owczesny sprzet byt bowiem
nieprzenos$ny i zalezny od sieci elektrycznej. Jako$¢ nagran byta niska, a same
urzadzenia rejestrujace — poprzez drgania wlasne elementéw mechanicznych —
wprowadzaty do nagran zaklocenia utrudniajace analizg, w zwiazku z czym byta
ona skomplikowana i czasochlonna. Wszystko to uniemozliwiato badania nad
zywym jezykiem?.

Rozwoj techniki przynidst tu wiele zmian. Gdy rozpoczgto badania nad ma-
tymi i egzotycznymi jezykami, nagrywanie materialu badawczego w studio przestato
by¢ mozliwe. Pewne elementy przyjgtej metodologii nie ulegly jednak zmianie.
Jeden z najbardziej znanych wspolczesnych badaczy-fonetykow, Peter Ladefoged,
w swojej pracy Phonetic Data Analysis. An Introduction to Fieldwork and Instru-
mental Techniques twierdzi, ze wstgpnym etapem badan akustyczno-fonetycznych
powinno by¢ stworzenie list stow, w ktorych interesujace nas fonemy wystepuja
w takim samym kontekscie fonetycznym. W tym celu badacz powinien uzywac
stownikow, lub — w przypadku ich braku — wszelkich dostgpnych tekstow. Takie
stowa powinny by¢ nastepnie umieszczone w zdaniach ramowych?. Podsumowujac
swoje przemyslenia, Ladefoged pisze: ,,(...) almost nothing in the study of the
phonetic characteristics of a language is more important than this initial work on
a word list™*. Wedlug tego badacza nagrania swobodnych rozméw sa réwniez
wazne, ale nie nadaja si¢ do opisu fonemicznej struktury jezyka:

,»In normal conversation we don’t use the precise pronunciations that are used when
repeating lists of words. A full description of a language will try to account for all the
elided forms and the vagaries of casual speech. Making suitable recordings for this
kind of analysis involves catching people when they are bound up with what they are
saying and have forgotten that they are being recorded. Such recordings are valuable
for many tasks, such as building speech recognition systems. Make them, and, most
importantly, annotate them while you can still remember what they are about. But
they are not a good basis for a description of the phonemic structures of a language.
You need to know the contrastive sounds that occur before you can describe conver-

sational utterances™ .

Nalezy tu jednak zwroci¢ uwage na pewien niezwykle istotny fakt. Mianowicie
Ladefoged opisuje badania nad jgzykiem, ktérego sam badacz nie rozumie.
W takim przypadku cigzko jest sobie wyobrazi¢ jakakolwiek inna metodg prze-
prowadzania badan.

B.A. ApremoB, Oxcnepumenmansuas..., s. 104-109, 128, 183-185.

P. Ladefoged, Phonetic Data Analysis. An Introduction to Fieldwork and Instrumental Tech-
niques, Malden 2003, s. 2-11.

P. Ladefoged, Phonetic...,s. 11.
Tamze, s. 11-12.
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Metodologia postulowana przez Ladefogeda ma oczywiste zalety. W opisany
powyzej sposob otrzymujemy materiat gotowy do analiz i pordwnania, a w razie
potrzeby mozemy zawsze powtorzy¢ nagranie interesujacych nas jednostek fone-
tycznych. Metodologia taka jest jednak obarczona rowniez powaznymi wadami.
Niektore z nich maja charakter ogdlnojezykowy, inne przejawiaja si¢ glownie
w przypadku badan nad jezykami mniejszo§ciowymi.

W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, ze czytanie glos$ne jest nienaturalng
czynnoscia jezykowa, wzbudzajaca w przecigtnym uzytkowniku pewien stres.
Z kolei uzytkownicy przyzwyczajeni do glosnego czytania nie prezentuja zazwy-
czaj neutralnej wymowy (kwestia ta nastrgcza jeszcze innych problemow, ktore
przedstawig szerzej w dalszej czgsci artykutu). Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na
fakt, ze czytanie glo$ne koncentruje uwage na obiekcie badan, tj. jezyku, co jest
wysoce niepozadane (w przypadku stow w zdaniach ramowych ukrycie celu
badan przed spostrzegawczym informatorem moze okazac si¢ dos$¢ trudne).

Oproécz tego ortografia nie odzwierciedla zazwyczaj uzualnej i normatyw-
nej wymowy (np. gérnotuzyckie stowa bludzi¢ ‘btadzi¢’, sté , ‘co’, wymawiane sa
[budzitf], [ftu], choé litery Z, 6 zasadniczo oznaczaja gloski [w, u]). Te same
srodki graficzne maja czasem kilka funkcji (np. litera j, oznaczajaca w jezyku
gornotuzyckim (a) spotgloske [j]: ja 'ja" [ja], (b) migkkos¢ poprzedzajacej
spotgtoski: konja 'konia' [konla] lub (c) posiadajaca obie te funkcje réwno-
czesnie: lubja 'strych’ [wublja]). Uzytkownicy jezyka sa czesto przekonani o tym,
iz pisownia dokladnie odpowiada wymowie oraz ze wymowa powinna nasla-
dowaé ortografi¢®. W przypadku pisowni morfologiczno-etymologicznej (a taki
charakter ma pisownia gérnotuzycka) podczas czytania glosnego bardzo czesto
otrzymujemy wymowe ortograficzng (np. podane przyklady wymawiane sa
wowczas [bwudzitf], [ftu]).

Nalezy zwroci¢ rowniez uwage na fakt, iz korzystajac z list stow, nigdy nie
mamy pewnosci, czy wybrane leksemy sa znane uzytkownikom i naleza do ich
aktywnego stownictwa. W trakcie eksperymentu mozemy nie zauwazy¢, ze stowo
jest danemu informatorowi nieznane, a sam informator moze tego nie zasygnalizo-
waé’. Otrzymany w taki sposob material moze prowadzié¢ do blednych wnioskow

®  Nawet w zasadach pisowni jezyka gornotuzyckiego, dotaczonej do wydania Prawopisneho

stownika hornjoserbskeje réce P. Volkla z roku 1981 autor ulega podobnemu przekonaniu,
twierdzac: ,,Zwykle piszemy tak, jak styszymy” (przektad — LJ), a nastgpnie podajac jako
przyktad m.in. forme dréha, ktora wymawiana jest wbrew pisowni [dro"a] (a nie [dru"a]),
Iub stowo won, ktére rownie dobrze mogloby zostaé zapisane *wajn (s. 571).

Ciekawy przyktad podobnego zjawiska odnalaztem na stronie archiwum fonetycznego UCLA
Phonetics Lab Language Archive, a doktadnie w liscie stoéw znajdujacej sig¢ pod adresem
http://archive.phonetics.ucla.edu/Language/POL/pol_word-list 1990 01.htmliw odpowied-
nim nagraniu. Jako forma trybu rozkazujacego czasownika by¢ podana jest tam forma byjy
(sic!). Informatorka, bedaca rodzimym uzytkownikiem jezyka polskiego, bez zajaknigcia si¢
czyta nieistniejace w jej jezyku ojczystym stowo.
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(konkretna wymowa w przypadku wieloznacznosci srodkow graficznych moze
by¢ zupetnie przypadkowa).

W przypadku jezyka mniejszosciowego omowione problemy zaznaczaja si¢
jeszcze wyrazniej. Nalezy tu zaktada¢ nieznajomos¢ kazdego stowa, wychodza-
cego poza leksyke podstawowa w waskim ujgciu, np. podczas jednego z przepro-
wadzonych przeze mnie eksperymentow dwaj mtodzi Gérnotuzyczanie nie znali
stowa rog, a wymowa jednej z form wiasnie tego stowa byta dla mnie istotna.
Problem ten zidentyfikowatem wylacznie dzigki temu, Ze badanie polegalo na
thumaczeniu zdan z jgzyka niemieckiego. Sonda przeprowadzona z innymi uzyt-
kownikami jezyka, majaca na celu ustalenie rozpowszechnienia danego stowa,
moze okazac si¢ wysoce niemiarodajna. Zasob leksykalny poszczegolnych osob
roézni si¢ bowiem bardzo wyraznie zarowno pod wzglgdem ogoélnego rozmiaru,
jak i znajomosci poszczegolnych pol semantycznych.

Opisana powyzej metodologia wywoluje w przypadku jezykow mniejszoscio-
wych szereg dalszych probleméw®. W trakcie ich rozpatrywania nalezy mie¢ nie-
ustannie na uwadze, ze uzytkownicy takich jezykow to osoby (co najmniej) dwujg-
zyczne i w wielu dziedzinach zycia (jak administracja, edukacja) sa zmuszeni do
postugiwania si¢ jezykiem wigkszosci.

W przeciwienstwie do jezyka wigkszosciowego jezyk mniejszosciowy nie
ma zwykle w petni skodyfikowanej normy. Bywa ona ptynna, a na niektérych
poziomach systemu jgzykowego brakuje jej zupetnie. Nawet jesli skodyfikowana
norma istnieje, to czgsto nie jest ona w wystarczajacej mierze znana uzytkowni-
kom jegzyka. Media, szkolnictwo itp. w jgzyku mniejszosciowym — jesli w ogdle
istnieja —maja bowiem zazwyczaj mocno ograniczony zasi¢g. Norma j¢zyka wigk-
szo$ciowego jest natomiast znana znacznie lepiej, nawet jezeli nie teoretycznie
(w postaci sformutowanych zasad), to praktycznie (ze szkoty, z mediow). Jezyk
gomotuzycki nie ma skodyfikowanej ortoepii, w zwiazku z czym jego uzytkownicy
nie moga si¢ w razie potrzeby odwota¢ do zadnej sformulowanej normy wyma-
wianiowej.

Wyrazniejszym problemem moze by¢ tlo dialektalne uzytkownikow. Otoz
w jezyku wigkszo$ciowym mamy zazwyczaj spora grup¢ osob, ktore mozemy
okresli¢ jako rodzimych uzytkownikéw formy potocznej jezyka literackiego.
W przypadku jezyka mniejszo$ciowego czgsto za$ taka grupa nie istnieje. Sytuacja
taka nie musi wywotywac jakichkolwiek problemdw; istotna jest tu podstawa dia-
lektalna danego jgzyka literackiego. Wigkszos$¢ aktywnych uzytkownikow jgzyka
gornotuzyckiego postuguje si¢ dialektem katolickim. Literacka gérnotuzycczy-
zna bazuje za$ na mieszance dawnej normy katolickiej i ewangelickiej, z dominu-
jacym elementem tej ostatniej; Zdzistaw Stieber okreslit ja w jednej ze swoich

8 Problematyke t¢ pokrotce poruszyt E. Wornar, por. tegoz, Jezyk tuzycki, [w:] Komparacja

wspotczesnych jezykow stowianskich. Fonetyka. Fonologia, Opole 2007, s. 321-322.
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publikacji sorabistycznych jako ,,twor do$é sztuczny™. W jezyku literackim pa-

nowat i nadal panuje wyrazny puryzm. Migdzy innymi z tego powodu przecigtni
uzytkownicy jezyka gornotuzyckiego przejawiaja glgboko zakorzenione przeswiad-
czenie, ze nie wladaja swoim jezykiem na odpowiednim poziomie. Taka sytuacja
prowadzi przy czytaniu gtosnym lub w trakcie wystapien publicznych do r6znego
roznego rodzaju hiperpoprawnosci w wymowie (do takich nalezy m.in. rozpo-
dobnienie grupy [[tf] w wyrazach jak hisc¢e «jeszcze» z powodu dialektalnej wy-
mowy etymologicznej grupy spogltoskowej s¢ jako [{t[]).

Czynny i bierny kontakt z jezykiem wigkszosciowym w formie pisanej jest o
wiele bardziej intensywny niz z j¢zykiem mniejszo$ciowym. Nierzadko sama na-
uka alfabetu odbywa si¢ w jezyku dominujacym. Znaczenie tego samego grafemu
w obu tych jezykach moze si¢ przy tym rézni¢ dos¢ znacznie. Prowadzi to do
czysto ortograficznej interferencji (w duzej mierze niezaleznej od interferencji
fonetycznej/fonologicznej) przy czytaniu. Przyktadowo grafemowi w odpowiada
w jezyku niemieckim dzwigk [v], w gornotuzyckim natomiast dwuwargowe [w].
W przypadku czytania glosnego lub wystapien publicznych uzytkownicy jgzyka
gornotluzyckiego bardzo czgsto przejawiaja tendencj¢ do czytania [v] na miejscu
grafemu w zamiast wymawianego w swobodnej rozmowie [w]. Wreszcie wspo-
mnie¢ nalezy, ze uzytkownicy jezyka mniejszo§ciowego nierzadko pozostaja czg-
$ciowymi lub zupelnymi analfabetami w swoim jezyku ojczystym, co wlasciwie
uniemozliwia jakiekolwiek badania polegajace na czytaniu.

Jezyk wigkszosciowy jest jezykiem polityki, administracji i szkolnictwa. Jezyk
mniejszo$ciowy jest za$ zazwyczaj ograniczony do codziennej komunikacji; nie-
rzadko obserwujemy tu rOwniez przeciwstawienie ,,j¢zyk miasta” — ,,jezyk wsi”.
W zwiazku z tym jgzyk wigkszosciowy ma zwykle wyzszy status w oczach uzyt-
kownikow jezyka mniejszosciowego niz ich mowa ojczysta. To przeswiadczenie
przenosi¢ si¢ moze rowniez na kwestie wymowy, tj. wymowa jezyka wigkszo-
sciowego moze wydawac si¢ lepiej odpowiadajaca sytuacji oficjalnej. Zjawisko
to obserwowane jest niezwykle czesto w jezyku gornotuzyckim!'?.

Na koncu chciatbym poruszy¢ kwesti¢ wyksztatcenia fachowego (dzienni-
karskiego, aktorskiego, $piewackiego), ktore to pobierane jest zazwyczaj wytacz-
nie w jezyku wigkszosciowym. Uzytkownicy jezyka gornotuzyckiego posiadajacy
takie wyksztatcenie zaznajamiaja si¢ doglebnie z zasadami niemieckiej wymowy
literackiej, musza ja ¢wiczy¢, zdawac zaliczenia itd. Zasady ortoepii niemieckiej
staja si¢ przy tym jedyna sformulowana norma wymawianiowa, do ktorej moga
si¢ oni odwotywac w trakcie swojej pracy. Dyskwalifikuje to praktycznie zupehie
przedstawicieli wymienionych grup zawodowych jako informatoréw. Uzytkownicy
jezyka mniejszosciowego sa czasem wprost zmuszani do blgdnej wymowy w swojej

’ z Stieber, Fonetyka gornotuzyckiej wsi Radworja, Krakow 1937, s. A2.

' Por. H. Rychtat, Je najwysi ¢as za purizm, http://www.uni-leipzig.de/~sorb/seiten/hsb/05/

wedomostne/purizm.html (dostep: 15.08.2010)
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mowie ojczystej; znany jest mi przypadek, gdy szef gérnotuzyckiego choru naka-
zat chorzystom aspirowaé bezdzwigczne spotgtoski /p, t, k/, poniewaz w innym
przypadku ,,nie stycha¢ réznicy pomigdzy p, ¢, k a b, d, g”. Twierdzenie to jest
prawdziwe dla jezyka niemieckiego, wymowa z przydechem brzmi za$ w jezyku
gornotuzyckim nienaturalnie, afektowanie.

Wszystkie wymienione czynniki nalezy rozpatrywa¢ we wzajemnych zwiazkach.
Ich skutki moga si¢ bowiem kumulowac i wzajemnie wzmacnia¢. W konkretnym
przypadku trudno jest czasem rozstrzygnac, z dziataniem ktorego z nich mamy
akurat do czynienia. Przykladowo wymowa zaokraglonej samogloski szeregu
przedniego [Y] zamiast rodzimego [t] oznaczanego w ortografii gornoluzyckiej
litera y (jest to samogtoska identyczna polskiemu y) moze by¢ zaré6wno wynikiem
wplywu ortografii niemieckiej (litera y oznacza w pisowni niemieckiej zaokra-
glona samogloske szeregu przedniego w wyrazach pochodzenia greckiego), jak
i wynikiem przeniesienia na j¢zyk gornotuzycki niemieckich nawykow artykula-
cyjnych (wybierana jest niemiecka samogtoska najblizsza gornotuzyckiemu [1]).

Jak zostato juz wielokrotnie wspomniane, wynikiem opisywanych czynnikow
jest wymowa ortograficzna, hiperpoprawna czy tez wynikajaca z interferencji or-
tograficznej jezyka wigkszo§ciowego, lub bezposrednie przeniesienie odruchow
artykulacyjnych i zasad ortoepicznych jgzyka wigkszosciowego na jezyk mniej-
szo$ciowy. W przypadku jezyka gornotuzyckiego roznica w wymowie jedne;j i tej
samej osoby bywa w zaleznosci od sytuacji czgsto wrecz szokujaca. Z tego tez
powodu podczas gromadzenia materiatu badacz powinien unikac¢ jakiejkolwiek
(poh)oficjalnej atmosfery badawczej (chyba ze obiektem badan sa wtasnie oma-
wiane w niniejszym artykule zjawiska). Nagrania — podobnie jak w przypadku
badan dialektologicznych — musza by¢ bliskie swobodnej rozmowie i powinny
by¢ przeprowadzone w miejscu dobrze znanym informatorowi. Metodologig taka
precyzyjnie opisuje Stojko Stojkov w swojej ksiazce bvacapcka ouanekmonoeus:

,,JJMaTIeKTOIOXKKUTE 3alucu TPAOBa Ja ce MpaBsT, KaTo ce HabutonaBa 0OUMKHOBE-
HaTa HeTpUHYZEHa ped, ¥ TO Hali-1o0pe, Korato WHGpOpPMATopbT MUCIH, Y€ BHU-
MaHHeTO Ha chOupaya € HacOYeHO KbM ChIbPKAHHETO Ha pas3kas3a, a He KbM
HeroBaTa (hopma. 3a Tas 11eJ1 Toii TpsidBa a Kake Ha MH(POPMATOpa, Y€ € JOIIbJI 1a
u3yyaBa MHUHAJIOTO Ha CeJNoTO, e chbOMpa CBEIEeHHUs 3a cTapure oduyau, ye ce
WHTEpecyBa OT CTOMAHCTBOTO, OWTa, CEJCKOTO MPOM3BOACTBO, 3aHATUTE W TIp.
3atoBa npu chOupaHe Ha AMANeKTHU MaTepuall € LeJechboOpa3HO Oa ce BOAAT
pa3roBOpH Ha UCTOPUYECKH, MPOU3BOACTBEHH, OUTOBH W IPYrH TEMH, HampUMep
32 MUHAJOTO Ha CEeJOTO, 3a OKOJHUTE MECTHOCTH, 33 CEJICKOCTONAHCeH OpbAUs
U MHCTPYMEHTH, 3a MoJjckaTa paboTa, 3a CKOTOBBJICTBOTO, 3a XKUJIUILETO, 3a CTa-
pute oduvau u mp. U30061mo TpsdBa na ce HaMepu TakaBa TeMa 3a pa3roBOp, KOSATO
OTroBaps HA MHTEPECUTE U 3aHHMAHKATA Ha HHpopMaTopa .

1 c. CrotiikoB, bvreapcka ouanekmonoeusi, Copust 2002, s. 398, wersja elektroniczna: http://

kroraina.com/knigi/jchorb/st/index.htm (dostgp: 15.08.2010).
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W przypadku zastosowania metodologii zbierania materialu badawczego,
opartej na czytaniu przygotowanych tekstow znaczaco wzrasta prawdopodobien-
stwo otrzymania danych nieodpowiadajacych rzeczywistosci, na podstawie kto-
rych sila rzeczy wyciagniemy btgdne wnioski.

Oczywiscie przy zastosowaniu metody swobodnych rozméw musimy by¢
$wiadomi mozliwo$ci wystapienia do$¢ kuriozalnych przeszkdd, ktorych nie na-
potkamy nigdy w profesjonalnym studiu, lub ktérych tatwo jest unikna¢ w przy-
padku oficjalnego procesu badawczego, jakim jest czytanie list stow. Mam tu na
mysli roznego rodzaju zaktocenia akustyczne, jak np. pianie koguta czy odpalony
traktor zaparkowany pod oknem (autentyczne sytuacje z moich nagran, ktore zdys-
kwalifikowaly dla celoéw badawczych okoto pigtnascie minut materiatu). Oprocz
tego nie mamy w takim przypadku mozliwosci kontroli czgstotliwosci wystgpowa-
nia interesujacych nas glosek czy ich potaczen. Niedogodnosci te mozemy jednak
zniwelowac za pomoca zwigkszenia objgtosci czasowej nagran oraz przeprowa-
dzenia bardziej rozleglych analiz, tzn. nie zbieramy pigciu minut materiatu, ale na
przyktad godzing, jak rowniez nie analizujemy jednego czy kilku fonow, ale kilka-
dziesiat. Jest to z cata pewnoscia bardziej czasochtonne, ale wyniki staja si¢ wow-
czas nieporownywalnie wiarygodniejsze.
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Lechostaw Jocz

Ausgewihlte Forschungsaspekte der Phonetik
der Minderheitensprachen

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Artikel befasst sich mit der Frage der Forschungsmethodik im Bezug
auf phonetische Eigenschaften der Minderheitensprachen am Beispiel von Obersorbisch.
In der Einleitung stellt der Verfasser die traditionellen methodischen Postulate phoneti-
scher Forschung dar und iibt seine Kritik an der bis jetzt verbreiteten Forschungsmethodik,
die sich auf Aufnahmen von laut vorgelesenen, frither durch den Forscher vorbereiteten
Vokabellisten stiitzt. Der Verfasser des Artikels weist auf problematische Aspekte solches
Verfahrens hin. Generell handelt es sich um allgemein sprachliche Phanomene: zum Bei-
spiel ist lautes Vorlesen kein natiirliches Sprachverhalten. Es lenkt die Aufmerksamkeit
des Vorlesenden auf die Sprache als Forschungsobjekt selbst. Dariiber hinaus werden Sprach-
benutzter mit einem schriftlichen Text konfrontiert, was hdufig zu einem zu engen Zusam-
menhang zwischen Sprache und Schrift fithren und die Informanten zu einer orthogra-
phischen Aussprache zwingen konnte. Ein weiteres Problem besteht in der Kenntnis / Un-
kenntnis von konkreten Lexemen. Im Falle einer Minderheitensprache tritt dieses Problem
deutlicher auf.

Im zweiten Teil bespricht der Verfasser spezifische Probleme der Minderheitenspra-
chen. Hier sind folgende Fragen zu nennen: haufige Abwesenheit einer kodifizierten Sprach-
norm oder deren Unkenntnis; die Einschitzung eigener Aussprache durch den Informanten
im Vergleich zur dialektalen Basis literarischer Sprache; hoherer Status der Mehrheits-
sprache und die daraus resultierende Uberzeugung, dass die Mehrheitsaussprache in offi-
ziellen Situationen besser geeignet wire als eigener Dialekt. Dariiber hinaus kann ein
wesentlich intensiverer Kontakt mit der Sprache der Mehrheit in Form offizieller Recht-
schreibung zu Stérungen beim Vorlesen dialektaler Lexeme fithren. Zum Problem kann
auch berufliche Ausbildung der Informanten werden (Journalismus, Schauspiel, Gesang).
Diese Faktoren fiihren zu einer unnatiirlichen Aussprache beim Vorlesen. Fiir den Forscher
wire also daher ausschlaggebend, eine moglichst lockere und unoffizielle Atmosphére zu
schaffen, damit die Informanten auf ihre ihnen natiirliche Weise reden konnten.



Tomasz Derlatka
(Lipsk)

O typologicznych podobienstwach
najwigkszych utworow prozatorskich
Kaszubow i Serboluzyczan (tezy)

Na poczatku przedtozonego artykutu cheiatbym sformutowac kilka stow wpro-
wadzajacych, ktore, jak mniemam, pozwolg ulokowac¢ ponizsze przemyslenia we
wlasciwym kontekscie. Przede wszystkim tytul artykutu, O typologicznych po-
dobienstwach najwiekszych utworow prozatorskich Kaszubow i Serbotuzyczan,
wymaga doprecyzowania w pigciu najistotniejszych aspektach.

Po pierwsze, pod wprowadzonym do tytutu sformutowaniem ,,typologiczne
podobienstwa”! rozumiem ogdlne analogie, jakie udato mi si¢ odnalez¢ dla naj-
wigkszych utworéw prozatorskich Kaszubow i Serbotuzyczan. Owe zgodnosci,
z uwagi na ontologi¢ utworu literackiego, podzieli¢ jednak nalezy na podobien-
stwa zaistniate na ptaszczyznie zewnatrztekstowej oraz takie, ktére zachodza
w sferze ,,wewnetrznej” tekstu. Te pierwsze, jak wskazuje samo okreslenie, od-
nosza si¢ zasadniczo do rzeczywistosci pozatekstowej; interesowa¢ mnie zatem
bedzie proces powstawania dziela literackiego, czas jego powstania, wplywy od-
dzialujace na tenze proces, recepcja tekstu itp. W zakresie konwergencji wewnatrz-
tekstowych — przede wszystkim problemy zogniskowane wokoét ptaszczyzny swiata
przedstawionego, kompozycji oraz struktury tekstu itp.

Po drugie, aplikowany w tytulaturze artykutu zwrot ,,utwory prozatorskie
Kaszubow/ Serboluzyczan” ma na celu uniknigcie, przynajmniej na stronach
niniejszego artykutu, dyskusji nad denotatami definicji ,,literatura kaszubska”
i ,literatura serbotuzycka”. Tymi terminami, jak wiadomo, literaturoznawstwo
powszechne, sorabistyczne oraz kaszubistyczne postuguje si¢ nader chetnie,

Pod sformutowaniem ,,typologicznego podobienstwa” ujgte zostaly w artykule rowniez przy-
padki odmiennych realizacji danego problemu. Takie sytuacje mogliby$my okresli¢ jako przy-
ktady (typologicznego) niepodobienstwa, przy doktadniejszym rzeczy catej rozpatrzeniu oka-
ze sig jednak, iz chodzi tu o kwestie, ktore w istocie swej sa jednak przyktadem typologicznej
zbieznosci.
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jednakowoz ich status po dzi$ dzien nie zostat, w moim przekonaniu?, wystarcza-
jaco doprecyzowany, powodujac znamienne réznice pogladow. (Nie upieram si¢
przy tym, ze aplikowane przeze mnie sformulowania , literatura Kaszubow”, , lite-
ratura Serbotuzyczan” sa lepsze, wzglednie bardziej precyzyjne od okreslen ,,lite-
ratura kaszubska”, , literatura serbotuzycka”).

Po trzecie, w odniesieniu do wyrazenia ,,najlepsze utwory prozatorskie Ser-
botuzyczan i Kaszuboéw” wyjasni¢ chciatbym, iz proces wyboru owych arcydziet
z calosci dokonan prozatorskich pisarzy obu diaspor nastapit dwutorowo. Zaré6wno
w przypadku utwordw pisarzy kaszubskich (O Panu Czorlinscim co do Pucka po
sece jachot Hieronima Derdowskiego, Zécé i przigodé Remusa Aleksandra Maj-
kowskiego), jak i dziet prozatorskich Serbotuzyczan (Kupa zabytych Jakuba Lo-
renca-Zaléskiego, Krabat oraz Krabat. Druha kniha Jurija Brézana) ich selekcja
nastapita na podstawie lektury oraz przekonania wlasnego, wspartem si¢ jednak
przy tym autorytetem badaczy, ktorzy, zwtaszcza w kwestii utworéw autorow ka-
szubskich, mieli do powiedzenia zdecydowanie wigcej i bardziej wartoSciowego,
anizeli moja osoba.

Jako ze w niniejszym zarysie mowa ma by¢ o utworach prozatorskich, tj.
o tekstach literackich w mowie niewiazanej, dlatego tez wielki utwor Kaszubow,
O Panu Czorlinscim, co do Pucka po sece jachol, znakomity notabene przyktad
epiki wierszowanej, uwzgledniony bgdzie w niniejszych rozwazaniach jedynie
w funkcji augmentatywnej, jako przyktad wzmacniajacy wymowg kolejnych z przed-
stawianych zbieznosci.

Po czwarte, niektore z dostrzezonych w procesie lektury i omawianych w arty-
kule podobienstw typologicznych nie zawsze dotycza wszystkich rozpatrywanych
tu utworow, lecz jedynie niektorych z nich. Okreslone zbieznosci wiaza na przy-
ktad Remusa z Kupq zabytych (Ostrowem zapomnianych J. Lorenca-Zaléskiego),
z kolei inne nakazuja rozpatrywaé¢ utwor Majkowskiego w odniesieniu do Bréza-
nowego Krabata. Odpowiednio i Pan Czorlinsci Kaszuby H. Derdowskiego kon-
werguje raz z utworem J. Lorenca-Zaléskiego, innym razem z utworami J. Brézana.
Oczywiscie, na potrzeby przedlozonego opracowania staratlem si¢ wyizolowac
przede wszystkim te zbieznosci, ktore sa wlasciwe dla wszystkich z rozpatrywa-
nych tu utwordéw. Jednakowoz nalezy mie¢ na uwadze, ze zwlaszcza w obrgbie
analogii zewnatrztekstowych (dotyczy to ze zrozumialych wzgledow przede
wszystkim okresu zycia i tworczosci konkretnych pisarzy) nie moga one korelo-
wac ze soba w sposob idealny.

Po piate wreszcie, w przypadku rozwazan zawartych na kolejnych stronach
artykutu, mamy do czynienia z tezami jedynie, jako Ze przedstawiona tematyka

Zastrzezenia, odnoszace si¢ do niefrasobliwego postugiwania si¢ terminami ,,literatura serbo-
huzycka”, ,literatura tuzycka” itp., sformutowalem w artykule Jedna, dwie, a moze kilka ,, lite-
ratur (serbo-)luzyckich”? Raz jeszcze o podstawowym problemie literaturoznawstwa sorabi-
stycznego, w druku.
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oczekuje na znacznie bardziej poglebione badania porownawcze. W szczegolnosci
za$ przebadanie podobienstw, jakie zachodza pomigdzy poszczegdlnymi utworami,
bytoby zadaniem badawczym ze wszech miar interesujacym i pozytecznym — dla
kaszubistyki, sorabistyki, ale rowniez i dla slawistyki.

W zakresie analogii zewnatrztekstowych wystgpujacych pomiedzy arcydzie-
fami sztuki narracyjnej Kaszubow i Serbotuzyczan, tzn. takich, ktore nie dotycza
struktury wewngtrznej utworow literackich (sformutowanie Juliana Krzyzanow-
skiego), za podobienstwo najwazniejsze uwazam okres, w ktorym zy¢ oraz tworzy¢
przyszto Serbotuzyczaninowi J. Lorencowi-Zaléskiemu oraz Kaszubie A. Maj-
kowskiemu. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz daty urodzin J. Lorenca-Zaléskiego
(1874) oraz A. Majkowskiego (1876) sa zblizone: rejestrujemy tu jedynie dwa
lata réznicy. Zbiezna jest roOwniez data zgonu obu pisarzy — Lorenc-Zaléski zmart
niemal doktadnie rok p6zniej (18.02.1939) niz autor powiesci o Remusie (10.02.
1938). Nalezy zauwazy¢, iz podobienstwa tego nie zarejestrowatly jak dotad lite-
raturoznawcza kaszubistyka i sorabistyka.

Z uwagi na podobny okres zycia jest rzecza oczywista, ze na tworczo$¢ obu
literatow wptyw wywiera¢ musiaty podobne, o ile nie identyczne czynniki. (Wsrod
nich wymieni¢ by trzeba jako najistotniejsze te, ktore wychodzity z niemieckiego
kregu kulturowego®). Rozwijajac mysl o oddziatywaniu najwazniejszych czynni-
koéw oraz najwybitniejszych osobowosci kultury/literatury tego okresu na wszyst-
kie niemal z literatur europejskich, nie dziwi, ze wiele mysli, przekonan, koncep-
cji dostrzezemy bez trudu réwniez i w utworach Lorenca-Zaléskiego oraz Maj-
kowskiego®. Jest takich wyraznych fascynacji w utworach obu pisarzy kilka.
Wskaza¢ chciatbym jednak przede wszystkim na bezposrednie oddzialywanie
wielkich filozoféw Artura Schopenhauera, Fryderyka Nietzschego oraz Arnolda
Bocklina, wybitnego szwajcarskiego malarza-symbolisty®, z fascynacji ponadcza-
sowych na influencj¢ pierwiastkow biblijnych, fantastycznych oraz tendencji neo-
romatycznych.

Uprzedzajac ewentualne zarzuty: nie przecenialbym tu znaczenia odmiennego miejsca uro-
dzenia obu pisarzy (odpowiednio Slepo/Slepo i Koscierzyna), poniewaz zaréwno na kulture
Serbotuzyczan, jak i Kaszubow oddziatywanie niemieckiego kregu kulturowego byto w tym
czasie przemozne. Poza tym Lorenc-Zaléski urodzit si¢ i przebywat cate zycie w Niemczech,
Majkowski zas spedzit w Niemczech i Szwajcarii kilka lat.

Z uwagi na brak tego rodzaju opracowania ze strony kaszubistow-literaturoznawcow, do do-
konania przegladu zrodet literackich inspiracji A. Majkowskiego poczut si¢ zmuszony J. Bo-
rzyszkowski, bynajmniej nie historyk, ani teoretyk literacki, w monografii historycznej
A. Majkowskiego swojego autorstwa, por. J. Borzyszkowski, Aleksander Majkowski (1876—
—1938). Biografia historyczna, Gdansk-Wejherowo 2002, s. 708-711.

Aczkolwiek oddziatywanie tego malarza na cato$¢ tworczoscei literackiej lub przynajmniej na
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Kolejna ,,pozatekstualng” analogi¢ kaszubskich i serbotuzyckich utworow
stanowi czas powstawania oraz mnogosc¢ edycji niektorych z rozpatrywanych tu
tekstow. W zakresie pierwszego z wymienionych zagadnien, do pary Ostrow za-
pomnianych i Remusa doda¢ nalezy takze Krabata J. Brézana. J. Lorenc-Zaléski
pisat swoj utwor ponad szes$¢ lat, powstawat on bowiem w latach 1918-1924,
A. Majkowski komponowat utwor Zécé i przigodé Remusa, podobnie jak Histo-
rie Kaszubow, przez lat kilkanascie. Z kolei poézniejszy od obu wspomnianych
tekstow, Brézanowy Krabat, zapowiedziany zostal przez autora juz w roku 19659,
ukazat si¢ za$ dopiero jedenascie lat pozniej, tj. w 1976 r. Dostrzegamy gotym
okiem, iz najwazniejsze teksty prozatorskie Serboluzyczan i Kaszubéw powsta-
waly przez wiele, wiele lat, a jako utwory warto$ciowe doczekaty si¢ rowniez
wielu edycji.

Kolejnym niezaprzeczalnym podobienstwem zewnatrztekstowym pomigdzy,
znowuz Ostrowem zapomnianych J. Lorenca-Zaléskiego 1 Remusem A. Majkow-
skiego, jest fakt, iz oba utwory sa pierwszymi powiesciami w obu literaturach’.
Proza Serbotuzyczan, pomimo wielu usilnych prob®, nie posiadata do czasu roz-

okreslone elementy utworow A. Majkowskiego nalezy jeszcze doktadniej zbadac, nie ulega
jednak watpliwosci, iz autor Remusa sig z jego obrazami zetknat. O fakcie tym wspomina
cho¢by we Wspomnieniach moich (A. Majkowski, Wspomnienia moje, ,,Teka Pomorska”,
1938, nr 5-6; t.s., ,,Pomorze”, 1988, nr 1, s. 155), precyzujac, iz stalo si¢ to w czasie jego
pobytu w Monachium. Jesli za$ rozpatrywa¢ wptyw A. Bocklina na tworczo$é¢ J. Lorenca-
-Zaléskiego, w pierwszym rzgdzie jednak wlasnie na genezg Ostrowu zapomnianych, powie-
dzie¢ przyjdzie, ze jest on niezaprzeczalny.

J. Brézan, Krabat abo so prasec je cas, [w:] Wo swojim tworjenju. Ses¢ eseistiskich prinos-
kow serbskich spisowacelow, Budysin 1970, s. 73-85.

Rozpatrywanie Kupy zabytych jako powiesci jest postgpowaniem dozwolonym jedynie przy
uwzglednieniu kilku zastrzezen. Po pierwsze, jeden z wazniejszych pierwiastkow rozstrzyga-
jacym o tym, czy w przypadku danego tekstu literackiego mamy do czynienia z epika/proza
czy tez liryka, stanowi opozycja wewngtrznosé-zewnetrznos¢ (relacjonowanie wlasnych od-
czu¢ ja-lirycznego wobec relacjonowania przez opowiadacza wydarzen odbywajacych sig
,»ha zewnatrz”). W tym zakresie utwor Lorenca-Zaléskiego zdaje si¢ wykazywaé dominacje
pierwiastka lirycznego, zdarzenia odbywaja si¢ bowiem w podswiadomosci ja-narratora. Utwor
posiada jednak i wyrazny, nawet jesli zredukowany, przebieg fabularny (jest nim wedréwka
protagonisty po tytutowym ostrowie), ktory to element wlasciwy jest epice/prozie. Po drugie,
w zakresie kompozycji Ostrow zapomnianych jest bardziej dziennikiem anizeli powiescia
(powiesc-dziennik?). Z licznych czynnikow nie wszystkie zostaly tu wymienione, ktore ,,po-
wiesciowo$¢” Ostrowu zapomnianych podwazaja, zdaj¢ sobie sprawe, jednakowoz kolejnym,
to po trzecie, z istotnych czynnikow, ktore decyduja o ostatecznym zakwalifikowaniu (i ujmo-
waniu) danego tekstu literackiego jako konkretnego gatunku literackiego, jest rodzima trady-
cja literaturoznawcza oraz poglad samego tworcy dzieta. A nie do$é, ze rodzime literaturo-
znawstwo sorabistyczne kwalifikuje Ostrow zapomnianych jako powies¢, to bezposredni iden-
tyfikator gatunkowy (,,powies¢ duszy poszukujacej”’) nadat przeciez utworowi sam Lorenc-
-Zaléski.

M.in. J. Bart-Ciinski, Narodowc a wotrod¢enc (1879); J. Winger, Hronow (1892); R. Domaska,
Chodojty (1926); tenze, Napoleon a serbski wojak (1931); tenze, Kasandra (1932/33).
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poczgcia i zakonczenia prac nad Kupq zabytych zadnej powiesci, podobnie jak
nie dysponowata tym wlasnie gatunkiem literackim proza Kaszubow®. Utwory
Lorenca-Zaléskiego i Majkowskiego posiadajq zatem ogromne znaczenie dla roz-
woju rodzimej powiesci, a przez to — dla calej literatury. Wspomnie¢ bowiem
w tym miejscu nalezy, iz nie jest powies¢ w literaturach ,,matych” gatunkiem
dominujacym, wrgez przeciwnie, zaryzykowatbym tezg, iz jest ona w nich cialem
wtraconym, obcym'?. Dodam jedynie, iz powiesci serbotuzyckich mamy nie wig-
cej niz czterdziesci sztuk (w tym dwie trylogie i dwie dylogie), kaszubskich
z kolei jedynie cztery badz pig¢ (zaleznie jak traktowac Pomorzan Majkowskiego,
powies¢ niedokonczong). Oba utwory, Ostrow zapomnianych i Remus, jako od-
powiednio: pierwsza dojrzalsza proba powiesciowa (J. Lorenc-Zaléski) oraz doj-
rzata powies¢ (A. Majkowski), stanowia zatem utwory przelomowe dla procesu
rozwojowego obu proz, a przez to dla procesu historycznoliterackiego catej lite-
ratury Serbotuzyczan i Kaszubow.

Zarowno Ostrow zapomnianych, jak i1 Remus posiadaly w wersji prymarnej
podtytuty. W przypadku utworu Lorenca-Zaléskiego brzmial on roman jedneje
pytaceje duse, w przypadku Remusa: zwjercadto kaszubskji. O czwartym podo-
bienstwie zewnatrztekstowym pomigdzy obydwoma utworami nie §wiadczy jed-
nak sama okoliczno$¢ opatrzenia obu utworéw przez autorow podtytutem (fakt
ten przynalezatby przeciez do sfery wewngtrznej tekstu literackiego, precyzyj-
niej: do problemdéw architektoniki czy tez tekstologii). Podobienstwo pomigdzy
obydwoma tekstami, ktore dostrzegam przy rozpatrywaniu problemu podtytutow,
zawiera si¢ bowiem w ich losach. Ot6z Lech Badkowski, ttumacz Remusa na
jezyk polski (1964, 21966), w przektadzie swym zrezygnowat z podania oryginal-
nego podtytutu ,,zwierciadlo kaszubskie”, ktorym opatrzyt swoj utwor wielki ka-
szubski pisarz. Uwazat bowiem Badkowski, iz arcydzieto Majkowskiego posiada

°  Warto tu przypomnie¢ stowa wypowiedziane przez Lewiathana (tj. K. Kantaka): ,,Pi$miennic-

two kaszubskie zaczyna si¢ od poezyi. Objaw zupelnie przyrodzony, powszechnie spotykany
u wszelkich narodéow. Ale na poezji nie powinno si¢ skonczy¢ w dziejach, ostatnim rozbty-
skiem konajacego narodu. Nalezy przej$¢ do prozy [w artykule mylnie: pracy, T.D.] kaszub-
skiej. Nie znaczy to, by$my chcieli zaniedbywaé¢ mowe wiazang, owszem ta praca nie moze
ulec przerwie (...) Tymczasem historya cywilizacyi uczy, ze jest to [=poezja] dopiero ostatni
stopien jezyka; poprzednio za§ po mowie wiazanej, proza literatury pigknej przychodzi: po-
wies¢ i nowela. Stopnia tego opuscic nie mozna”, Lewiathan (tj. K. Kantak), Kaszubszczyzna
Jako jezyk literacki, ,,Gryf”, 1912, s. 182-186.

Genotyp literatur mniejszosci narodowych, wymienmy tu takze np. literaturg temkowska, ba-
zuje bowiem na dominacji liryki oraz podrzednosci dramatu, w prozie dominuja z kolei krotkie
formy: opowiadania, nowele, szkice, felietony, humoreski. Nieposlednia rol¢ odgrywaja tu
rzecz jasna czynniki ekonomiczne, np. rozwdj powiesci serbotuzyckiej nastapi¢ mogt w petni
dopiero po roku 1945. Inna sprawa, o ktorej nalezy tu wspomniec, jest fakt, ze rozwoj powiesci
serbotuzyckiej po drugiej wojnie Swiatowej w odroznieniu np. od rozwoju powiesci kaszubs-
kiej determinowany byt czynnikami ideologicznymi, wzmocnionymi jeszcze przez wysokie
subwencje ze strony panstwa, ktorych strona kaszubska byta pozbawiona.
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przede wszystkim wymiar uniwersalny, ogolnoludzki, stad tez pozostawienie wspo-
mnianego paratekstu w translacji na jezyk polski obnizytoby — jak mniematl —
catosciowe znaczenie utworu. Jako podtytul Ostrowu zapomnianych figuruje
w manuskrypcie z kolei sformutowanie ,,roman jedneje pytaceje duse”, co prze-
thumaczy¢ si¢ da na jezyk polski jako ,,powies¢ duszy poszukujacej”. Jednak ta
wlasnie forma podtytulu powiesci, ktora potwierdzona jest w rekopisie Lorenca-
-Zalgskiego, pojawia si¢ w drukowanej edycji po raz pierwszy dopiero w niemiec-
kojezycznym wydaniu tego utworu, tj. w edycji z roku 2000 (Insel der Vergessen-
nen: Roman einer suchenden Seele, Bautzen), nastgpnie w czwartym gornotuzyc-
kim wydaniu z roku 2002 (Kupa zabytych: roman jedneje pytaceje duse, Budysin).
W trzech pierwszych, gornotuzyckich edycjach (Budysin 1931, Berlin 1955, Bu-
dysin 1983) podtytut ten miat forme ,,roman serbskeje pytaceje duse”, tzn. ,,po-
wies¢ serboluzyckiej duszy poszukujacej”, nastapita tu zatem zmiana przymiotni-
ka ,,jedneje” na ,,serbskeje”. Zauwazmy, iz w ten wlasnie sposob dokonata sig
w przypadku oryginalnego podtytutu utworu serbotuzyckiego pisarza zmiana
doktadnie odwrotna anizeli w przypadku paratekstu z tekstu Majkowskiego: uni-
wersalny w istocie swej wydzwigk utworu Lorenca-Zaléskiego zredukowat
redaktor i wydawca pierwszej wersji Kupy zabytych, czeski sorabista Vladimir
Zmeskal do formatu narodowego, serbotuzyckiego jedynie. R6znica semantycz-
na, jaka zachodzi pomigdzy sformulowaniami ,,dusza poszukujaca”, tj. ,,dusza
nieokreslona”, ,,dusza jedna z wielu”, a ,,serbotuzycka dusza poszukujaca” jest
zasadnicza, uderzajaca i nie wymaga wnikliwszego komentarza'!.

W akapicie, ktorego zadaniem jest podsumowanie problemow konwergencji
zewnatrztekstowych, wtasciwych dla arcydziet prozy Serbotuzyczan i Kaszubow,
nalezy powtorzyc¢, iz wykazane w powyzszej czg¢sci artykutu podobienstwa doty-
czyly w pierwszym rzedzie dwu utwordw, Ostrowu zapomnianych J. Lorenca-
-Zalgskiego oraz Zycia i przygéd Remusa A. Majkowskiego'2. Jak dotad analogie

" Dodam jedynie, ze zmiana w podtytule, wprowadzona do pierwszego wydania Ostrowu zapo-

mnianych, determinowata btedne interpretacje tego utworu przez bez mala trzy ¢wierci wie-
ku. Badacze-sorabisci skupiali bowiem swa uwage na aspekcie narodowym, serbotuzyckim,
pomijajac catkowicie aspekt uniwersalny, humanistyczny tego utworu. Dopiero wydawca ostat-
niej jak dotad edycji tego utworu, Christian Prunitsch, zwrocit uwage na ten problem.

Przy rozwazaniu kwestii podobienstw wystepujacych pomigdzy utworami Ostrow zapomnia-
nych 1 Remus nalezy zwr6ci¢ uwage na jeszcze jeden szczegot, ktory stanowi¢ moglby ko-
lejna analogig migdzy obydwoma utworami. Mowa jest o wplywie ,,mowy wigzanej” na genezg
oraz ostateczng postac¢ obu dziet. Na podstawie lektury ksiazki T. Linknera (Heroiczna bio-
grafia Remusa: w zwierciadle mitu i kaszubskich wierzen, Gdansk 1996), wynika¢ moze, iz
Remusa postacia prymarna byta forma wierszowana, dopiero nieco po6zniej (wg badacza stato
si¢ to okoto 1911/12 r.) Majkowski zdecydowat si¢ na forme prozatorska jako najwlasciwsza
dla swego utworu (s. 8). Z kolei — udokumentowany — przypadek Kupy zabytych Lorenca-
-Zaléskiego poswiadcza sytuacje doktadnie odmienna: utwor wydano najpierw proza, do-
piero po pierwszym wydaniu utworu w roku 1931 zdecydowat sig¢ autor na pracg nad wersja
wierszowana, ktorej jednakze po ukonczeniu kilku zaledwie fragmentow zaniechal (wersja ta
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te, uderzajace przeciez, nie zostaty dostrzezone ani na gruncie sorabistycznym,
ani na gruncie kaszubistycznym. Aczkolwiek nie bez racji przyrownuje si¢ Remusa
Majkowskiego do innego arcydzieta prozy Serbotuzyczan, tj. do Krabata J. Bré-

13

zana° — oba utwory wykazuja bowiem, co zaraz zobaczymy, szereg cech wspol-
nych — jestem jednak zdania, iz wlasciwym odpowiednikiem powiesci kaszub-
skiej o Remusie jest na gruncie serbotuzyckim wtasnie Kupa zabytych Lorenca-
-Zal&skiego'4.

pozostata w manuskrypcie). Okazuje si¢ jednak, iz w przypadku informacji podawanych przez
Linknera mamy do czynienia z kilkoma nieécistosciami. Po pierwsze, tezg jakoby Remusa
pisat Majkowski poczatkowo wierszem, wzmacnia Linkner autorytetem A. Bukowskiego, do
ktorego artykutu (A. Bukowski, Pierwsza wersja powiesci Aleksandra Majkowskiego o Re-
musie, ,,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, 1966, nr 14, s. 157-182) si¢ odwoluje. Bukowski
mial rzekomo wspomnie¢ o tym fakcie nas. 163 i 165 wspomnianego artykutu. Na podanych
przez Linknera stronach, podobnie jak i w calym rzeczonym artykule znanego kaszubologa,
jakakolwiek wzmianka o wierszowanej postaci Remusa nie wystgpuje. Poniewaz jednak
w bezposrednim sasiedztwie odwotania do Bukowskiego figuruje w ksiazce Linknera rowniez
odniesienie do artykutlu Damroki Majkowskiej (D. Majkowska, Zarys powstania ,, Remusa”
Aleksandra Majkowskiego, ,,Gdanski Rocznik Kulturalny”, 1966, nr 3, s. 109-128), nie wy-
kluczytem sytuacji, ze Linkner najzwyczajniej pomylit zrodta. Corka autora Remusa w swoim
artykule faktycznie wspomina o postaci wierszowanej wczesnego utworu Majkowskiego, jed-
nak informacja dotyczy planowanego oraz rozpoczgtego przezen utworu pt. Jak Smetk poe
swiece wedrowoél. Poewidstka (dalej: Smetk). Ten za$ stanowi¢ miat w jej przekonaniu pierwsza
wersj¢ Remusa. Co wynika z przytoczonych informacji? Naturalnie, spiera¢ si¢ mozna o to,
co jest, a co nie jest pierwsza wersja Remusa. Zauwazmy jednak, ze A. Bukowski w swych
licznych pracach o literaturze kaszubskiej Smetka praktycznie nie uwzglednia, F. Neureiter
w swej Historii literatury kaszubskiej (Gdansk 1982, s. 97) uwaza go za ,,pierwsza probg
przed napisaniem [Remusa]”, wreszcie zdanie wybitnego fachowca w zakresie kaszubistyki
oraz Remusa, prof. Jerzego Tredera, jest w tej kwestii jednoznaczne — oba utwory, tj. Smetk
i Remus, nie maja ze soba praktycznie nic wspolnego. Zdanie w tym temacie wyrobit sobie
Pan Profesor na podstawie zapoznania si¢ z rekopisem Smetka, ktory przechowywany jest
w Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie. Dzigki uprzejmo-
sci badacza, ktory przestal mi swoje akrybiczne notatki, jak rowniez po osobistej wizycie
w Muzeum podzielam aktualny poglad znakomitego badacza. Smetk nie jest pierwsza wersja
Remusa, Remus nie miat zatem postaci wierszowanej, nie moze by¢ tedy mowy o kolejnym
podobienstwie migdzy najwigkszymi utworami Serboluzyczan i Kaszubow. Inna sprawa, iz
jedno niedopatrzenie, omytkowa lub niesprawdzona informacja pociagna¢ moze za soba cata
lawing mylnych osadow.

Por. M. Zidtkowska-Sobecka, Krabat a Remus — dwaj mytosaj, jedna ideja, ,,Rozhlad”, 1989,
nr 9, s. 267-268, 288.

Tezg te podkresla i inny aspekt. Oto obaj pisarze podjeli trud napisania kolejnej powiesci,
jednak zamiaru tego nie udato si¢ obydwu autorom zrealizowaé, z zaczgtych utworéw pozo-
staly bowiem jedynie fragmenty. Chodzi tu o urywki powiesci W putach wosuda J. Lorenca-
-Zaléskiego (utwor powstawat w latach 1932-33) oraz Pomorzanie A. Majkowskiego (powies¢
pisat Majkowski migdzy 1916-1918, o problemach z jednoznacznym datowaniem powstania
utworu por. D. Majkowska, Wstep, [do:] A. Majkowski, Pomorzanie.: powiesé, z rekopisu do
druku przygotowata i wstgpem opatrzyta Damroka Majkowska, Gdansk 1973, s. 24). Urywek
W putach wosuda ukazat si¢ juz w roku 1936, Pomorzanie, w postaci ksiazkowej, w 1973 r.
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Fabuly Remusa 1 Krabata wyzyskuja w szerokiej mierze motywy zaczerpnigte
z bajek, podan, tj. z gatunkow literatury ludowej. Ta wtasnie analogia nie powinna
by¢ jednak czyms$ szczegolnie zdumiewajacym, bowiem obie literatury, serbotu-
zycka i kaszubska (oraz i inne ,,mate” literatury), bazowaty na twoérczosci ludowe;j.
Bazuja zreszta i na dniu dzisiejszym, cho¢ oczywiscie w znacznie mniejszym stop-
niu, bowiem warstwa literatury ,,wysokiej” w piSmiennictwie obu diaspor pozo-
staje w stanie permanentnego uzaleznienia od gatezi folklorystycznej: wyzyskuje
ona najwazniejsze tematy przewodnie, gatunki, pojedyncze motywy tworczosci
ludowej oraz transformuje je do postaci ,,wysokoliterackiej”'. Przyktadow takich
transformacji dostarczaja obie literatury bez liku.

Co interesujace, dla potrzeb zawartosci tematycznej swych utworéw wyzy-
skali autorzy obu powiesci material autentyczny, protagonisci obu utworow mieli
bowiem swoje pierwowzory w osobach rzeczywistych (Krabat w osobie osiadlego
na Luzycach chorwackiego oficera Johanna von Schadowitza, Remus — w postaci,
ktéra — jak wspominat przeciez sam Majkowski — czgsto przebywata w jego
rodzinnym domu!®).

Konwergencji wewnatrztekstowych, zachodzacych pomigdzy najwybitniej-
szymi osiagnigciami Kaszubow i Serbotuzyczan na polu tworczosci prozatorskiej,
jest znaczaco wigcej, anizeli przedstawionych przed chwila zbieznosci zewnatrz-
tekstowych. Co wigcej, podobienstwa w zakresie takich kategorii jak spatium (prze-
strzen), bohater, sensy naddane dotycza wszystkich rozpatrywanych tu utworow,
w niektorych przypadkach pokrywaja sig takze z Panem Czorlinscim.

Najwazniejszy determinant typologiczny, ktory w warstwie wewnatrztekstowe;j,
doktadniej: na ptaszczyznie $wiata przedstawionego, zbliza wszystkie analizowane
teksty, stanowi ich zasadniczy motyw fabularny. Nie ma potrzeby nazywac go po
imieniu, rzuci si¢ on bowiem w oczy samoistnie po krotkim przedstawieniu fabuty
utworow.

Podaje pelna notg bibliograficzna niedokonczonej powiesci Lorenca-Zaléskiego: Zaléski (tj.
Lorenc, Jakub), W putach wosuda. Powedancko ze serbskeje hole, dodatek do ,,Serbske No-
winy”, 24.12.1936, nr 300, tenze, W putach wosuda (wujimk z romana), ,,Rozhlad”, 1954,
nr 7, s. 204-208; tenze, W putach wosuda. Powedancko ze serbskeje hole (1. kapitl), ,,Rozhlad”,
1956, nr 4, s. 107-110; tenze, W putach wosuda, in: J. Lorenc-Zaléski, Serbscy rjekowje.
Zberka wubranych spisow, pod red. J. Mtynka, Berlin 1957, s. 241-315; A. Majkowskiego:
Pomorzanie: powiesc...

O sytuacji w tym zakresie w literaturze serbotuzyckiej por. podrozdzial: Serbotuzyckich nar-
racji wysokich cztery gesty semantyczne w mej pracy Kategoria ,, przestrzen w dziele narra-
cyjnym*: elementy, morfologia, systematyka wraz z zarysem problematyki spacjalnej i narra-
tologicznej w serbotuzyckiej tworczosci narracyjnej, Warszawa 2007, s. 110-114.

16 Ppor. chociazby J. Borzyszkowski, Aleksander Majkowski..., s. 697.
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W Panu Czorlinscim H. Derdowskiego protagonista planuje udac si¢ z Chmielna
do Pucka ,,po sece”. Niestety, wskutek fatalnych okoliczno$ci prosta w gruncie
rzeczy wyprawa naszego bohatera przeradza si¢ w swoista, by parafrazowac tu
Jaroslava Haska, anabasis — Czorlinsci wedruje bowiem przez Kartuzy, Lebork
az na ziemi¢ Stowincow, do Stupska, Stawna, Dabrowy, Gtowczyc, skad przez
Charbrowo, Osiek, Wierzchucino, Zarnowiec, Krokowe, Starzyno i Potczyno do-
ciera wreszcie do Pucka. W Ostrowie zapomnianych J. Lorenca-Zaléskiego, wat-
piacy w sens istnienia narodu i poszukujacy mozliwo$ci z nim integracji ja-narra-
tor, bez dwoch zdan alter ego pisarza, wedruje przez wyspg zapomnianych. Jego
droga prowadzi przez kolejne znaczace, symboliczne stacje, takie jak: ,,kraj bjez
s¢ina” (,,kraj bez cienia”), ,,dot zados¢ow” (,,dolina pragnien”), ,,sydli§¢a bjezna-
dzijnych” (,,siedliska niewierzacych”), ,,stolica spdznaca a rozsuda” (,,stolica wie-
dzy i decyzji”). W czasie wedrowki odnajduje opowiadacz swoje miejsce zarowno
jako jednostka w spoleczenstwie (opowiadacz-indywiduum integruje si¢ do ko-
lektywu) oraz jako cztonek diaspory w milieu serbotuzyckim (narrator przyjmuje
role przewodnika, wieszcza, proroka). Remusowe wedrowki trudno nawet stre-
$ci¢; rzeknijmy tedy jedynie, iz zdaniem biografow Majkowskiego oraz znawcow
ziemi i literatury Kaszubow ksiazka ta stanowi swoisty przewodnik po Kaszu-
bach drugiej potowy XIX wieku. W Krabacie J. Brézana tytutowa postac¢ (wraz z
towarzyszem podrozy) peregrynuje poprzez przestrzen i czas, przystanki, robiac
w okre$lonych — relewantnych zarowno dla przebiegu fabularnego oraz historii
Serbotuzyczan — miejscach i czasach.

Jak zatem dostrzegamy, wspolnym dla czterech!” najwigkszych utworéw
prozatorskich Kaszubdw i Serbotuzyczan staje si¢ motyw peregrynacji gtownego
bohatera. W rozpatrywanych utworach realizowany jest on zasadniczo jako pod-
10z przez przestrzen geograficzna (jaka — o tym za chwile), jedynie w Krabacie
J. Brézana podr6z odbywa si¢ nie tylko przez obszary geograficzne, lecz rowniez
przez czas. Naturalnie motyw peregrynacji, podrozy, wedrowki, ,,wanogi” z ka-
szubska czy tez ,pu¢owanja” z gornotuzycka znany jest w literaturze, stanowi
wreez jeden z najwazniejszych motywow/toposéw fikcjonalnej literatury euro-

17 Mozemy wymieni¢ i dalsze utwory w obu literaturach, w ktorych peregrynacja stanowi osrodek

fabuly. W prozie kaszubskiej jest to chociazby wspomniany Smetk, bohaterowie Derdowskiego,
Jasiek (z kniei) i Szymek (z Wiela) wedruja odpowiednio do Gdanska i Ameryki. Do najwaz-
niejszych serbotuzyckich realizacji motywu podrozy zaliczy¢ przyjdzie powies¢ K. Krjenca,
Jan. Roman pytaceho ¢towjeka (Budysin 1955; powies¢ socrealistyczna, bedaca swoista od-
powiedzia literatury serbotuzyckiej po roku 1945 na zbyt ,,formalistyczna” Kupe zabytych).
W Bos¢iju Serbinie (Budysin 1963, Budysin 1964, Budysin 1967) autorstwa Marji Kubasec,
trylogii i pierwszej ukonczonej powiesci historycznej w literaturze serbotuzyckiej, wyjazd do
czeskiej Pragi staje si¢ katharsis gldownego bohatera — w ,,zlotym miesécie” podejmuje on
nietatwa decyzje o wyrzeknigciu si¢ mitosci do corki bogatego gospodarza oraz po§wigceniu
si¢ niedochodowej pracy wiejskiego nauczyciela.
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pejskiej (o utworach faktualnych w konwencji peregrynackiej nawet nie wspo-
minaj ac)!8.

To, ze nasi autorzy wyzyskuja jeden z najlepszych wzoréw prozy (literatury)
europejskiej, a moze nawet §wiatowej, nie moze by¢ powodem do stawiania im
zarzutow o nieoryginalnos¢. Zaakcentuje bowiem, iz nie nasladuja oni wyzyski-
wanego wzorca beznamigtnie, wrgcz przeciwnie: jestem zdania, ze tworczo go
rozwijaja. Dwa zwlaszcza elementy nakazuja wyrdznic trzy literackie arcydzieta
mniejszosci narodowych z calosci fikcjonalnej literatury w konwencji peregry-
nackiej. Po pierwsze, bohaterowie utworéw Derdowskiego, Majkowskiego, Bré-
zana (Ostrow zapomnianych, jako ze podr6z odbywa si¢ bowiem w podswiado-
mosci narratora, stoi w tym aspekcie nieco z boku) podrézuja bezwarunkowo po
przestrzeni skonkretyzowanej, jest nia, zar6wno pod wzgledem geograficznym
i,,narodowym”, przestrzen ,,wtasna”, odpowiednio serbotuzycka i kaszubska. Drugi
element roznicujacy stanowi z kolei cel wprowadzenia przez autorow wedrowki
bohatera/ow po przestrzeni ,,wtasnej” jako srodka organizujacego przebieg fabu-
larny utworu.

Poprzez organizacjg fabuty utworu w postaci wedrowki protagonisty wyltacz-
nie przez strony ojczyste zrealizowana bowiem zostaje w trzech rozpatrywanych
tu utworach (Pan Czorlinsci, Remus, Krabat) tzw. spacjalna (tj. przestrzenna)
sytuacja dydaktyczna'®. Podroze przez przestrzen narodowa, z przystankami
w okreslonych — znaczacych i symbolicznych — stacjach/locusach fabularnych
umozliwiaja bowiem przedstawienie szerokiej panoramy kultury narodowe;.
Podroz bohatera przez przestrzen wlasng oraz czas (jak w Krabacie) pozwala
zaprezentowac wiele aspektow przestrzeni ,,narodowe;j”: geografig, histori¢ oraz
charakter narodu, jego cechy znamienne, zwyczaje, podania miejscowe (np.
o stolemowych glazach w Remusie, o0 wzgdrzu z morowym stupem i szubienica
w Krabacie), wierzenia, mitologi¢, demonologi¢ (Reissenberg, Smetek), regionalne
zroéznicowanie dialektalne, odmiennosci pod wzgledem strojow itp. Dodatkowo,
w mysl ujecia Anny Martuszewskiej?’, ruch postaci w przestrzeni umozliwia
autorom przedstawienie spoleczenstwa kaszubskiego/serbotuzyckiego, czy tez jego
ro6znych warstw, w przekroju synchronicznym. Utwory, w ktorych przebieg fabu-

18 Przekonywaja o tym najpehniej postaci literackie Odyseusza, Eneasza, Zyda Wiecznego Tulacza,

arcydziela takie jak Boska komedia Dantego, Don Kichote, z obszaru stowianskojezycznego,
niedokonczony, acz jeden z najznakomitszych przyktadow konwencji peregrynaciji, tj. Pelegrin
Mavro Vetranovica (1872) i wiele innych, np. romantycznych, przyktadow.

Przetwarzam tu okreslenie ,,sytuacja dydaktyczna”, stosowane przez J. Stawinskiego w arty-
kule Oswieceniowe poczqtki polskiej powiesci (,,Sprawozdania PAN”, 1960, nr 5, s. 85-86),
spopularyzowane nieco pozniej przez H. Michalskiego (tenze, Przestrzen przedstawiona: szkice

z poetyki mimesis w powiesci XIX-wiecznej, Warszawa 1999, s. 10).

2 Por. A. Martuszewska, Czy marynistyka moze sta¢ sie kategoriq teoretycznoliterackq?, [w:]

Problemy polskiej literatury marynistycznej, praca zbiorowa pod red. E. Kotarskiego, Gdansk,
s. 25.
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larny zorganizowany zostat w postac spacjalnej sytuacji dydaktycznej, staja sig
przez to niestychanie waznymi literackimi ,,zwierciadtami” wlasnie, zwierciadta-
mi dla samych mniejszosci, czytelnikow, badaczy. Staja sig lustrami, za pomoca
ktoérych przekazane zostaty czytelnikom przez autoréw wybrane sekwencje kodu
kulturowego danej spotecznosci.

A jednym z najwazniejszych determinantow kodu kulturowego mniejszosci
narodowych jest bez watpienia zwiazek diaspory z przestrzenia ,,wtasng” lub ina-
czej rzecz ujmujac — topofilia (w ujgciu Ronalda Barthesa). Zwiazek ten najlepie;j
poswiadcza obok malarstwa wlasnie literatura, a w jej obrgbie deskryptywna
z natury rzeczy proza. Dos¢ powiedzie¢, iz sposrod kilku setek znanych mi opo-
wiadan serbotuzyckich akcja tylko dwoch z nich rozgrywa si¢ poza geograficznym
regionem Luzyc, aczkolwiek i tu zwiazek z whasna przestrzenia kulturowa zrealizo-
wany zostal poprzez pryncypia metonimii: bohaterowie obu utwordéw sa bowiem
Serbotuzyczanami. I dalej, sposrod okoto czterdziestu serbotuzyckich powiesci,
akcja jedynie jednej z nich (Jurij Mer¢ink, Hdyz certy éékaja, Budysin 1961)
rozgrywa si¢ poza terenem Luzyc. Bardzo podobnie ksztaltuja si¢ wspomniane
proporcje zardowno w prozie Lemkow, jak i w obrgbie prozy kaszubskie;.

Topofilia jest jednym z najbardziej nacechowanych wyznacznikow tematycz-
nych prozy mniejszo$ci narodowych. Nawiasem mowiac, dla wyznania mitosci
do przestrzeni wlasnej odnaleziono w obrgbie utwordw prozatorskich i epickich
idealna pozycjg strukturalna, ktéra stanowi inwokacja. Wtodzimierz Pawluczuk
trafnie dostrzegt?!, iz trzy wielkie poematy epickie w literaturach stowianskich
(Pan Tadeusz Adama Mickiewicza, Nowaja ziamla Jakuba Kotasa oraz niena-
zwany przez autora artykutu poemat Tarasa Szewczenki) potwierdzaja w swej
strukturze inwokacj¢ odnoszaca si¢ do spatium, podobnie postgpuja i autorzy dwu
z rozpatrywanych przeze mnie utworow. Dos¢ zapoznac sig z poczatkami Remusa
(akapit o bohaterze) i Krabata (obraz-metafora siedmiu wiosek nad Satkula i zna-
czenia tej rzeczki dla kultury $wiatowej morza), tedy utworami-powiesciami funk-
cjonujacymi na prawach eposéw narodowych Kaszuboéw i Serbotuzyczan, aby
dostrzec, ze realizacje Majkowskiego oraz Brézana stanowia przyktady inwokacji
o zabarwieniu spacjalnym, nie gorsze od wspomnianych.

Peregrynacja jako centrum organizacji fabuly, powiazana z nia kreacja spa-
cjalnej sytuacji dydaktycznej — oba zjawiska implikuja specyficzna konstrukcjg
bohatera w uwzglednianych tu utworach. Czorlinsci, Jakub Zaléski, Remus, Krabat
to znakomite przyklady wyeksponowanego protagonisty, przedstawianego w pro-
cesie wedrowki, o centralnym znaczeniu dla wymowy utwordéw oraz rOwnoczesnie
kreacje majace znakomite tradycje w literaturze europejskiej.

W niej za§ mianem dwu najwazniejszych archetypow peregrynatow okresli¢
przyjdzie postaci Odysa oraz Eneasza. O ile jednak peregrynacja Odysa zasadzata

2w, Pawluczuk, Dom jako tekst, ,,Zdanie”, 2002, nr 1/2, s. 69.
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si¢ na powrocie do domu (do Itaki), o tyle wedrowka Eneasza stanowita przyktad
poszukiwania domu. Przychylam si¢ ku tezie, iz trzy sposrdd czterech rozpatry-
wanych tu utworow, tj. Ostrow zapomnianych, Remus oraz Krabat, realizuja typ
wedrowki Eneaszowej, wedrowki poszukujacej (cho¢ niedoktadnie samego domu
w sensie geograficznym); archetyp Odysa realizuje w moim przekonaniu jedynie
Pan Czorlinsci, ktory nie tylko z tego powodu znajduje si¢ — jak wspominano —
nieco na marginesie naszych rozwazan. Bohater Kupy zabytych, podzielony na
fizyczne ja oraz dwa ciata astralne: Ducha i Duszg (znaczacy wpltyw niemieckiej
filozofii!) wedruje przez wyspe zapomnianych, by odnalez¢ swoje miejsce w spo-
leczenstwie serbotuzyckim. Remus, przemierzajac geograficzne Kaszuby, stara
si¢ odnalez¢ ,,zapadti zomk” (alegoria narodu kaszubskiego) oraz ,,zaklgta krole-
vjonke”, dusze tedy narodu kaszubskiego. Krabat z kolei, w procesie nieustajacej
peregrynacji przez czas i przestrzen poszukuje dwoch rzeczy: sensu istnienia na-
rodu serbotuzyckiego w historii §wiata oraz jego znaczenia dla historii ludzkosci,
jak rowniez Kraju Zbozownecy, tzn. Kraju Szczesliwosci®?.

Kreacja bohatera w interesujacych nas utworach staje si¢ rowniez kreacja
bohatera-herosa, zmagajacego si¢ z pot¢znym przeciwnikiem. Sposrod czterech
analizowanych tu pozycji szczegdlnie wazkie bgda w tym aspekcie dylogia o Kra-
bacie oraz Remus. Obaj herosi zmuszeni sa, jak wspomniano powyzej, do poszu-
kiwan ,,zapadtego zamku”, ,,zaklgtej krolewny” czy tez, w pierwszym tomie Kra-
bata, ,Kraju Szczgsliwosci”. Taka wilasnie konstrukcja bohatera podyktowana
byta niewatpliwie — lub bardziej asekuracyjnie: przynajmniej po czgsci — sytuacja
zagrozenia, w jakiej znajdowaly sig spoteczenstwa kaszubskie i serbotuzyckie,
posrednio zatem i autorzy powiesci. Przypomng jedynie, iz proces tworzenia
Remusa przypadal na okres wzmozonej germanizacji Kaszubow, z kolei Krabat
powstawal w czasie, w ktorym opadly juz wszelkie zludzenia Serboluzyczan co
do rzeczywistych planéw socjalizmu wzgledem tej mniejszosci??.

W obrebie kategorii narracyjnej ,,bohater” rejestrujemy wreszcie i dalsze
podobienstwa pomiedzy Remusem a Krabatem. Po pierwsze, nieznane jest po-
chodzenie obu protagonistow; po drugie, obu herosom towarzysza takze specy-
ficzni towarzysze: Remusowi — Traba, Krabatowi — Jakub Kusk, a po trzecie, co

2 Motyw Kraju Zbozownecy w pierwszej czgsci o Krabacie z roku 1976 rozumie¢ nalezy obok

wymiaru uniwersalnego, tj. miejsca szczgsliwego dla catej ludzkosci, jako symbol idealnego
panstwa socjalistycznego, w ktorym mniejszos$¢ serbotuzycka nie bylaby wiecej zagrozona.
Dodajmy, iz Krabat miejsca tego nie odnalazt. W Krabacie. Druha kniha (1994) symbol ten
odgrywa minimalna rolg, wystepuje tylko dwukrotnie (s. 17123), w dodatku w btednej formie
jezykowej jako Kraj Zbozownjecy (forma ta sprzeciwia si¢ zasadom tworzenia nazw miejsco-
wych w jezyku gornotuzyckim).

23 Pracg nad Krabatem rozpoczat Brézan niedtugo po odgornie zarzadzonej likwidacji na Gor-

nych Luzycach tzw. klas szkolnych typu B, tj. klas z jezykiem gérnotuzyckim jako jezykiem

wyktadowym niektorych przedmiotow.
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jeszcze dziwniejsze i frasujace zarazem, zaro6wno Traba, jak 1 Kusk sa trgbaczami.
Traba i Kusk, towarzysze heros6w prezentuja si¢ w obu utworach niewatpliwie
jako swoiste repliki Sancho Pansy; wptyw utworu M. Cervantesa, wielokrotnie
zreszta w badaniach nad tymi utworami wykazywany, stanowi¢ begdzie zatem ko-
lejny z elementow spajajacych oba arcydzieta.

Jak zasygnalizowano powyzej, i Remus, 1 Krabat podejmuja walke z poteznymi
przeciwnikami, Remus walczy przeciwko Arymanowi, Krabat przeciw Wjelkowi
(Wilkowi) Reissenbergowi. Herosi sa w obu powiesciach fizycznymi reprezen-
tantami Dobra, Remus: Ormuzda — Bialego Boga wszelkiego dobra, Krabat —
nienazwanego z imienia Dobra®*. Fizycznymi przeciwnikami heroséw Remusa
i Krabata sa wystannicy Zta, w Remusie jest to Smetek, ktory reprezentuje Ary-
mana, zas w Krabacie — Wilk Reissenberg. Zmagania herosow z nieprzyjacielem
maja niewatpliwie podtoze filozoficzne, utwory te stanowia znakomita pod wzgle-
dem literackim realizacje motywu odwiecznej walki Dobra ze Ztem, motyw ten
stanowi¢ bedzie kolejng z analogii zachodzacych pomigdzy najlepszymi utwora-
mi Kaszubow i Serbotuzyczan.

Obaj pisarze udzielaja rowniez, ponownie zbieznej, odpowiedzi na mozliwy
wynik walki Dobra ze Ztem: zwycigstwo lub porazka jednej z Mocy jest niemoz-
liwe, Dobro i Zto sa bowiem nieroztaczne. Tym, co rdéznicuje obie powiesci, jest
literackie zrealizowanie tej prawdy. W powiesci Majkowskiego Dobro-Remus traci
zycie w ostatecznym starciu z wrogiem, lecz traci zycie rowniez samo Zto, tj.
Smetek-Aryman. W pierwszej powiesci Brézana o Krabacie Dobro-Krabat i Zto-
-Reissenberg spotykaja si¢ pewnego dnia posrodku bagna, przez ktore przebiega
tylko jedna waska $ciezka. Nie mogac si¢ wymina¢, obaj wpadliby przy tym nie-
chybnie do bagna i utoneli, zmuszeni sa do ukorzenia si¢ przed soba nawzajem:
w akrobatycznej pozycji przechodza jeden nad drugim, konflikt pozostaje w ten
sposob nierozwiazany. W Krabacie. Druha kniha znajdujemy ekstensyfikacje tego
watku. Krabat i Reissenberg ponownie spotykaja si¢ na bagnie, obaj przypomi-
naja sobie sytuacj¢ sprzed lat. Nie przechodza jednak, jak poprzednio, jeden nad
drugim, siadaja teraz jeden obok drugiego, ich cienie zlewaja si¢ zas w jednos¢.
W ten sposob Dobro i Zlo staja si¢ nieroztaczne, staja si¢ jednoscia, wigcej jesz-
cze: aby uchroni¢ $wiat przed katastrofa ekologiczna, Krabat i Wilk Reissenberg
zmuszeni sa dziata¢ wspdlnie.

24 Chciatbym zwroci¢ uwagg na kolejna ciekawa konwergencje. Zauwazmy, iz Biaty oraz Czarny

Bog, jako naczelne bostwa Stowian, pojawiaja si¢ juz u Helmolda, niemieckiego kronikarza
sredniowiecznego, ktory swa praktyczna wiedzg czerpal z wypraw Frankow przeciwko ple-
mionom potabsko-serbotuzyckim. Podobne informacje podaje rowniez Wilhelm Bogustawski
w swych Dziejach Stowianszczyzny potnocno-zachodniej. Dodam jeszcze, iz do dzi$ na serbo-
tuzyckich Luzycach wznosza sie dwie gory: Cornoboh i Bétoboh, znane miejsca kultu pogan-
skich Stowian.
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W artykule staralem sig przedstawi¢ najwazniejsze analogie zachodzace po-
migdzy najlepszymi — nie tylko moim zdaniem — utworami prozatorskimi w lite-
raturach Kaszubow i Serbotuzyczan. Naturalnie, nie wszystkie ze zbieznosci, ja-
kie wystgpuja migdzy tymi utworami, zostaly tu (z uwagi na wolumen artykutu)
wymienione, jest ich znacznie wigcej. Kilka, np. wyzyskanie motywow biblijnych,
ludowych, filozoficznych, zastuguje na osobne opracowania.

Uwazam, ze podobienstwa pomig¢dzy tymi utworami nie sa przypadkowe.
Stanowia one kolejny z argumentow na rzecz tezy, ku ktorej przychylam si¢ juz
od jakiego$ czasu, iz sposob istnienia literatur ,,matych”, np. literatur mniejszosci
narodowych, rzadzi si¢ wtasnymi prawami, odmiennymi od tych, ktére znamienne
sa dla literatur ,,duzych”. Sporzadzenie ,,gramatyki” literatur ,,matych”, tj. regut,
wedle ktorych literatury te funkcjonuja, jest za§ zadaniem jak najbardziej wyko-
nalnym oraz niezwykle potrzebnym. Dla samych literatur ,,matych”, poniewaz
w ten sposob uwolni si¢ je spod przemoznego wptywu tezy (gloszonej przede
wszystkim przez tych, ktorzy literatur tych nie znaja), jakoby literatury ,,male”
byty rowniez stabe pod wzgledem poziomu literackiego, dalej dla teorii literatury,
poniewaz sposob funkcjonowania, system genologiczny, zadania literatur ,,matych”
znaczaco rozszerzaja jej dotychczasowe zalozenia, niekiedy wrecz je negujac.
Czy zadanie to uda si¢ zrealizowaé — czas pokaze.

Mam nadziejg, iz wykazane podobienstwa migdzy najciekawszymi utworami
proza Kaszubdw i Serboluzyczan sa przekonujace. Jesli nie, to na koniec pozwolg
sobie zwroci¢ uwage na jeszcze jedng interesujaca kwestig. Oto, jak juz wspomi-
natem, w obu literaturach ,,matych”, tj. w serboluzyckiej oraz w kaszubskiej,
w zakresie hierarchii rodzajow literackich zasadniczo dominuje liryka. Glosy uzna-
nych autorytetow naukowych brzmia w tej kwestii autorytatywnie, na korzysc tej
tezy przemawiajq wreszcie i same utwory. W literaturze Serbotuzyczan to twor-
czo$¢ Jakuba Barta-Cisinskiego, Jurija Ch&zki, Kita Lorenca, w kaszubskiej po-
ezja mtodokaszubow, zrzeszencow — zasadniczo tworczo$¢ poetycka wilasnie,
wyniosta obie literatury na wyzszy anizeli folklorystyczny tylko poziom artystycz-
ny. Zauwazmy jednak, iz najbardziej gtosnymi utworami literackimi Kaszubow
i Serbotuzyczan, utworami znanymi znacznie dalej anizeli w granicach samych
Kaszub i Luzyc, staty si¢ wtasnie utwory prozatorskie. Co wigcej, sa to powiesci,
tedy, jak wspomniano, gatunek literacki ,,obcy” genotypowi genologicznemu lite-
ratur ,,matych” (plus rownie obcy poemat wierszem Pan Czorlinsci H. Derdow-
skiego). Dlaczego tak wlasnie sig stato, dlaczego to wiasnie proza, a w jej obrgbie
powies¢, dostapily tego zaszczytu, na to pytanie nie znajduj¢ na dzien dzisiejszy
jednoznacznej odpowiedzi.
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Tomasz Derlatka

Uber typologische Ahnlichkeiten wichtigster Prosawerken
von Kaschuben und Sorben

ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Artikel befasst sich mit interessantesten typologischen Ahnlichkei-
ten zwischen den wichtigsten Prosawerken von Kaschuben und Sorben. Die festgestellten
Konvergenzen wurden im Bezug auf die Ontologie des literarischen Werkes in au3en- und
innentextuelle Merkmale geteilt. Zu den wichtigsten auflentextuellen Analogien rechnet
man u.a.: 1) Die Lebens- und Tétigkeitszeit von J. Lorenc-Zaleski (sorbische Literatur)
und A. Majkowski (kaschubische Literatur); 2) Ahnlichkeit der auBenliterarischen Fakto-
ren, die die literarische Tétigkeit beider Autoren beeinflussten; 3) Die Entstehungszeit
ihrer Werke; 4) Die Tatsache, dass beide Werke (,,Remus® und ,,Kupa zabytych*) als erste
Romane in den beiden Literaturen entstanden; 5) Das Schicksal der Untertitel in beiden
Werken. Als relevanteste innentextuelle Ahnlichkeiten werden dann folgende Analogien
genannt: 1) Der Topos der Wanderschaft; 2) Rdumliche didaktische Situation; 3) Topophi-
lia (enge emotionale Verbindung zwischen einer Person und einem Ort); 4) Invokation
(Hineinrufung); 5) dhnliche Struktur der Hauptfigur als Helden (,,Remus® von A. Majkow-
ski und ,,Krabat“ von J. Brezan); 6) Spezifische Nebenfiguren als Begleiter des Helden;
7) philosophische Ubermittlung kaschubischer und sorbischer Romanwerke. Letztendlich
muss man feststellen, dass eine wichtige Konvergenz zwischen den wichtigsten Prosawer-
ken der Kaschuben und der Sorben in der Lausitz bildet die prosaische Gattung, denn
sowohl ,,Remus®, als auch ,,Kupa zabytych“ und ,, Krabat“ entstanden als Romane. Prosa
wird jedoch trotz Erwartungen in beiden Literaturen dem dominierenden Genre der Lyrik
untergeordnet.



Tomasz Derlatka
(Lipsk)

Sorabistyka na Uniwersytecie Lipskim

Dzisiejsze niemieckie miasto Leipzig, nazwe swa zawdzigczajace prastarej
stowianskiej osadzie Lipsk (nazwa derywowana od nazwy drzewa —,,lipy”, niem.
,Linde”), od dawien dawna stanowito obszar przenikania si¢ kultury germanskie;j
(niemieckiej) i stowianskiej. Szczegdlny przypadek koegzystencji obu wielkich
kregéow kulturowych stanowi dziedzictwo stowianskiej mniejszosci narodowe;j
w Niemczech, tj. Serbotuzyczan badz Serbow Luzyckich. Wzajemne influencje
wspomnianych powyzej kregdw kulturowych dostrzec mozna przy tym w rdzno-
rakich aspektach, np. na polu historii miasta, jego polityki i kultury, przyktad zas
najswietniejszy stanowi w tym zakresie historia Uniwersytetu Lipskiego (Univer-
sitit Leipzig).

Zatozenie Alma Mater Lipsiensis wiaze si¢ nieroztacznie z historia Uniwer-
sytetu Karola (Univerzita Karlova, zat. w roku 1348) w stolicy Czech, Pradze (de
facto pierwszej uczelni w niemieckojezycznym kregu kulturowym). Sasiedztwo
geograficzne, zwlaszcza Gornych Luzyc, spowodowato, iz wielu z ich 6wcze-
snych mieszkancow podejmowato studia w ,,ztotym miescie”; niektorzy z nich
dostapili przy tym zaszczytu petnienia najwyzszych funkcji uniwersyteckich: zostali
profesorami i dziekanami!. Prawdopodobiefistwo, ze migdzy nimi znajdowali sie
takze przedstawiciele serbotuzyckiej diaspory, jest znaczne. Wigcej jeszcze: wlas-
ciwosci morfologiczne nazwisk wielu z nich wskazuja na serbotuzyckie pocho-
dzenie ich wtascicieli w sposob jednoznaczny. Na wiosng roku 1409, wskutek
konfliktu, wielu niemieckich profesoréw opuscito praski uniwersytet; rozlali sig
oni po catej niemal Europie, niektérzy z nich wzmocnili kadr¢ uniwersytetu
w Krakowie, inni z kolei wzigli udziat wlasnie w zatozeniu w grudniu roku 1409
Uniwersytetu Lipskiego?. Nie mozna zatem wykluczyé, iz wsrod zatozycieli uni-

' Por. M. Sttihavka, Luzi¢ané na Karlové Université v Praze do pocatku XV. stol., ,,Létopis*

B (1955), s. 206-220.

2 Por. A. Frinta, Luzicti Srbové a jejich pisemnictvi, Praha 1955, s. 21.
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wersytetu w Lipsku znajdowali sig takze Serboluzyczanie. Symbioza Uniwersy-
tetu Lipskiego 1 mniejszo$ci serbotuzyckiej, ktora trwa niemal nieprzerwanie do
dnia dzisiejszego, datuje si¢ zatem od samego poczatku istnienia uczelni’.

Studenci serboluzyccy na Uniwersytecie Lipskim

Tradycje nauczania w jezykach serbotuzyckich na Uniwersytecie Lipskim sig-
gaja pierwszej potowy X VIII wieku. Dnia 10 grudnia 1716 r. zatoZone zostato przez
szesciu serbotuzyckich studentow teologii towarzystwo ,,Societas Lusatorum So-
rabica“4. Gtownym celem postawionym przed nim stalo si¢ ,.jezykowe i meryto-
ryczne® przygotowanie do ,,spateren seelsorgerischen Dienst in einem sorbischen
Dorf der Lausitz*>. Inicjatywa ta znalazta zrozumienie i poparcie w najwyzszych
kregach uniwersytetu, m.in. wtadz Wydziatu Teologicznego oraz Rektora®, ry-
chio stala si¢ znana rowniez w catym miescie’. Owczesne wiadze uniwersytetu
odniosty si¢ do nowo zatozonego stowarzyszenia zyczliwie, zezwolity nawet
o6wczesnym studentom serbotuzyckim ,,samstags zwischen 13 und 14 Uhr in der
Uni-Kirche auf sorbisch zu predigen®. W ten oto sposob zatozenie oraz dziatal-
no$¢ ,,Societas Lusatorum Sorabica® stanowi pierwsza udokumentowana inicja-
tywe serboluzyckich zakow studiujacych na Uniwersytecie Lipskim.

W latach 1723-1727 rejestrujemy powazne ostabienie aktywnosci towarzy-
stwa, wznowienie jego dziatalnosci nastgpuje w roku 1728, od dnia 6 pazdziernika

Sporzadzona przez Bena Budara na podstawie Nowego biografiskiego stownika statystyka
wykazuje, iz do potowy lat 80. ubiegtego wieku uczelnia w Lipsku zajmowata drugie miejsce
za Praga pod wzgledem ogotu studiujacych tu Serbotuzyczan (Budar podaje liczbg 110 stu-
dentow). Z perspektywy odleglej o ponad dwadziescia lat wzgledem powstania statystyki
Budara stwierdzi¢ mozna bez ryzyka pomyiki, iz to wlasnie Lipsk stal si¢ najpopularniejszym
miejscem studiow dla studentéw pochodzenia serbotuzyckiego. Por. B. Budar, Alma mater
Lipsiensis a Serbja, ,,Rozhlad”, 35 (1985), nr 2, s. 34; Nowy biografiski stownik, pod red.
Jana Solty, Budysin 1984.

W artykutach dotyczacych historii przedmiotowego towarzystwa napotykamy takze na inne
jego nazwy, m.in. ,,Serbske prédarske towarstwo®, ,,Serbski predarski kolegij“, ,,Wendisches
Predigerkollegium®, jak i ,,Wendische Prediger-Collegium®.

Por. H. Schuster-gewc, 275 Jahre ,,Sorabica“. Zur sorbisch (wendisch)-deutschen Tradi-
tionsgeschichte an der Leipziger Universitdt, in: Universitit Leipzig. Mitteilungen und Be-
richte fiir die Angehorigen und Freunde der Universitét Leipzig, 1991, Ausgabe 3, s. 24.

Por. K.A. Jeng, Prédarske towarstwo w Lipsku wot léta 1716-1866, ,,Casopis towafstwa Macicy
Serbskeje” (1867), Préni zesiwk, s. 467.

Rok pézniej tak bowiem pisat o towarzystwie lipski kronikarz, Christoph Ernst Sicul: ,,Das
wendische Predigerkollegium ist als was Neues hier nicht zu vergessen, da dergleichen vor-
her niemals allhier bekannt gewesen®. Por. J. Hiecke, Beitrag zur Geschichte der Sorabija
(Lausitzer Predigergesellschaft) zu Leipzig, Leipzig 1929, s. 11.

Por. H. Schuster-Sewc, 275 Jahre ,, Sorabica“...
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1728 1. ponownie odbywaja sig¢ w lipskim ko$ciele uniwersyteckim msze $wigte
w jezyku gornotuzyckim®.

W potowie XVIII stulecia nastepuje zmiana profilu towarzystwa, ktory to
fakt z dzisiejszej perspektywy ocenié nalezy jako jeden z najwazniejszych punktow
rozwojowych w jego historii. W tym bowiem czasie podjcta zostata proba prze-
ksztalcenia dziatalnos$ci organizacji, ktore do tego czasu stuzyto tylko i wylacznie
przygotowaniu studentow do piastowania stanowiska kaznodziei, w towarzystwo
o charakterze bardziej naukowym z jednej strony, i bardziej powszechnym z dru-
giej. Cztonkowie stowarzyszenia mieli si¢ odtad w wigkszym niz dotychczas zakre-
sie poswigcac¢ badaniom nad jezykiem serbotuzyckim (jezykami serbotuzyckimi)
oraz historig Serbotuzyczan'®. Wazna role odegrali przy tym studenci niemieccy,
z ktorych najwazniejsza osoba byl Georg Komer (1717-1772), student teologii,
od roku 1739 cztonek towarzystwa. Znaczenie ,,Societas Lusatorum Sorabica“
wzmocnita przede wszystkim Kdrnera dziatalno$¢ naukowa. Z okazji 50 rocznicy
zatozenia towarzystwa!! wydat on prace pt. Philologisch-kritische Abhandlung
von der wendischen Sprache und ihvem Nutzen in den Wissenschaften, ktora — nie
bez racji — okreslit wspotczesny niemiecki historyk i slawista, Wilhelm Zeil jako
»erste groBere Apologie des Sorbischen und eine der dltesten gedruckten Apolo-
gien einer westslawischen Sprache!?.

W roku 1766 dwoch serbotuzyckich studentow w Lipsku zaczgto redagowaé
pierwsza rekopi$mienna gazete serbotuzycka ,,Lipske nowizny a wiitkizny*!3.
Pierwszy numer, wydany prawdopodobnie z okazji 50-lecia istnienia towarzystwa,
ukazat sie pod koniec tego whasnie roku, kolejny, ostatni — niedtugo potem'*. Aby
mtody Serbotuzyczanin mogt wpierw ,,in magistrum promovieren, sich habilitie-
ren®, by potem ,,seinen Landsleuten sodann als Universitétslehrer (...) an die Hand
gehen®, zaproponowat profesor uniwersytecki, Christian August Crusius, zbiorke
pieniedzy na rzecz akademickiego ksztalcenia mtodziezy z terenu Luzyc!>. Jak

Por. K.A. Jen¢, Serbske prédarske towarstwo..., s. 468-469.
Por. H. Schuster-Sewc, 275 Jahre ,, Sorabica “...

Z tej okazji powstaty takze inne inicjatywy. J. Mjen, w roku 1767, dokonat przektadu fragmentu
Messiasa (1748), niemieckiego autora Friedricha Gottlieba Klopstocka. Prawdopodobnie
w tym samym roku (por. F. S&n, Jubilejne léto abo Hdy nasta Récerski kérlis? K 200. posmjert-
ninam Jurja Mjenja, ,,Rozhlad”, 35, 1985, nr 9, s. 266-271) na cze$¢ zatozenia towarzystwa
napisat Mjen takze wlasny utwor pt. Serskeje réce zamozenje a chwalba, abo Récerski kérius.

Por. W. Zeil, Sorabistik in Deutschland. Eine wissenschaftsgeschichtliche Bilanz aus fiinf
Jahrhunderten, Bautzen 1996, s. 44.

O tym arcyciekawym wydarzeniu por. K.A. Jené, Serbske prédarske towarstwo..., s. 474;
B. Budar, Alma mater Lipsiensis...; H. Schuster-Sewc, 275 Jahre ,,Sorabica”...; M. Vélkel,
Serbske nowiny a casopisy w zastos¢i a pritomnosci, BudySin 1984, s. 8 i n.

Por. P. Nedo, Ze stawiznow Sorabije, in: ,,Rozhlad”, 7, 1957, nr 3, s. 73.

Por. K.A. Jenc, Serbske prédarske towarstwo..., s. 479-480; H. Schuster-Sewec, Entwicklung
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si¢ zdaje, starania te nie przyniosty wymiernych efektow, bowiem w roku 1774,
przede wszystkim wskutek stabej kondycji finansowej, doszto do rozwigzania
towarzystwa. Kolejnym z powodow, ktoérego pomina¢ niepodobna, byta zbyt ni-
ska liczba studentow serbotuzyckich w Lipsku, ktora nie gwarantowata nieprzer-
wanego istnienia stowarzyszenia. Niezaleznie jednak od krotkotrwatej przerwy
w dziatalnosci towarzystwa — sinusoidalny w swej istocie przebieg jego historii,
tj. zawieszanie i wznawianie dziatalnosci, jest jego cecha znamienng — cztery lata
p6zniej, w roku 1778, dochodzi do rewitalizacji ,.Societas”!®.

Od poczatku XIX stulecia do towarzystwa mogli przystgpowac rowniez nie-
mieccy studenci pochodzacy z terenu geograficznych Luzyc (Goérnych). Z tego
tez m.in. wzgledu w okresie tym dochodzi do zmiany nazwy organizacji, poczat-
kowo (1806) na ,,Lausitzer Predigerkollegium®, nieco pdzniej (1810) na ,,Lausit-
zer Predigergesellschaft”. Jego przewodniczacym zostat w tym czasie, pochodzacy
z Budziszyna, profesor lipskiej filozofii, Friedrich August Carus (1770-1807)'7,
towarzystwo otrzymalo takze nowy statut'®. W tym czasie zmieniona zostata row-
niez struktura stowarzyszenia, utworzono bowiem dodatkowe jednostki (,,Homi-
leticum®, ,,Catecheticum®, ,,Historicum*), ktore w krotkim okresie czasu jety od-
grywac w dziatalnosci towarzystwa rolg dominujaca. Niezaleznie jednak od tego,
»Sorabicum” zajmowato w dalszym ciagu jedna z najwazniejszych pozycji w hie-
rarchii zainteresowan naukowych zrzeszenia.

Szczegolnie preznie rozwijala sig ,,Lausitzer Predigergesellschaft™ w okresie
juz po wojnach napoleonskich. Zastuga Handrija Lubjenskiego (1790-1840) oraz
Bjedricha Adolfa Klina (1792—1855) w obrgbie struktury towarzystwa powotano
do zycia specjalna jednostke naukowa o nazwie ,,Sorabia”, ktora to w roku 1863
zostata oficjalnie uznana przez wtadze uniwersyteckie!®.

Kolejny etap rozwoju stowarzyszenia zdominowany zostal przez aktywnos¢
mlodych studentow serbotuzyckiego pochodzenia, dla ktorych znamiennym byt
niezwykle wysoki stopien §wiadomosci narodowej oraz przebogata dziatalnosé
literacka i kulturowa. W latach 1825-1829 studiowal na Alma Mater Lipsiensis
teologi¢ jeden z najbardziej znanych gornotuzyckich literatow, Handrij Zejler
(1804-1872). Wspolnie z przyjacielem, Hendrichem Awgustem Krygarem (1804—
—1858), w przeciagu kilku lat ten klasyk literatury géormotuzyckiej wydat szes¢dzie-
siat numerow r¢kopi$miennej gazety w jezyku gornotuzyckim ,,Serbska nowina“.

der Sorabistik, in: WZ KMU Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche Reihe (1974), nr 5,
s. 442, przypis 4.

Doktadniejsze informacje na temat liczby cztonkow, przewodniczacych oraz cztonkdéw hono-
rowych towarzystwa podaje w swym opracowaniu Siegmund Musiat, por. tenze Sorbische/
wendische Vereine 1716—1937. Ein Handbuch, Bautzen 2001, s. 19 i n.

Por. K.A. Jen¢, Serbske prédarske towarstwo..., s. 495.
Por. P. Nedo, Ze stawiznow Sorabije..., s. 74.

Por. K.A. Jenc¢, op. cit., s. 498; B. Budar, Alma mater Lipsiensis..., s. 34.
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Lamy gazety stworzyty cztonkom ,,Sorabicum”, jak rowniez i innym studentom
serbotuzyckim w Lipsku, mozliwo$¢ publikowania wlasnych utworow literackich,
translacji, zamieszczania zgromadzonych przez siebie zbiorow piesni ludowych,
przystow itp. Te wlasnie zbiory stanowia po dzi§ dzien fundament badan sora-
bistycznych.

W nieco pézniejszym czasie ksztalcita si¢ w Lipsku grupa mtodych Serbotu-
zyczan, ktorzy w drugiej potowie XIX wieku stali si¢ wiodacymi postaciami zycia
serbotuzyckiego. Nalezeli do niej m.in. Jaromér Hendrich Imis§ (w latach 1840—
—1845), Kies¢an Bohuwer Pful (1843—-1847), Korla Awgust Jen¢ (1848—1851).

Reforma szkolnictwa wyzszego z roku 1928 umozliwita podjgcie studiow
w Lipsku przez wyzsza anizeli do tej pory liczbe studentéw serbotuzyckich?®,
wskutek czego doszto takze do ozywienia inicjatyw sorabistycznych w Lipsku.
Jedna z takowych bylo zatozenie dnia 1 grudnia 1928 r. kolejnego stowarzyszenia
o0 orientacji sorabistycznej, ,, Verein wendischer Akademiker Leipzig”, pod prze-
wodem organizacyjnym zastuzonego sorabisty, Arnosta Muki (1854-1932)%!. Na
potrzeby dziatalno$ci nowej organizacji przekazal 6wczesny jego dyrektor po-
mieszczenia uniwersyteckiego Instytutu Slawistycznego®?. W nastepstwie stale
pogarszajacej si¢ sytuacji politycznej, w 0wczesnych Niemczech funkcjonowanie
towarzystwa stalo si¢ niemal niemozliwe; oficjalnie zakonczyto ono zywot w roku
1937.

Studia sorabistyczne w obrebie lipskiej slawistyki

Pojawienie si¢ nowych czynnikow, ktore umozliwily rozwoj nauki o Serbo-
huzyczanach w Lipsku, przypada na lata czterdzieste XIX wieku, wtedy to bo-
wiem preznie problemami sorabistyki zainteresowali si¢ lipscy slawisci. Nie byto
tedy przypadkiem, iz w roku 1842 (do 1848) jako lektor jezykow stowianskich
oraz wyktadoweca literatur narodow stowianskich powotany zostat Serb Luzycki,
Jan Pétr Jordan (1818-1891), ktory sie w Lipsku takze doktoryzowat?>.

W roku 1870 na Uniwersytecie Lipskim utworzono Extraordinariat fiir Sla-
wische Sprachen. Poczatkowo przypisana mu byla tzw. profesura pozaplanowa
(,,auBerplanméBige Professur”), ktora w roku 1876 przeksztatcona zostata w pro-

2 Ppor. A. Bresan, Pawol Nedo 1908—1984. Ein biographischer Beitrag zur sorbischen Ge-

schichte, Bautzen 2002, s. 37.

2L por. S. Musiat, Sorbische/wendische Vereine..., s. 456 i n.

22 Por. A. Bresan, op. cit., s. 39.

20 dziatalnosci J.P. Jordana w Lipsku w latach 18431848 por. m.in. B. Budar, Alma mater

Lipsiensis..., 34 1 n; W. Zeil, Die Pflege der Sorabistik am Leipziger Lehrstuhl fiir slawische
Philologie (1870-1945). Ein Beitrag zur Geschichte der Slawistik in Deutschland und der
deutsch-slawischen Wissenschafisbeziehungen, ,,.L&étopis“ A 24, 1977, nr 2, s. 202.
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fesurg planowa (,,planméBige Professur”). Dyrektorem ekstraordynariatu zostat
Johann Heinrich August Leskien (1840-1916). Jest rzecza interesujaca, iz obok
kandydatur Leskiena i jego gtdwnego kontrkandydata, Franza Miklosicha (Franjo
Miklosi¢, 1813-1891) do nominacji profesorskiej zgltoszony zostat rowniez ro-
dzony Serboluzyczanin, Kies¢an Bohuwer Pful (1825-1889).

Od powotania J.H.A. Leskiena na stanowisko profesora (w Lipsku od 1870
do 1916 r.) datujemy wzmozone zainteresowanie problemami sorabistyki wsrod
lipskich slawistow?*. Sam Leskien opanowat jezyk goérnotuzycki w stopniu co
najmniej dobrym, naukowym zagadnieniom wokot tego jezyka poswigcit takze
czg$¢ swoich wyktadow: w semestrze zimowym 1870/71 wyktadat gramatyke jg-
zyka goérnotuzyckiego (odczyty te powtdrzyt w semestrze letnim 1872), w seme-
strze zimowym 1878/79 — gramatykg porownawcza jgzykoéw gorno- i dolnotuzyc-
kiego. Niektamane zainteresowanie badawcze sprawami j¢zykoznawstwa sorabi-
stycznego odnajdziemy w licznych artykutach naukowych i publicystycznych tego
badacza. Studentem Leskiena byt wreszcie Arnost Muka (w Lipsku w latach 1877—
—1879), najwazniejsza postac sorabistyki przetomu wiekow oraz — prawdopodob-
nie — takze Ota Wicaz (1895-99), pierwszy literaturoznawca serbotuzycki z praw-
dziwego zdarzenia.

Takze nastgpcy Leskiena w Instytucie Slawistycznym wykazywali zywe za-
interesowanie sprawami sorabistyki. Stoweniec Matija Murko (1861-1951, 1920
nominacja profesorska w Pradze) juz w swym odczycie inaugurujacym postulowat
0 ,,zwigkszona uwage” sprawami ,,Slawen Deutschlands”. Na czystych deklara-
cjach uczony nie poprzestat, Murko byt bowiem m.in. promotorem dwu dyserta-
cji serbotuzyckich studentow (Bena Sotty i Korli Rézbarka), Ministerstwu Kultury
proponowat stworzenie na uniwersytecie w Lipsku lektoratu jgzykow serbotuzyc-
kich, jednakowoz ktory ,,nur mit einem philologisch gebildeten Kandidaten zu
besetzen wiire“?>. Jego wreszcie zastuga byt fakt, iz w roku 1933 Josef Pata (1886—
—1942), Czech i jedna z najwigkszych postaci sorabistyki w ogole, powotany zostat
na stanowisko ao. [=auBerordentliche] profesora serbotuzyckich jezykow i litera-
tury na Uniwersytecie Karola w Pradze. Murko chciat takze wprowadzi¢ jezyk
serbotuzycki ,,als Priifungsfach mit voller Facultas (...), was natiirlich auch ver-
stirkten Unterricht in den hoheren Schulen zur Bedingung hat‘.

% w petycji/prosbie do 6wczesnego Ministerstwa Kultury w roku 1869 wzywat ,,Vorsitzende

der Conferenz der wendischen Prediger* Jaromér Hendrich Imi$, w miescie Lipsku ,,einen
Lehrstuhl fiir slawische Sprachvergleichung mit besonderer Berticksichtigung des Wendischen
(...) zu errichten®, cyt. za H. Rosel, Beitrdge zur Geschichte der Slawistik an den Univer-
sititen Halle und Leipzig im 18. und 19. Jahrhundert, Heidelberg 1964, s. 197; por. takze W. Zeil,
Slawistik in Deutschland..., s. 205 oraz tenze, Pflege der Sorabistik..., s. 203, przypis 4.

List M. Murka do A. Muki z dnia 15.06.1919, cyt. za W. Zeil, Der Briefwechsel zwischen
Korla Arnost Muka und Matija Murko (1918—1931). Ein Beitrag zur Geschichte der Slawi-
stik, ,,L&topis“, A 16, 1969, nr 2, s. 223.

26 List M. Murka do A. Muki z dnia 24.06.1919, ebd., s. 235.
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Nie mniej uwagi poswigcal sorabistyce lipski klasyczny filolog oraz indoeu-
ropeista, Karl Heinrich Meyer (1890-1945)?7. Od semestru zimowego 1920/21
do semestru letniego 1927 prowadzit on jako docent filologii stowianskiej odczyty
z zakresu gramatyki historycznej jezykow serbotuzyckich, seminaria z interpretacji
starych serbotuzyckich tekstow, piesni ludowych, jak rowniez prowadzit lektorat
jezyka gornotuzyckiego.

Kierownictwo lipskiej slawistyki w okresie lat 1921-1925 objal po Matiji
Murko znany badacz, Max Vasmer (1886—1962), ktéremu w latach dwudziestych
(ale i trzydziestych) minionego stulecia, udato si¢ doprowadzi¢ do opublikowania
kilku prac naukowych z zakresu sorabistyki, ktorych zreszta byt pomystodawca
resp. promotorem?®,

Rowniez kolejny z profesorow lipskiej slawistyki, Reinhold Trautmann (1926—
—1948) nie skrywat zarowno swej sympatii do Serboluzyczan®®, jak i naukowych
zainteresowan sorabistycznych, czego dowod stanowia jego liczne wyktady.
W semestrze zimowym 1930/31 prowadzit zajgcia z historii jezykoéw serbotuzyc-
kich. Zdumiewajaca, w $wietle wspomnianej powyzej cigzkiej dla Serbotuzyczan
(i sorabistyki?) sytuacji po roku 1933, to rzecz, ale jeszcze w semestrze zimowym
1935/36 powtorzyt te zajecia, tym razem jako ,, Wprowadzenie do historii jgzykow
serbotuzyckich”. Wedle wiarygodnych badan W. Zeila, seminarium to byto ,,ostat-
nim do roku 1945 wyktadem z zakresu sorabistyki na uniwersytecie w Lipsku™3!.
Uczniami Trautmana byto dwoch uzdolnionych studentow serbotuzyckich, Pawot
Wirth (w Lipsku 1927-1930) oraz Pawot Nedo (1928-1931), z ktérych ten drugi
(Wirth zginal z czasie drugiej wojny $wiatowej) stal si¢ po roku 1945 wybitnym
folklorysta nie tylko w skali sorabistycznej, ale i slawistyczne;.

Powstanie Instytutu Sorabistycznego

Lata 1946—1949 przyniosty sorabistyce decydujace zmiany. W styczniu 1946 .
powotano do zycia na Luzycach, w Radworju, Kolegium Nauczycielskie (Wucerski
wustaw). Piatego lutego tego samego roku ponownie otworzono bramy lipskiego
uniwersytetu. W marcu 1948 r. uchwalono tzw. Sorbengesetz (,,Gesetz zur Wah-

2 Przeglad sorabistycznych publikacji Meyera podaje W. Zeil, por. tenze: Die Pflege der Sora-

bistyk...,s. 214 in.

M.in. J. Jacstawk, Wendische (sorbische) Bibliographie, Leipzig 1929; E. Schneeweis, Feste
und Volksbrduche der Lausitzer Wenden, Leipzig 1931; H.H. Bielfeld, Die deutschen
Lehnwérter im Obersorbischen, Leipzig 1933. Ponadto serbotuzycki uczen M. Vasmera und
R. Trautmanna, slawista Pawot Wirth, opublikowat w latach 1933 i 1936 szereg materialow na
potrzeby atlasu jezykow serbotuzyckich, por. W. Zeil, Die Pflege der Sorabistik..., s. 220 i n.

Por. F. Métsk, Dopisy Pawola Neda Fridej Metskej 1951-1983, ,Létopis“, D 4, 1989, s. 22.
Por. H. Schuster-Sewc, Entwicklung der Sorabistik..., s. 441.
Por. W. Zeil, Die Pflege der Sorabistik..., s. 222.
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rung der Rechte der sorbischen Bevolkerung®). Wreszcie artykut nr 11 konsty-
tucji NRD z dnia 7 pazdziernika 1949 r. stanowil, ze ,,Die fremdsprachigen Volks-
teile der Republik sind durch Gesetzgebung und Verwaltung in ihrer freien
volkstiimlichen Entwicklung zu fordern; sie diirfen insbesondere am Gebrauch
ihrer Muttersprache im Unterricht (...) nicht gehindert werden.*

W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze Serbotuzyczanie juz od dawna doma-
gali si¢ umozliwienia ,,ksztatcenia na kierunku sorabistyka na jednej z sakson-
skich wyzszych uczelni”, w roku 1929 sformutowano ten postulat nawet w formie
oficjalnej*2. Po roku 1949, kiedy konstelacja polityczno-socjalna na terenie 6w-
czesnych Niemiec zmienita si¢ w sposob radykalny, oczekiwania diaspory serbo-
tuzyckiej zostaly sprecyzowane. Dietrich Sotta podkresla fakt, iz w kwestii miej-
sca, w ktorym miat zosta¢ utworzony przyszty akademicki instytut sorabistyczny,
nie bylo poczatkowo w kregach serbotuzyckich jednosci. Oprécz Lipska brana
pod uwagge byta rowniez Jena, ostatecznie jednak gremium serbotuzyckie zdecy-
dowato si¢ na miasto, w ktorym byto (i jest nadal) wiele lip>>.

W roku 1949 Reinhold Olesch (1910-1990), ordynariusz dla Filologii Stowian-
skiej oraz dyrektor Instytutu Slawistycznego lipskiego uniwersytetu, uruchamia
lektorat jezyka gomotuzyckiego. Przybytych jesienia tego samego roku 15 stu-
dentow serbotuzyckich®* naucza, poczatkowo na jednym kursie dla poczatkuja-
cych i jednym dla zaawansowanych, znany serbotuzycki pisarz i dziatacz kultu-
ralny — Michat Nawka (1885-1968)3>.

12 grudnia tegoz roku zalozona zostaje organizacja studentow serbotuzyckich,
ktora istnieje po dzi§ dzien. Chociaz jej nazwa ,,Sorabija” nawigzuje do dawnej
,» Wendischen Predigergesellschaft” oraz ,,Sorabii” w sposob bezposredni, nie miata
ona wlasciwie nic wspolnego, zwlaszcza w zakresie programowym, z obu wymie-
nionymi starszymi towarzystwami.

W semestrze letnim 1951 oferta dydaktyczna z zakresu rodzacej si¢ sora-
bistyki zostaje znaczaco poszerzona: zajgcia z morfologii jezyka gérnotuzyckie-
go dostepne byty dla studentéw wszystkich wydziatéw, podobnie jak i dwa inne
seminaria — z zakresu historii literatury Serbotuzyczan oraz sktadni jezyka gorno-
tuzyckiego®.

W mysl Ustawy o szkolnictwie wyzszym NRD (Hochschulgesetz der DDR)
sorabistyka (=nauka o jezyku, kulturze, literaturze obu grup serbotuzyckich) od

32 Por. A. Bresan, Pawot Nedo..., s. 253, przypis 72.

3 Por. D. Sotta, Institucionalizowanje sorabistiki po druhej swétowej wojnje, ,Rozhlad”, 47,

1997, nr 7/8, s. 268.
Por. M. Nawka, Nasi studenci w Lipsku, ,,Serbska $ula”, 3, 1950, nr 7/8, s. 150.

B. Budar, Alma mater Lipsiensis..., s. 35; P. Nowotny, Spocatki prénjeje slédzerskeje institu-
cije Serbow, ,,Rozhlad”, 51, 2001, nr 5, s. 164-167.

Por. Studium serbséiny w létnim semestrje 1951 na uniwersic¢e w Lipsku, ,,Rozhlad”, 1, 1950,
nr1/2,s. 131 1in.
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semestru zimowego 1951/52 miata sta¢ sig¢ jednym z tzw. glownych (Hauptfach)
kierunkow studiéw. Aby zadanie to stato si¢ techniczne wykonalne, 6 wrzesnia
1951 1. powotano do zycia, poczatkowo pod nazwa Serbski institut, dzisiejszy
Institut za sorabistiku (=Institut fiir Sorabistik, Instytut Sorabistyczny). Lipski
instytut byt pierwsza jednostka naukowo-dydaktyczna o charakterze akademickim
dla dyscypliny sorabistyka oraz pierwsza tego typu jednostka w historii Serbow
Luzyckich w ogole. W tym tez czasie powaznie rozwazano mozliwos$¢ utworze-
nia profesury dla sorabistyki®’, ktora miata by¢ obsadzona —na wniosek wydziatu
i rektoratu — przez Michata Nawkg, a ktory to koncept forsowal zwtaszcza wybitny
lipski sinolog, Eduard Erkes (w tym czasie prodziekan Wydziatu Filologicznego);
inicjatywa ta nie znalazta jednak przychylnosci w odpowiednich krggach. Dnia
1 sierpnia 1953 r. jako komisaryczny dyrektor Instytutu powolany zostal znany
sorabista, Pawot Nowotny?%.

Przed nowo utworzonym Institutem za sorabistiku postawiono trzy zasadnicze
zadania®®: (1) ksztalcenie mtodej serbotuzyckiej inteligencji w zakresie sorabi-
styki, przede wszystkim nauczycieli, ale i naukowego narybku; (2) systematyczne
badania w zakresie wszystkich sorabistycznych poddyscyplin; (3) ksztatcenie tych
Serbotuzyczan, ktorzy — choé nie sorabistyke — studiowali w Lipsku. Owczesna
struktura Instytutu prezentowata si¢ jak nastepuje: dwie podstawowe poddyscy-
pliny sorabistyczne, tj. jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, podporzadkowano
Instytutowi Slawistycznemu (dyrektorem byt wowczas R. Olesch), natomiast hi-
storia Serbotuzyczan znalazla si¢ w ramach Instytutu Historycznego (pod kierow-
nictwem Heinricha Sproemberga do roku 1958). Lektorem jezyka serbotuzyckiego
(jezykoéw serbotuzyckich) pozostat do roku 1955 M. Nawka, z zakresu wiedzy
o narodzie nauczat Pawot Nedo (1908—1984), Frido Métsk (1916—1990) — z historii
literatury serbotuzyckiej. W roku 1951 podjeto studia sorabistyczne siedmiu stu-
dentow serbotuzyckich*”.

Znaczacym problemem nowo zatozonego instytutu stal si¢ brak wykwalifi-
kowanej kadry naukowo-pedagogicznej*!. Niektore ze stanowisk musialy by¢
obsadzone komisarycznie, niektore z zaje¢ przejeli pracownicy naukowi z Budzi-
szyna. Ta negatywna sytuacja zmienita si¢ w latach 1953—-1955, kiedy to kadrg

37 Por. H. Zwahr, Meine Landsleute. Die Sorben und die Lausitz im Zeugnis deutscher Zeitge-

nossen. Von Spener und Lessing bis Pieck, Bautzen 1984, s. 472, 578. Por. takze Zeil, Sorabi-
stik in Deutschland..., s. 148.

Por. A. Bresan, Pawof Nedo..., s. 244.

H. Sewc, Jénkrécna kublarnja a slédéernja. Institut za sorabistiku pri KMU 30 [ét, ,Rozhlad*,
31, 1981, nr 12, s. 442.

Por. J. Mlynk, Serbski institut Lipscanskeje uniwersity, ,,Rozhlad*, 2, 1952, nr 1/2,s. 29 i n.

Jedyny akademicko wyksztatcony slawista serbotuzycki, wspomniany juz Pawot Wirth, za-
ginal w czasie drugiej wojny §wiatowej, por. H. Sewc, Jonkroéna kublarnja...
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naukowa lipskiego Instytutu Sorabistycznego wzmocnili mtodzi naukowcy ser-
botuzyccy, wyksztatceni na wyzszych uczelniach w Niemczech lub za granica
(zwhaszcza w czeskiej Pradze)*?. Mimo to sytuacja kadrowa instytutu prezento-
wata si¢ w tym okresie nadal mizernie, posiadal on bowiem w dalszym ciagu
jedynie czterech etatowych wyktadowcow, dwoch wspotpracownikoéw oraz czter-
nastu studentéow®>. W roku akademickim 1953/54 znaczaco rozszerzony zostat
rowniez program studiow. Dnia 8 grudnia 1955 r., na wniosek P. Nowotnego, na
stanowisko komisarycznego dyrektora instytutu powolany zostat przez Minister-
stwo O$wiaty Pawol Nedo**.

W latach nastgpnych rozwoj dzisiejszego Instytutu Sorabistycznego na uni-
wersytecie w Lipsku przebiegal harmonijnie. Od 1 wrze$nia 1959 r. P. Nedo po-
wotany zostal na miejsce profesorskie, dotychczasowy model struktury instytutu
(jezyk, literatura, historia) zostat zmieniony, sam instytut z kolei, przy zachowa-
niu czesciowe] niezalezno$ci, weielono w ramy lipskiej slawistyki. Rzeczona
reforma (i jej skutki) weszta jednak w zycie dopiero z poczatkiem roku akademic-
kiego 1960/61, kiedy to Nedo objat oficjalnie profesure®. Jak stusznie podkresla
Ch. Piniekowa, po raz pierwszy w swej historii Instytut Sorabistyczny znalazt sig
pod kierownictwem jednej osoby*®.

Po przenosinach Neda do Berlina utworzono w roku 1964 katedre dla sorabi-
styki. Jego posiadacz, Heinz Schuster-Sewc zostat rownoczesnie dyrektorem
(w latach 1965-1990)*’, nieco pdzniej rowniez jednym z prodziekanow Wydziatu
Filologicznego. W roku 1968 utworzono docenturg dla literaturoznawstwa (Lucija
Hajnec), a rok pdzniej — docenturg w zakresie historii (Jan Brankack, 1930-1990).
Wraz z rozszerzeniem kadry naukowo-dydaktycznej instytutu o wspolpracownika
w zakresie ,,Metodyka prowadzenia zaje¢ w jezykach serbotuzyckich”, w roku
1971 profil nauczania po raz kolejny ulega rozszerzeniu®®,

W wyniku trzeciej reformy szkolnictwa wyzszego w 1968 r. Instytut Sora-
bistyczny, podobnie jak i Instytut Slawistyczny, traci po czg$ci niezaleznosc.
Wyjasni¢ nalezy, iz w wyniku tej wlasnie reformy, czynnik filologiczny, dotych-

42 Por. H. Schuster-Sewc, Entwicklung der Sorabistik..., s. 442.

Por. Akten der Philosophischen Fakultdt zu Leipzig betr. Sorbisches Institut, UAL (=Univer-
sitdtsarchiv Leipzig), Phil. Fak., B1/1484 (Film-Nr. 1214).

Ebd.
Por. A. Bresan, Pawof Nedo..., s. 258.

Por. Ch. Piniekowa, Sorabistika na Lipscan uniwersice: prinosk k najmiodsim stawiznam,
»Prace z d&jin slavistiky”, 20, 1998, s. 26.

Kolejni dyrektorzy instytutu w porzadku chronologicznym: Jan Brankack (1990-1991), Heinz
Schuster-Sewc (1991-1992), Wolfgang Sperber (1992—-1993), Ronald Létzsch (1993-1995),
Wolfgang F. Schwarz (1995-1997), Gerhild Zybatow (1997-1998), Tadeusz Lewaszkiewicz
(1998-2001).

Por. H. Schuster-Sewc, Entwicklung der Sorabistik..., s. 444.
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czas zasadniczy faktor decydujacy o strukturze Wydziatu Filologicznego, zostat
zniesiony, w wyniku czego wszystkie instytuty uniwersyteckie zostaly rozwiazane
oraz potaczone w sekcje. Literatury stowianskie wcielono do germanistyki (sic!),
jezykoznawstwo slawistyczne zostato przyporzadkowane ,,Sekcji teoretycznego i sto-
sowanego jezykoznawstwa” (,,Sektion fiir Theoretische und angewandte Sprach-
wissenschaft®). Instytutowi Sorabistycznemu, cho¢ formalnie byt on jednostka
Sekcji (oficjalny status: Wissenschaftsbereich), udato sig utrzymac wzglednie ho-
mogeniczny charakter, w jego obrebie pozostalty wszystkie najistotniejsze dyscy-
pliny sorabistyczne (jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, historia). W wyniku
reformy zmienit si¢ jednak profil studiow; kierunku slawistyka-sorabistyka, jak
podaje Ch. Piniekowa*, w praktyce nie mozna bylo studiowaé, studia pedago-
giczne zredukowano z pigciu na cztery lata. Od tego czasu ksztalcit Instytut przede
wszystkim nauczycieli serbotuzyckich oraz dyplomowanych slawistow i historykow.
Dopiero od roku 1981 wprowadzono kombinacj¢ przedmiotéow kulturoznawstwo/
sorabistyka jako specjalny kierunek studiow, jednak immatrykulacja nastgpowata
w cyklu dwuletnim®. Wedle oceny Ch. Piniekowej, wieloletniej pracownicy Insty-
tutu, w tym czasie nastapita rOwniez zmiana nazwy instytutu, od tej pory nosit on
swa dzisiejsza nazwe Institut za sorabistiku / Institut fiir Sorabistik>!.

Dalsze zmiany strukturalne dotyczace instytutu implikowata sytuacja poli-
tyczna po roku 1989/1990. W wyniku nieuchronnej reformy lipskiego uniwersy-
tetu w latach po przelomie Instytut Sorabistyczny otrzymal swa dzisiejsza — do-
dajmy: znacznie zredukowana w poréwnaniu do okresu przed przewrotem — po-
sta¢. Pracownicy instytutu podda¢ si¢ musieli trzystopniowemu procesowi
ewaluacji, m.in. pod katem wspotpracy ze stuzbami specjalnymi (Stasi). W roku
1997 dyrektorowi Serbskiego Institutu w Budziszynie, dr. sc. Dietrichowi Scholzemu
przyznano, tzw. honorowa profesure (Honorarprofessur). Po kilku komisarycznych
dyrektorach (m.in. wspomniani slawisci G. Zybatow, W.F. Schwarz, T. Lewasz-
kiewicz), w roku 2003 fotel dyrektora i jednoczesnie jedyna sorabistyczng profe-
sur¢ uniwersytecka na $wiecie objat dr hab. Eduard Werner (Edward Wornar).
W roku 2007 utworzono dla literaturoznawstwa sorabistycznego tzw. Juniorpro-
fessur (jednoczesnie funkcja i stopien naukowy), stanowisko to objal dr Tomasz
Derlatka.

4 Por. Ch. Piniekowa, Serbska sorabistika jako sorabistika w ZRN, ,,Rozhlad”, 43, 1993, nr 5,

s. 201; taz, Sorabistika na Lipsc¢an uniwersice..., s. 27.

Por. H. Schuster-Sewc, 30 Jahre Institut fiir Sorabistik an der Karl-Marx-Universitdt, in: WZ
der KMU. Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche Reihe (1982), nr 6, s. 559-565; A.
Bresan, Pawol Nedo..., s. 253.

Por. Ch. Piniekowa, Sorabistika na Lipscan uniwersice..., s. 26.
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Naukowo-dydaktyczna dzialalnos¢ Instytutu Sorabistycznego

Dziatalno$¢ naukowo-dydaktycznag zatozonego w roku 1951 Instytutu Sora-
bistycznego, pomimo zdecydowanie niewystarczajacych mozliwosci personalnych
i materialnych, nalezy okresli¢ jako zaskakujaco bogata.

Na podkreslenie zastuguje przede wszystkim rozmiar i efekty dziatalnosci
dydaktycznej. Juz w latach 1953—-1959 ksztalcit, zadanie to wypelnia zreszta po
dzi$ dzien, lipski instytut takze studentow serboluzyckich z innych wydziatow
uniwersytetu. Od roku 1967 do 1982 lipscy sorabisci, pod kierownictwem H. Schu-
stera-Sewca, prowadzili letnie kursy kultury i jezyka Serbéw Euzyckich w Budzi-
szynie (liczba kurséw zamkneta si¢ w liczbie siedem). Kursy te w roku 1992 przejat
tamtejszy Instytut Serbotuzycki (Serbski instytut)>2.

W latach 1961 1 1965 Instytut Sorabistyczny, we wspotpracy z Instytutem za
serbski ludospyt (dawna nazwa dzisiejszego Instytutu Serbotuzyckiego w Budzi-
szynie) i Instytutem Slawistycznym Niemieckiej Akademii Nauk w Berlinie, zor-
ganizowal dwie migdzynarodowe konferencje naukowe, ktore programowo ukie-
runkowaty badania sorabistyczne w sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych latach

2 Instytut Sorabistyczny Uniwersytetu Lipskiego zapewnia kadry, niezbgdne do przeprowadze-
nie tych kurséw, do dnia dzisiejszego. Rozpatrujac znaczenie obu ,,rodzimych” o$rodkow
sorabistycznych, tj. Lipska oraz Budziszyna, dla badan sorabistycznych w dniu dzisiejszym
odnie$§¢ mozna wrazenie, ze ten pierwszy, zwlaszcza w perspektywie zagranicznej, niemal
w calosci sig¢ pomija. A wyraznie nalezy podkresli¢, iz, po pierwsze, lipski Institut za sorabistiku
jako jednostka naukowa jest tylko o cztery miesiace mtodszy od Instytutu w Budziszynie, po
drugie, swa dzisiejsza nazwg (,,Serbski institut”) dostat budziszynski instytut ,,w spadku” po
pierwszej nazwie jednostki w Lipsku, po trzecie wreszcie, zaakcentowaé nalezy fakt znaczacej
dysproporcji w zakresie mozliwosci finansowych obu instytutow, wynikajacej w pierwszym
rzgdzie z odmiennego modelu finansowania obu jednostek. Instytut w Budziszynie dotowany
jest bowiem z — niematych — srodkow Zatozby za serbski lud, ktore otrzymuje ona od rzadu
Saksonii i federalnego, instytut lipski, jako jednostka akademicka, finansowany jest jedynie
poprzez budzet macierzystej uczelni. Dwusemestralny budzet na wszystkie wydatki (po odli-
czeniu wynagrodzen pracownikow instytutu, honorariow dla wyktadowcow-goscei), czyli tzw.
Sachmittel, Instytutu Sorabistycznego w Lipsku w roku akademickim 2009/2010 wyniost nie-
cate 1.000 Euro (sic!). W swym raporcie o kondycji organizacji serbotuzyckich okresla M.T.
Vogt catkowity, tj. bez odliczenia wynagrodzen pracownikoéw — roczny budzet Instytutu Ser-
botuzyckiego w Budziszynie w roku 2007 na ponad 1,8 miliona Euro, przez co ,,Rein vom
Budget her betrachtet, ist mit 1.871,94 TEUR (2007) und 27,5 Stellen das Sorbische Institut
das grofite unter den auBeruniversitéren geisteswissenschaftlichen Instituten auf dem Gebiet
des Freistaates Sachsen® (por. Matthias Theodor Vogt, Gesamtkonzept zur Férderung der
sorbischen Sprache und Kultur. Teil I: Ist-Analyse der von der Stiftung fiir das sorbische Volk
geforderten Einrichtungen, Juni 2009, s. 27). Dysproporcja w mozliwosciach finansowych
obu sorabistycznych centréw naukowych przektada sie¢ niewatpliwie na warto$¢ marketin-
gowa obu instytucji, jednak o znaczeniu lipskiego, mniejszego z sorabistycznych instytutow
nie powinno si¢ zapominac.
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ubiegtego wieku>®. W roku 1972 wraz z pozostatymi instytutami ,,Sekcji teore-
tycznego i stosowanego jezykoznawstwa” sympozjum na temat stanu historycz-
nych i etymologicznych badan nad stowotworstwem jezykow stowianskich. Dwa
lata pozniej (1974), z okazji rocznicy 120 urodzin znanego sorabisty, Arnosta
Muki, instytut przeprowadzit konferencj¢ naukowa. Rok 1976 to rok, w ktorym
odbytlo si¢ naukowe kolokwium dotyczace powiesci Jurija Brézana Krabat, ktore
jednoczesnie potaczone byto z obchodami dwudziestej piatej rocznicy zalozenia
instytutu. W roku 1978 6wczesny dyrektor instytutu, H. Schuster-Sewc, byt hono-
rowym gosciem na posiedzeniu Migdzynarodowej Komisji Tekstologii w ramach
Migdzynarodowego Komitetu Slawistow.

Pracownicy Instytutu za sorabistiku sporzadzili ponad dwiescie prac nauko-
wych, wérod nich wiele monografii, szkicow naukowych, publikowanych w wio-
dacych czasopismach artykulow naukowych, recenzji, jak robwniez przygotowali
do druku szereg waznych edycji. Do najwazniejszych osiagni¢¢ autorsko-publika-
torskich nalezy zaliczy¢ m.in. badania nad serbotuzycka literatura ludowa (P. Nedo),
pierwsza w jezyku gornotuzyckim Gramatiku hornjoserbskeje réce (H. Schuster-
-Sewc 1968, 1977), badania nad dialektami serbotuzyckimi w latach pigcdziesia-
tych ubiegtego wieku, wydanie dziet zebranych klasyka literatury w jezyku gor-
noluzyckim, Handrija Zejlera (L. Hajnec, 1972-1990), badania nad dialektem
slepianskim (H. Rychtar). Spod pidra pracownikow instytutu wyszty ponadto pierw-
szy dolnotuzycko-niemiecki stownik (1985) oraz pierwszy podrgcznik akademicki
dolnotuzycczyzny (M. Starosta, 1993).

Zarowno w Bibliotece Uniwersyteckiej (Universitétsbibliothek), jak i w Nie-
mieckiej Bibliotece Narodowej (Deutsche Nationalbibliothek) w Lipsku znajduja
si¢ obszeme zbiory sorabicow, beletrystyki, gazet, czasopism i wydawnictw fa-
chowych.

Studencka grupa ,,Sorabija”, do ktorej naleza studiujacy w Lipsku studenci
pochodzenia serbotuzyckiego, organizowata oraz organizuje w dalszym ciagu
w ,,serbotuzyckim” internacie im. Handrija Zejlera liczne prelekcje, dyskusje, ob-
chody tradycyjnych $wiat serbotuzyckich, umozliwiajac w ten sposob zaintereso-
wanym osobom poznanie jezyka i kultury obu grup serbotuzyckich.

Znaczenie Instytutu Sorabistycznego

Utworzenie Instytutu Sorabistycznego na Uniwersytecie Lipskim w roku 1951
oznaczato, iz po raz pierwszy w swej dlugiej historii nar6d serbotuzycki otrzymat
uniwersytecka jednostke naukowo-pedagogiczna. To z kolei umozliwito z jedne;j
strony systematyczne badania nad jezykami, literaturami, historig obu grup serbo-

53 Ppor. H. Schuster-Sewe, 275 Jahre ,,Sorabica“..., s. 446.
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tuzyckich, ze strony drugiej — ksztalcenie serboluzyckich nauczycieli (dla przed-
szkoli, szkol podstawowych, gimnazjalnych), jezykoznawcow, literaturoznawcow,
kulturoznawcow oraz dziennikarzy.

Gléwnym zadaniem postawionym poczatkowo przed instytutem byto ksztat-
cenie nauczycieli i kadr, ktore zapewni¢ miaty bezproblemowe funkcjonowanie
gtéwnych instytucji serboluzyckich. Wskutek wzrostu znaczenia mniejszosci na-
rodowych i matych narodow w Europie paleta mozliwych specjalizacji, w ktorych
aktywnie uczestniczy¢ moga absolwenci instytutu, w dniu dzisiejszym znacznie
si¢ rozszerzyla.

Zajecia w Instytucie Sorabistycznym prowadzone sg dla studentéw gorno-
i dolnotuzyckich wyltacznie w ich jezykach macierzystych. W jezyku niemieckim
odbywaja si¢ zajgcia dla studentdw-niesorabistow, ktorzy zainteresowani sa jzy-
kiem, kultura i literatura diaspory.

Sorabistyka jako dyscyplina naukowa powiazana jest z jednej strony z nie-
miecka i zagraniczng slawistyka, za$ z drugiej strony z badaniami nad mniejszo-
$ciami narodowymi. Niedawno (marzec 2010) podpisana umowa o wspolpracy
z Instytutem Kaszubskim w Gdansku, podobnie jak plany utworzenia z Uniwer-
sytetem Gdanskim tzw. Master-Duo, tj. programu studiow magisterskich o profilu
,»kaszubistyka-sorabistyka” (listy intencyjne w tej sprawie podpisane zostaty przez
dziekanow obu Wydziatow Filologicznych w maju 2010), pozwala sadzi¢, iz
w profilu instytutu aktywniej zaznacza si¢ elementy kaszubistyczne.

Od poczatku swego istnienia Institut za sorabistiku jako jednostka naukowo-
-dydaktyczna utrzymuje aktywne kontakty ze slawistycznymi instytucjami nauko-
wymi Europy Srodkowej i Wschodniej, wérod ktorych szczegdlne miejsce przy-
pada Warszawie i Pradze. Scista wspotpraca z gremiami i organizacjami serbotu-
zyckimi na terenie (Dolnych i Gornych) Luzyc, przede wszystkim z Instytutem
Serbotuzyckim w Budziszynie i jego filia w Chociebuzu, jest z uwagi na profil
lipskiego instytutu oczywista.

Instytut Sorabistyczny jest jedyna na §wiecie jednostka uniwersytecka, ktora
w takiej formie i w takiej mierze zajmuje si¢ jezykiem, literaturg i kultura obu
grup serboluzyckich. Przez ponad pigédziesiat lat swej dziatalno$ci instytut wy-
ksztalcit cale generacje wyposazonych w niezbedna wiedzg specjalistow z zakresu
jezykoznawstwa, literaturoznawstwa, kulturoznawstwa i historii, ktorzy — w chwili
obecnej czynni zawodowo jako dziennikarze, nauczyciele, politycy i naukowcy —
przygotowani sa do szerzenia wiedzy o diasporze serbotuzyckiej w Europie,
a nawet w $wiecie. Wydaje sig, iz zwlaszcza ten ostatni ze wspomnianych w ni-
niejszym artykule aspektow funkcjonowania i znaczenia lipskiego Instytutu Sora-
bistycznego stanowi o wielkim jego znaczeniu dla sorabistyki, nauki, S$wiatowe;j
kultury.
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Tomasz Derlatka

Sorabistik an der Leipziger Universitit

ZUSAMMENFASSUNG

Die vorliegende Ausarbeitung beschéftigt sich mit der Griindungsgeschichte des Stu-
dienfaches Sorabistik an der Universitit Leipzig. Die Beziehungen der sorbischen Min-
derheit in der Lausitz zur Alma Mater Lipsiensis gehen hochstwahrscheinlich bereits auf
die Griindungszeit der Universitét Leipzig zuriick (1409). Die erste dokumentierte Initia-
tive der sorbischen Studenten war die Tétigkeit von Societas Lusatorum Sorabica (zuerst
das ,,Wendische Predigercollegium* seit 10.12.1716). Ein wichtiges Element bei der
Entwicklung der sorbischen Ethnologie bildete das sorabistische Studium innerhalb der
Slawistik. Eine relevante Wandlung fiir die Leipziger Sorabistik brachte das Ende des
Zweiten Weltkriegs. Am 6.09.1952 wurde das heutige Institut za sorabistiku (= Institut
fiir Sorabistik, Instytut Sorabistyczny) ins Leben gerufen — die erste didaktisch-wissen-
schaftliche Institution fiir Sorabistik und auch die erste akademische Institution in der
Geschichte der Sorben in der Lausitz iiberhaupt. Wichtige strukturelle Verdnderungen im-
plizierte dann die neue politische Situation Deutschlands nach dem Mauerfall 1989/1990.
Heutzutage — trotz unzureichenden personellen und materiellen Ressourcen des Instituts —
kann man seine wissenschaftliche und didaktische Tétigkeit als erstaunlich stark und blithend
bezeichnen. In den 50. Jahren seines Bestehens wurden hier Generationen von Fachspe-
zialisten in der Sprachwissenschaft, Literatur, Kultur und Geschichte der Sorben in der
Ober- und Niederlausitz ausgebildet.



Krzysztof R. Prokop
(Gliwice)

Biskupi Kaszubi w ,,Nowym Swiecie”
oraz sukcesja apostolska ich i pozostalych
katolickich biskupow z Kaszub

Na tamach ,,Acta Cassubiana” byta niegdy$ mowa o §wiezej daty publikacji
ksiazkowej, po§wigconej biskupom z ziemi kaszubskiej i bedacej leksykonem bio-
graficznym tychze!. Posrod uwzglednionych w niej postaci nie zabraklo Pawta
Piotra Rhode (Rode, Roda), ktory — w odréznieniu od pozostatych hierarchow,
w tamtej ksiazce zaprezentowanych — nie byt czynny na terenie Kaszub lub tez
innych sposrod ziem, w réznych okresach historycznych zwiazanych z polska
panstwowoscia, lecz przyszio mu stana¢ na czele jednej z diecezji Kosciota kato-
lickiego w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej (USA). Urodzony 16 IX
1870 1. (w opracowaniach bywa podawana takze data 24 IX tr. oraz 18 IX 1871 r.[!],
jakkolwiek jego chrzest mial odby¢ si¢ 25 IX 1870 r.) w Wejherowie, rodzinne
strony opuscit w wieku niespetna dziesigciu lat (w roku 1879 lub 1880, w ktorym
to momencie zamieszkiwat w Polchowie koto Pucka), udajac si¢ wraz z matka do
,Nowego Swiata”, a konkretnie do ,,polonijnego” Chicago, gdzie oboje mieli
mozno$¢ zamieszkac na terenie polskiej parafii §$w. Stanistawa. Po ukonczeniu
nauk szkolnych (St. Mary’s College, Marion County, Kentucky; St. Ignatius College,
Chicago, Illinois) i podjeciu decyzji o wstapieniu do stanu duchownego, P.P. Rhode
odbyt przygotowujaca do kaplanstwa formacje w St. Francis Seminary w Mil-
waukee (Wisconsin), na zakonczenie ktorej otrzymat w niedzielg 17 VI 1894 r. —
tamze w Milwaukee — Swigcenia prezbiteratu z rak miejscowego arcybiskupa-me-
tropolity Fredericka Francisa Katzera (1844—1903). Hierarcha 6w, rodem z Ebensee
w Austrii, do grona episkopatu nalezal w tamtym momencie 6smy rok, bedac
poprzednio — w latach 1886—1891 — ordynariuszem Green Bay. Z imieniem tej
wlasnie diecezji miato by¢ w przyszlosci zwiazane nazwisko urodzonego w Wej-
herowie biskupa, ktory na jej czele stat od roku 1915 az po rok 1945, bedac tam

' zM. Joskowski, Biskupi z Ziemi Kaszubskiej. Stownik biograficzny, Banino 2008 (rec.

w: ,,Acta Cassubiana”, 2008, t. 10, s. 229-241).
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trzecim z kolei nastgpca swego niegdysiejszego szafarza swigcen kaptanskich.
Nim jednak zostal ordynariuszem Green Bay, Pawet Piotr Rhode — po czternasto-
letnim okresie pracy duszpasterskiej na roznorakich funkcjach w archidiecezji
chicagowskiej — byl przez siedem lat biskupem pomocniczym tamze w Chicago,
ustanowionym do pomocy miejscowemu metropolicie, arcybiskupowi Jamesowi
Edwardowi Quigley’owi (1854—1915). Z jego tez rak otrzymatl w §rodg 29 VII
1908 r. (a nie — jak podaje Z.M. Joskowski —29 VI tr.) sakre, prekonizowany 22 V tr.
przez papieza $w. Piusa X biskupem tytularnym Barki (Barca). Tamten podniosty
akt miat miejsce w chicagowskiej archikatedrze metropolitalnej p.w. Najswigt-
szego Imienia Jezus (Holy Name), a jako wspotkonsekratorzy wystapili podczas
niego dwaj inni biskupi pomocniczy: Peter James Mulodoon (1863—1927) z Chicago,
tytulariusz Tamasus (w X VIII stuleciu to samo biskupstwo tytularne nadane zostato
w 1. 1774 litewskiemu dominikaninowi Walentemu Wotczackiemu), oraz Joseph
Maria Koudelka (1852—-1921) z Cleveland, tytulariusz Germanicopolis, rodem
z Czech (wtenczas znajdujacych si¢ w granicach monarchii austro-wggierskie;j).
Miesiac lipiec 1915 1. przyniost zaréwno $mier¢ metropolity J.E. Quigley’a
(10 VII), u boku ktoérego P.P. Rhode pehit dotychczas postuge biskupia, jak
1 wczesniejsza o zaledwie pig¢ dni nominacj¢ tego ostatniego na urzad pasterski
w diecezji Green Bay (5 VII). Wakowata ona od kilku miesigcy po rezygnacji
z1z3dow w niej poprzedniego ordynariusza /oci Josepha Johna Foxa (1855-1915),
ktory zreszta zaledwie 14 III tr. zmarl. W tych to okolicznosciach Pawet Piotr
Rhode zostal w wieku 45 lat szostym w dziejach pasterzem biskupstwa Green
Bay w stanie Wisconsin, erygowanego 3 111 1866 r. przez bt. Piusa IX i nalezacego
poczatkowo do metropolii Saint Louis, a od roku 1875 do metropolii Milwaukee
(na marginesie warto w tym miejscu nadmieni¢, ze stolice tytularng Barca otrzy-
mal po nim — dopiero wszakze w roku 1918 — biskup pomocniczy z Ptocka Adolf
Piotr Szelazek, p6zniejszy ordynariusz tucki, zmarty w roku 1950 — jako wygna-
niec — na zamku w Bierzgtowie w diecezji chetlminskiej i pochowany w kosciele
$w. Jakuba Apostota w Toruniu — dzi$ kandydat do chwaty oltarzy). Na jej czele
sta¢ miat przez cate trzy dekady, zaraz w roku 1920 przeprowadzajac synod diece-
zjalny. W dniu 7 VII 1933 r. doczekat sig on ze strony ,,polskiego” papieza Piusa
XI wyréznienia godnoscia asystenta tronu papieskiego, gdy z kolei dziesig¢ lat
wczesniej, w roku 1923, wladze I Rzeczypospolitej uhonorowaly go Krzyzem
Komandorskim z Gwiazda Orderu Odrodzenia Polski (Polonia Restituta). Jak
zauwaza W. Szulist, biskup Rhode ,,byt dumny ze swego kaszubskiego pochodze-
nia, [a rownocze$nie] dat o sobie zna¢ jako moralny przywodca wigkszosci pot-
nocnoamerykanskiej Polonii”. Zaangazowany w dzialalno$¢ rozmaitych organi-
zacji polonijnych w USA (m.in. wspotzalozyciel i honorowy prezes Zjednoczenia
Kaptanow Polskich w Ameryce Pénocnej, podobnie przez krotko prezes Komite-
tu Obrony Narodowej i Polskiego Centralnego Komitetu Ratunkowego), wnidst
trudny do zlekcewazenia wktad w odbudowg struktur polskiej panstwowosci po
okresie 123-letniej niewoli narodowe;j. Zmart 3 III 1945 r. w Green Bay i tam tez
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zostat pochowany (wedtug jednych autorow w katedrze p.w. $w. Franciszka Ksa-
werego, wedhug innych na miejscowym cmentarzu Allouez)?.

W ksiazce Z.M. Joskowskiego Biskupi z Ziemi Kaszubskiej zainteresowany
czytelnik nie znajdzie natomiast zyciorysu mtodszego o ¢wier¢ wieku od P.P. Rho-
dego innego hierarchy rodem z szeroko pojetych Kaszub, a §cislej z Kociewia, tak
samo jak tamten pochodzacego z diecezji chelminskiej i jako cztonek episkopatu
czynnego w ,,Nowym Swiecie” — tyle, ze nie na kontynencie pétnocnoamerykan-
skim, lecz w Oceanii (wraz z Australia). Mowa u urodzonym 4 IV 1896 r. w Sta-
rogardzie Leonie Izydorze Scharmachu (Szarmachu), synu Wincentego
i Franciszki z Godunskich (po ojcu Kociewiak, po matce Kaszuba), ktory w wieku
czternastu lat podjal nauk¢ w Collegium Marianum w Pelplinie, juz wtenczas
przemysliwujac o poswigceniu si¢ w dorostym Zyciu shuzbie Bozej. Ostatecznie
jednak nie na rodzinnym Pomorzu Nadwislanskim, w szeregach kleru macierzy-
stej diecezji chetminskiej, miato zrealizowac si¢ jego powotanie kaptanskie, lecz
w zatozonym w roku 1854, a zatwierdzonym przez wtadze koscielne w pigtnascie
lat p6zniej (1869), zgromadzeniu Misjonarzy Najs§wictszego Serca Jezusowego
(Missionarii Sacratissimi Cordis Jesu), w ktorego seminarium duchownym w Oeven-
trup w Westfalii odbyt przygotowujaca do dalszej dziatalnosci formacjg. Niefor-
tunnie zostata ona przerwana w roku 1915 trzyletnia stuzba wojskowa (w charak-
terze sanitariusza) w armii niemieckiej podczas I wojny $wiatowej (m.in. uczest-
niczyl w bitwach pod Verdun i nad Somma), po ktérej mogt powroci¢ w mury
seminaryjne i dokonczy¢ przygotowania do kaptanstwa. Dopiero tez w dniu 25 VII

J.B. Code, Dictionary of the American Hierarchy, New York — Toronto 1940, s. 299; tenze,
Dictionary of the American Hierarchy (1786—-1964), New York 1964, s. 250; W. Szulist,
Kaszuba Pawel Piotr Rhode — biskup i dziatacz polonijny w Stanach Zjednoczonych (1870—
—1945), ,,Studia Pelplinskie” 8 (1984), s. 183-194; R. Nir, Rhode Pawel Piotr (1871-1945),
biskup w Green Bay, Wisconsin, katolicki dzialacz polonijny w USA, [w:] Polski stownik
biograficzny, t. 31, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £6dz 1988, s. 264-265;
C.N. Bransom, Ordinations of U.S. Catholic Bishops 1790—-1989. A Chronological List,
Washington 1990, s. 62 nr 281; Stownik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. 4, pod
red. Z. Nowaka, Gdansk 1997, s. 65-66 (W. Szulist); Hierarchia Catholica medii et recentio-
ris aevi, t. 9 — (1903—-1922), cur. Z. Pigta, Patavii 2002, s. 79, 344; Encyklopedia polskiej
emigracji Polonii, t. 4, pod red. K. Dopieraty, Torun 2005, s. 250-251 (R. Nir); Z.M. Joskowski,
Biskupi z Ziemi Kaszubskiej ..., s. 48-51; Z.A. Judycki, Polscy duchowni w swiecie. Stownik
biograficzny, t. 1, Kielce 2008, s. 334-335. Nadto zob.: Hierarchia Catholica...,t. 8 — (1846—
—1903), cur. R. Ritzler & P. Sefrin, Patavii 1978, s. 520; E.C. Stibili, Green Bay, Sinus Viridis,
diocese dans le Wisconsin aux Etas-Unis, [w:] Dictionnaire d’histoire et de géographie eccle-
siastiques, t. 21, Paris 1985-1986, kol. 1377-1378; Encyklopedia katolicka, t. 6, Lublin 1993,
kol. 129 (M. Wojcik). Warto w tym miejscu dodac, ze wigkszo$¢ sposrod dotychczasowych
nastgpcow P.P. Rhodego na stolicy biskupiej w Green Bay byta pochodzenia polskiego, mia-
nowicie (w nawiasach podano lata rzadow): Stanislaus Vincent Bona (1945-1967), Aloysius
John Wycislo (1968-1983), Adam Joseph Maida (1984-1990, nastgpnie arcybiskup metro-
polita Detroit i kardynat) oraz David Allen Zubik (2003—2007, nastgpnie biskup ordynariusz
Pittsburgha).
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1924 1. przyjat $wigcenia prezbiteratu, pot roku wezesniej, 19 1I tr., ztozywszy
uroczyste sluby w obranym przezen zgromadzeniu. W roku nastgpnym odwiedzit
rodzinne Pomorze Nadwislanskie, w tym Kaszuby i Starogard, przy tej sposobnosci
zrzekajac si¢ obywatelstwa niemieckiego na korzysc¢ polskiego.

Tak oto z paszportem Rzeczypospolitej Polskiej wyruszyt do pracy misyjne;j
na terenie dzisiejszej Papui—-Nowej Gwinei, gdzie obszarem jego aktywnosci byly
wyspy Nowa Brytania (New Britain), Nowa Irlandia (New Ireland) oraz Manus,
wchodzace w sktad erygowanego 14 XI 1922 r. wikariatu apostolskiego Rabaul,
od poczatku jego istnienia powierzonego wtasnie Misjonarzom Najswigtszego
Serca Jezusowego. Z polecenia pierwszego tamtejszego wikariusza apostolskiego,
Holendra Gerharda Vestersa (1876—1954), biskupa tytularnego Diocletianopolis,
L.I. Scharmach objal kierownictwo centrum misyjnego w Vunapope pod Rabau-
lem, obejmujacego wowczas 57 stacji. W ciagu kolejnych lat nabyt znajomos$¢
miejscowych jezykow i dialektow, nawigzujac przy tym dobre kontakty ze spo-
lecznosciami tubylczymi, co wszystko w tacznym ujgciu niejako predystynowato
go do przyjecia na swe barki jeszcze bardziej odpowiedzialnych funkcji w struk-
turach wikariatu apostolskiego. Kiedy zatem w roku 1939 wspomniany biskup
G. Vesters ztozyl rezygnacje z piastowanej dotychczas godnosci, jego nastgpca na
urzedzie wikariusza apostolskiego zostat wtasnie 6w pochodzacy ze Starogardu
kaptan, wtenczas liczacy sobie 43 lata. Prekonizowany 13 VI 1939 r. przez nowo
obranego papieza Piusa XII biskupem tytularnym Mostene (in Lidia), $wigcenia
biskupie otrzymat w szczegblnym momencie dziejowym, bowiem we wtorek 3 X tr.,
kiedy w zaatakowanej przez hitlerowskie Niemcy oraz bolszewicka Rosj¢ Polsce
dobiegaty konca ostatnie walki kampanii wrzesniowej (dzien wczesniej, 2 X 1939 .,
skapitulowat Hel, natomiast w dniach 2-5 X tr. stoczona zostata ostatnia z bitew
tamtej wojny obronnej — pod Kockiem). Owe tragiczne wydarzenia wielkiej hi-
storii odbity si¢ i na osobistych losach L.I. Scharmacha, gdyz wkrotce po swej
konsekracji (odbyta si¢ ona w $wiatyni p.w. Najswigtszego Serca Jezusowego we
wspomnianym juz centrum misyjnym Vunapope, a dopeknit jej poprzednik na
urzgdzie wikariusza apostolskiego Riabaul Gerhard Vesters wespot z dwoma in-
nymi wikariuszami apostolskimi z tego regionu: biskupem tytularnym Barbalissus
Thomasem Wadem z Wysp Salomona oraz biskupem tytularnym Medeli Josephem
Lorhsem z centralnej Nowej Gwinei) otrzymat on ze strony ambasady III Rzeszy
w Tokio ,,propozycj¢” przyjgcia na powrot obywatelstwa niemieckiego, do ktorej
wszakze odnidst si¢ z dezaprobata. Podobnie nie skorzystat z mozliwosci ewa-
kuowania si¢ w roku 1941, po przystapieniu do dzialan wojennych Japonii, na
kontynent australijski, w konsekwencji dzielac od stycznia 1942 r. z powierzonymi
jego trosce wiernymi niedogodnosci i nieszczgscia japonskiej okupacji. Ostatecznie
internowany przez Japonczykow i osadzony w obozie w Ramale, na wyzwolenie
musiat czekac az do 12 X 1945 r. (w Europie wojna dobiegta konca kilka miesigcy
wczesniej), po czym na powrot przybyt do wikariatu apostolskiego, na ktorego
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czele zostat niegdys postawiony z woli nastgpcy $w. Piotra, przystgpujac na miej-
scu do odbudowy tamtejszych struktur koscielnych po zniszczeniach wojennych.
Czynny w tym charakterze az do poczatku lat szes¢dziesiatych, wziat rowniez
udziat w przygotowaniach Soboru Watykanskiego I — do momentu, kiedy w maju
1962 r. doznat paralizu prawego oka, co wywotalo dalsze komplikacje zdrowotne.
W tych okolicznos$ciach uznat si¢ zmuszonym ztozy¢ rezygnacje z piastowanego
urzedu i w dniu 1 III 1963 r. ustanowiony zostat przez papieza bl. Jana XXIII
nowy wikariusz apostolski Riabaul w osobie Niemca Johannesa Hohne (1910-
—1978), wspolbrata ze zgromadzenia Misjonarzy Najswigtszego Serca Jezuso-
wego, ktory sakre otrzymat 11 V tr. i w tym tez miesiacu przejat z rak poprzednika
obowiazki.

Uwolniony od dotychczasowych powinnosci, w czerwcu 1963 r. Leon Izydor
Scharmach przenidst si¢ na state do Australii i zamieszkal na przedmiesciach
Melbourne (Balwyn). Zreszta i w poprzednich latach udzielat si¢ on posrod au-
stralijskiej Polonii, przy czym — jak notuje L. Paszkowski — ,,podczas Kongresu
Eucharystycznego w Sydney, na uroczystej Mszy $w. polskiej w dniu 18 IV 1953 1.
w kosciele w Ashfield, wyglosit kazanie dla Polakow w gwarze kociewiacko-
-pomorskiej” (czyli takze kaszubskiej). Nie dane mu natomiast byto uzyska¢
w okresie powojennym wizy dla odwiedzenia Polski (byt juz wowczas obywate-
lem australijskim), co niewatpliwie stanowito dlan bolesne doswiadczenie. Dozyt
jeszcze srebrnego jubileuszu sakry biskupiej (kilka miesigcy wezesniej, w lutym
1964 1., otrzymat honorowa godno$¢ asystenta tronu papieskiego), lecz w niespelna
dwa miesiace pdzniej jego zycie dobiegto kresu — 27 XI 1964 r. w prowadzonym
przez siostry zakonne zaktadzie Mary’s Mount (Melbourne), gdzie zamieszkiwat.
Ciato biskupa L.I. Scharmacha — zgodnie z wola zmartego — zostato przewiezione
do Rabaul na wyspie Nowej Brytanii i tam pochowane (1 XII tr.). W dwa lata
p6zniej dotychczasowy wikariat apostolski, na czele ktérego 6w kaszubski hierar-
cha stal w latach 1939-1963, podniesiony zostat 15 XI 1966 r. do rangi archidie-
cezji i osrodka nowej prowincji koscielnej (z wyzej wspomnianym J. Hohnem,
jako pierwszym arcybiskupem metropolita), natomiast w roku 1975 Papua—Nowa

Gwinea stala si¢ niepodlegtym panstwem?.

L. Paszkowski, Scharmach Izydor Leon (1896—1964), misjonarz, doktor teologii, biskup

i wikariusz apostolski w diecezji Rabaul na wyspie Nowa Brytania, [w:] Polski stownik
biograficzny, t. 35, Warszawa — Krakow 1994, s. 405-407; Encyklopedia polskiej emigracji
i Polonii, t. 4, s. 347-348 (L. Paszkowski); Z.A. Judycki, Polscy duchowni w swiecie..., t. 1,
s. 350; L. Paszkowski, Polacy w Australii i Oceanii 1790—1940, Torun 20082, s. 321-328,
368. Zob. takze: Guida delle missioni cattoliche 1989, Roma 1989, s. 1115; Atlante universale
di storia della Chiesa. Le Chiese cristiane ieri e 0oggi, ed. J. Martin, Casale Monferrato — Citta
del Vaticano 1991, s. 144; Atlas hierarchicus. Descriptio geographica et statistica insuper
notae historicae Ecclesiae Catholicae, ed. Z. Stgzycki, Mddling bei Wien 1992, tabl. 30-31

(mapa).
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O ile biografie eksponowanych postaci z grona hierarchii ko$cielnej cieszyty
si¢ zainteresowaniem historykow (nie tylko Kosciota) niejako ,,0d zawsze”, o tyle
poszukiwania badawcze w zakresie sukcesji apostolskiej stanowig — przynajmnie;j
na gruncie rodzimym — pewne novum. Dla niejednego sposrod czytelnikow za-
pewne tez nie do konca jawi si¢ klarownym, do czego konkretnie owo pojgcie sig
odnosi, stad — nim powrocimy do postaci biskupéw rodem z Kaszub — wpierw
pewien zasob nieodzownych wyjasnien w podniesionej materii, niestanowiacy
bynajmniej jakiejs tylko luzno powiazanej z reszta wywodu dygresji.

,» W Kosciele Chrystusowym biskup Rzymu, jako nastgpca $w. Piotra, cieszy
si¢ z ustanowienia Bozego najwyzsza i powszechna wtadza dla opieki nad duszami.
Dbajac o dobro wspolne catego Kosciola Powszechnego i o dobro poszczegol-
nych Kosciotéw partykularnych, zajmuje on naczelne stanowisko w zwyczajnej
wtladzy nad nimi wszystkimi. Biskupi za$, tak samo postawieni przez Ducha Swie-
tego, zajmuja miejsce Apostotow jako pasterze dusz i otrzymali postannictwo, by
acznie z biskupem Rzymu i pod jego zwierzchnictwem nadawali trwato$¢ dzielu
Chrystusa, wiecznego Pasterza. Dzielac troske o wszystkie Koscioly, sprawuja
oni swoje biskupie zadanie, otrzymane przez konsekracje biskupia, w tacznosci
i pod przewodnictwem papieza, wszyscy zlaczeni w jedno kolegium™*. Przytoczo-
ne stowa zawarte zostaty przez ojcoéw Soboru Watykanskiego Il w Dekrecie
o pasterskich zadaniach biskupow w Kosciele ,, Christus Dominus”, na ktory
powoluje si¢ rowniez Katechizm Kosciota katolickiego w miejscu, gdzie czytamy,
iz ,,przez Kosciot partykularny, jakim w pierwszej kolejnosci jest diecezja, rozu-
mie si¢ wspolnote wiernych chrzescijan w jednos$ci wiary i sakramentoéw z ich
biskupem wyswigconym w sukcesji apostolskiej (cum episcopo in successione
apostolica ordinato)”. W innym miejscu tego kompendium wiary chrzescijan-
skiej stwierdzone zostato (w artykule Sakrament swiecen), ze ,,poniewaz sakra-
ment §wigcen jest sakramentem postugi apostolskiej, przekazywanie owego »daru
duchowego« (donum spirituale), »nasienia apostolskiego« (semen apostolicum),
nalezy do nastgpcow Apostotow, a wige do biskupéw waznie wyswigconych, to
znaczy wiaczonych w sukcesje apostolska™.

Wedle zwigztej definicji (piora ks. prof. Tadeusza Gogolewskiego), zawartej
w dziele Katolicyzm A-Z, pod pojeciem sukcesji apostolskiej rozumiemy ,,ciaglosc¢
w przekazywaniu wtadzy, jaka Kosciot otrzymat od Jezusa Chrystusa. Stanowi
ona gwarancj¢ apostolskosci Kosciota zarowno w sprawach doktrynalnych, jak
1w calym zyciu, strzegac jego tozsamosci w rzeczach istotnych z Kosciotem Chry-
stusa. Rozr6znia si¢ sukcesj¢ indywidualng i zbiorowa, z ktérych pierwsza spro-

Sobor Watykanski Drugi. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst lacinsko-polski, Paris 1967,
s. 230-231.

5 Katechizm Kosciola katolickiego, Poznan 1994, s. 209 (§ 833), 374 (§ 1576).



Biskur: KaszuBi w ,,NOWYM SWIECIE” ORAZ SUKCESJA APOSTOLSKA... 219

wadza si¢ do ciagtosci listy biskupéw na okreslonej stolicy, jak to ma miejsce
w odniesieniu do diecezji rzymskiej (papiez jest nastgpca konkretnego Apostota —
$w. Piotra). Drugi rodzaj sukcesji polega na przynaleznosci do Kolegium Biskupdw,
jako dalszego ciagu Kolegium Apostotow, co wedlug Soboru Watykanskiego 11
dokonuje sig¢ na mocy sakramentalnej konsekracji biskupiej i hierarchicznej wspol-
noty z gtowa Kosciota (papiezem) oraz jego cztonkami. Biskupi nie sa nastgpca-
mi poszczegodlnych Apostotow, chociazby nawet sprawowali rzady w Kosciotach
partykularnych bezposrednio przez tamtych zatozonych, natomiast papiez uczest-
niczy w specjalnym apostolskim charyzmacie wtadzy, spelnianym w Kolegium
Apostotow przez $w. Piotra. Dlatego dla zachowania sukcesji apostolskiej ko-
nieczna jest zarowno indywidualna sukcesja na Stolicy Piotrowej, jak i zbiorowa
catego episkopatu™®.

W soborowej Konstytucji dogmatycznej o Kosciele ,, Lumen gentium” czyta-
my, ze ,,Boskie postannictwo, powierzone przez Chrystusa Apostotom, trwac be-
dzie do konca wiekéw, poniewaz Ewangelia, ktora majg przekazywac, jest dla
Kosciota po wszystkie czasy zrodlem catego jego zycia. Dlatego w tej hierar-
chicznie zorganizowanej spotecznosci Apostolowie zatroszczyli sig o to, by usta-
nowi¢ swych nastgpcow. Nie tylko bowiem mieli w sprawowaniu swego urzedu
rozmaitych pomocnikow, lecz rdwniez — aby powierzona im misja byta kontynu-
owana po ich $mierci — bezposrednim swoim wspotpracownikom przekazali za-
danie prowadzenia dalej i umacniania rozpoczgtego przez siebie dzieta. Zarzadzili
takze, aby po tamtych, gdy z kolei oni umra, ich duchowne postugiwanie przejeli
inni do§wiadczeni mgzowie. Stad posrdd rozmaitych postug, od najdawniejszych
czasow sprawowanych w Kosciele, pierwsze miejsce — jak $wiadczy Tradycja —
zajmuje urzad tych, ktérzy ustanowieni biskupami, dzigki sukces;ji siggajacej po-
czatkdw, rozporzadzaja latoroslami wyrostymi z »nasienia apostolskiego«. W ten
sposob poprzez tych, ktdrzy przez Apostotdw zostali ustanowieni biskupami, oraz
przez ich nastgpcow, az do nas samych, na catym $wiecie jest zachowana i pod-
trzymywana tradycja apostolska™’.

Ow pierwszy spoérod wskazanych we wezesniej przytoczonej definicji wy-
miaréw sukcesji apostolskiej jest dla czytelnika oczywisty. Chodzi o nastgpowa-
nie kolejno po sobie biskupow, sprawujacych rzady pasterskie w danym Kosciele
partykularnym. Odwotujac sig dla ilustracji do konkretnego przyktadu Gdanska,
bedacego od roku 1925 siedziba diecezji (w roku 1992 podniesionej do rangi
archidiecezji), pierwszym pasterzem tego biskupstwa byt Edward O’Rourke (1926—
—1938), natomiast po nim nastgpnymi obdarzonymi sakra przewodnikami owe;j
wspolnoty ludu Bozego zostawali — kolejno — Karol Maria Splett (1938—-1964),

6 T Gogolewski, Sukcesja apostolska, [w:] Katolicyzm od A do Z, pod red. Z. Pawlaka, £.6dz

1989, s. 354-355. Zob. rowniez: J. Morawa, Sukcesja apostolska, [w:] Leksykon teologii fun-
damentalnej, pod red. M. Ruseckiego, Lublin — Krakow 2002, s. 1141-1147 (zwt. s. 1145-1146).

Sobor Watykanski Drugi. Konstytucje..., s. 104-105.
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Edmund Nowicki (1964—-1971), Lech Kaczmarek (1971-1984), Tadeusz Goctowski
(1984-2008) i Stawoj Leszek Gtodz (od r. 2008)3. Inaczej rzecz przedstawia sig
w odniesieniu do drugiego z zasygnalizowanych wymiaréow tytulowego zagad-
nienia, czyli sukcesji §wigcen biskupich. Dopiero od stosunkowo niedawnych cza-
soOw mamy do czynienia z sytuacja, kiedy poszczegolni cztonkowie episkopatu,
osiagajac tzw. wiek kanoniczny (75 lat), sktadaja rezygnacje z urzedu i — po jej
przyjgciu przez aktualnego nastepce §w. Piotra — wladza w diecezji przechodzi
w czyjes inne rgce. W takim przypadku jest zatem mozliwe, ze rowniez §wigcenia
biskupie nastgpca (o ile tylko nie nalezat juz wczesniej do grona episkopatu) przyj-
mie z rak swego poprzednika, co wczesniej nalezato do rzadkos$ci, skoro nowy
ordynariusz z zasady nastawat dopiero po $mierci wczesniejszego (cho¢ zdarzaty
si¢ wyjatki, podobnie jak bywali ustanawiani za zycia poprzednich ordynariuszy
koadiutorzy z prawem nastgpstwa). Czgsto wszakze bywa tak, ze nowym ordyna-
riuszem zostaje dotychczasowy biskup pomocniczy z innej diecezji, juz posiadaja-
cy sakre, albo tez na konsekratora nowo ustanowionego cztonka episkopatu zapra-
szany jest hierarcha spoza diecezji czy nawet metropolii. W tym kontekscie ujaw-
nia si¢ zatem szczegolna doniostos¢ owego drugiego z zasygnalizowanych wy-
miarow sukcesji apostolskiej, mianowicie sukcesji $wigcen biskupich. Analogicznie
tez, jak kazdy z czytelnikow obecnego tekstu moze pokusic sig o probe odtworze-
nia wlasnej genealogii rodzinnej i zrekonstruowania wywodu swych przodkow,
tak samo badane sa przez historykow Kosciota ,,genealogie biskupie”. Analogie
W rzeczonej materii siggaja zreszta dalej, bowiem jak kazdy z nas moze mowic
o wlasnym krggu rodzinnym, tak samo rozrozniane sa przez badaczy ,,rodziny”
biskupdw, o przynalezeniu do ktorych rozstrzyga wlasnie sukcesja swigcen bisku-
pich. Jej porzadek uwarunkowany jest osobg gtownego konsekratora, przez kto-
rego postuge zostaje ,,zrodzony” do biskupstwa nowy cztonek episkopatu. Kazdy
sposrod waznie wyswigconych nastgpcoOw Apostotow ma zatem swojego ,,0jca
w biskupstwie”, ktoérym jest jego biskup-konsekrator, tak samo posiadajacy ,,0jca”
w porzadku sukcesji (i tak z ,,pokolenia” na ,,pokolenie”).

W tym miejscu nasuwa si¢ na my$l pytanie, czy sa zatem znane nieprzerwane
wywody sukcesji $wigcen biskupich, prowadzace od grona Dwunastu Apostotow
az po hierarchow dzi$ sprawujacych rzady pasterskie w Kosciele? Znéw odwotu-
jac si¢ do zapewne blizszych wigkszos$ci analogii rodzinnych, mozna postawic¢
podobnego charakteru zapytanie, czy probujac rekonstruowac interesujace nas
rodowody, zdotamy doj$¢ do starozytnos$ci lub chociazby sredniowiecza? Niestety
nie, gdyz jestesSmy w stanie siggna¢ w nich tylko tak daleko, jak na to pozwalaja

K.R. Prokop, Sukcesja apostolska pasterzy Kosciola gdanskiego w XX stuleciu, ,,Rocznik
Gdanski”, 55, 2005, z. 1-2, s. 5-19. Zob. takze: Das Bistum Danzig in Lebensbildern. Ordina-
rien, Weihbischdfe, Generalvikare, Apostolische Visitatoren 1922/25 bis 2000, hrsg. von
S. Samerski, Miinster — Hamburg — London 2003 (omdéwienie w: ,,Acta Cassubiana”, 2006,
t. 8, s. 315-322).
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zachowane zrodla pisane. W praktyce nie cofniemy si¢ dalej, jak poza epokg no-
wozytna, gdyz w $redniowieczu nie prowadzono ksiag metrykalnych (nakazat to
dopiero Sobor Trydencki) i jedynie narodziny cztonkow rodéw panujacych bywaty
wtedy odnotowywane w rocznikach czy tez dzietach kronikarskich, natomiast po-
zostalych przedstawicieli 6wczesnej populacji juz nie. Podobnie poniekad rzecz
ma si¢ w przypadku $wigcen biskupich reprezentantéw katolickiego episkopatu.
Zaprowadzenie urzgdowej ewidencji wszystkich sakr — w formie nadsytanych do
Kurii Rzymskiej oficjalnych dokumentow, poswiadczajacych dopetienie aktu
konsekracji — to takze rezultat potrydenckiej reformy i $cislejszej centralizacji
w Kosciele katolickim w dobie zmagan z rozprzestrzenianiem si¢ protestantyzmu.
Natomiast z wczesniejszego okresu Swiadectw dotyczacych poszczegdlnych swig-
cen biskupich zachowato si¢ stosunkowo niewiele i nie daja one sposobnosci dla
rekonstruowania ,,rodowodow” sukcesji o nieprzerwane;j ciagtosci. Pozostaje Tra-
dycja Kosciota, ktora potwierdza nieprzerwany charakter tego wymiaru sukcesji
apostolskiej, siggajacej pierwszych gmin chrzedcijanskich i Kolegium Dwunastu
Apostotow, podczas gdy w oparciu o zachowany materiat Zrédtowy rekonstrukcje
linii sukcesji $wigcen biskupich dzisiejszych hierarchow da si¢ doprowadzic¢ (idac
wstecz od naszych czaséw) jedynie do X VI, lub co najwyzej XV stulecia.

Skadinad zreszta owych ,,rodzin”, czy tez linii sukcesji S$wigcen katolickiego
episkopatu, nie ma wiele. Posrod nich w sposob zgota przytlaczajacy, gdy chodzi
o liczebnos¢ jej cztonkow, dominuje jedna, do ktorej da si¢ przypisaé okoto 95 proc.
wspotczesnych biskupow Kosciota katolickiego. Nosi ona miano linii rzymskiej
lub tez ,,rodziny Rebiby” — od nazwiska XVI-wiecznego wioskiego kardynata
Scipione Rebiby (zmart w . 1577), przez znaczna cz¢$¢ zycia zwiazanego z Kuria
Rzymska. Nie mamy pewnosci, kto byt jego konsekratorem (jedynie przypuszcza
si¢, ze mogt to by¢ kardynat Gian Pietro Caraffa — p6zniejszy papiez Pius IV),
natomiast posrod hierarchow, ktorych wywaod sukcesji prowadzi do tego wlasnie
purpurata, znajduje si¢ wigkszos$¢ sposrod nastgpcow sw. Piotra z trzech ostatnich
stuleci —wlacznie z Janem Pawtem 11 i Benedyktem XVI. Dzigki tez sakrom udzie-
lanym przez owych kolejnych papiezy z wiekow XVIII, XIX i XX, linia ta wydat-
nie ,,rozrodzita si¢” i dzi§ — jak zaznaczono — obejmuje niemal caly episkopat
katolicki.

Przez dhugi czas funkcjonowato takze pojgcie linii polskiej, okreslanej row-
niez mianem ,,rodziny Uchanskiego”. Wedle — jak si¢ p6zniej okazato — btgdnych
przypuszczen, miata ona prowadzi¢ do XVI-wiecznego prymasa Polski Jakuba
Uchanskiego (zmarl w 1581 r.), ktérego konsekratora takze jak dotad nie udato
si¢ w sposob jednoznaczny ustali¢ (prawdopodobnie byt nim prymas Mikotaj
Dzierzgowski). Na gruncie rodzimym linia ta przez dlugi czas posiadata w dobie
przedrozbiorowej znaczaca przewagg liczebna w stosunku do wyzej wspomniane;j
linii rzymskiej oraz pozostatych, jakie tu w ré6znych momentach dziejowych za-
istniaty, wszakze okres zaborow przetrwala wylacznie w zaborze rosyjskim,
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a jej odrodzenie i ponowny rozkwit nastapit w XX wieku — glownie za sprawa
kardynatow: Aleksandra Kakowskiego, Augusta Hlonda, Stefana Wyszynskiego
i Jozefa Glempa. Udzielili oni licznych sakr, przy czym pierwszy z wyliczonych
purpuratow byt rowniez glownym konsekratorem nuncjusza Achille Rattiego —
przysziego papieza Piusa XI, dzigki ktéremu owa ,,rodzina” sukcesji zyskata na-
stgpnie przedstawicieli w wielu krajach §wiata (takze w Azji, Afryce i Ameryce
Potudniowe;j). Zintensyfikowane w ostatnich latach (rowniez na gruncie polskim)
badania nad problematyka sukcesji $wigcen biskupich zaowocowaty wszakze prze-
lomem w dotychczasowym stanie wiedzy na ten temat. Okazato si¢ bowiem, ze
owa linia nie prowadzi bynajmniej do wspomnianego wczesniej Jakuba Uchan-
skiego, lecz do peliacego misj¢ dyplomatyczna w Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodow na przetomie XVI i XVII w. nuncjusza Claudio Rangoniego, bedacego
przedstawicielem znanej nam juz ,,rodziny Rebiby”. Obecnie zatem nie ma
w Kosciele katolickim w Polsce innych linii (,,rodzin”) sukcesji $wigcen bisku-
pich, poza wilasnie rzymska, gdyz réwniez czynni w naszym kraju hierarchowie
grecko-katoliccy ja wlasnie reprezentuja’.

Tak samo tez do owej wlasnie ,,rodziny Rebiby” (jakkolwiek do réznych jej
odnég) przynalezeli obaj czynni w ,,Nowym Swiecie” hierarchowie rodem z Ka-

Do rzeczonej problematyki odnosza si¢ nastgpujace publikacje, zwiazane z osoba autora ni-
niejszego przyczynku: ,, Genealogia biskupia” papieza Jana Pawla II, wyd. [K.R. Prokop],
,Przeglad Kalwaryjski”, 5, 1998, s. 58-62; K.R. Prokop, Linie sukcesji apostolskiej biskupow
Pomorza Zachodniego w okresie po drugiej wojnie swiatowej (1945-2000), ,,Przeglad Za-
chodniopomorski”, 16/45/, 2001, z. 3, s. 139-148; tenze, Sakry biskupow Kosciola poznan-
skiego w XIX i XX stuleciu, ,,Forum Naukowe. Prace Historyczno-Politologiczne”, 2002, z. 2,
s. 241-254; tenze, Sakry metropolitow gnieznienskich w XVIII i XIX stuleciu (1681/1688—
—1915), ,,Studia Gnesnensia”, 18 (2004), s. 87-120; tenze, Sukcesja apostolska pasterzy Kos-
ciota katolickiego na Pomorzu Zachodnim w latach 1821(1811)-1945, ,,Przeglad Zachod-
niopomorski”, 19/48/ (2004), z. 4, s. 35-43; tenze, Sukcesja apostolska pasterzy Kosciola
opolskiego (na tle sukcesji Swiecen biskupich episkopatu Polski), ,,Studia Teologiczno-Histo-
ryczne Slaska Opolskiego”, 24 (2004), s. 339-355; tenze, Sukcesja apostolska pasterzy Kos-
ciota przemyskiego w XIX i XX stuleciu, ,,Premislia Christiana” 11 (2004-2005), s. 189-219;
tenze, Konsekracje i sukcesja apostolska ordynariuszy oraz sufraganow plockich w XIX i XX
stuleciu (1805-1999), ,,Studia Ptockie”, 33 (2005), s. 173-210; tenze, Krakowska konsekracja
biskupa Jana Maurycego Strachwitza w 1761 r. O przedstawicielach polskiej linii sukcesji
apostolskiej w gronie episkopatu wroctawskiego Il potowy XVIII i I potowy XIX w., ,,Studia
Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego”, 25 (2005), s. 151-165; tenze, Sukcesja apo-
stolska biskupow i arcybiskupow wilenskich oraz biatostockich w XIX i XX stuleciu, ,,Rocznik
Teologii Katolickiej”, 4 (2005), s. 165-210; tenze, Sukcesja apostolska biskupow Kosciola
rzymsko-katolickiego na Dolnym Slasku po roku 1945 (archidiecezja wroclawska i diecezja
legnicka), [w:] Ludzie wroctawskiego Kosciota po Il wojnie swiatowej — w 30-lecie Smierci
kardynata Bolestawa Kominka, pod red. 1. Deca, K. Matwijowskiego i J. Patera, Wroctaw
2005, s. 15-28; tenze, Sukcesja apostolska pasterzy Kosciota gdanskiego w XX stuleciu, ,,Rocz-
nik Gdanski”, 65 (2005), z. 1-2, s. 5-18; tenze, Sakry i sukcesja apostolska gnieznienskich
biskupow pomocniczych w XVIII i XIX oraz pierwszych dekadach XX stulecia (do roku 1939),
»Studia Gnesnensia”, 19 (2005), s. 247-282; tenze, Sukcesja swiecen biskupich pasterzy
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szub, o ktorych byla wczesniej mowa. Wspdlny wywadd sukcesji $wigcen bis-
kupow Pawta Piotra Rhode i Leona Izydora Scharmacha ukazano na ponizszym
schemacie graficznym, doprowadzonym az po pierwszego zbieznego dla nich
ogniwa.

Kosciola krakowskiego w latach 1804-2005, ,,Analecta Cracoviensia”, 37 (2005), s. 413-
-448; tenze, Sukcesja apostolska polskich biskupow franciszkanskich z trzech ostatnich stuleci
(XVIII-XX w.), ,,Studia Franciszkanskie”, 16 (20006), s. 245-267; tenze, Sukcesja swiecen
biskupich pasterzy Kosciola katowickiego (1925/1926-2005/2006), ,Slaskie Studia Histo-
ryczno-Teologiczne”, 39 (20006) z. 2, s. 392-412; tenze, Sakry i sukcesja Swiecen biskupich
pasterzy diecezji plockiej w XVIII wieku, ,,Studia Plockie”, 34 (20006), s. 15-54; tenze, Sakry
ordynariuszy i sufraganow poznanskich w XVIII stuleciu, ,,Ecclesia. Studia z Dziejow Wiel-
kopolski”, 2 (2006), s. 119-150; tenze, Sakry i sukcesja swiecen biskupich pasterzy Kosciola
wilenskiego z drugiej oraz trzeciej tercji XVIII stulecia, ,,Rocznik Teologii Katolickiej”,
5 (2006), s. 211-246; tenze, Sukcesja swiecen biskupich pasterzy Kosciota krakowskiego
w XVIII stuleciu, ,,Analecta Cracoviensia”, 38-39 (2006-2007), s. 513-555; tenze, Sakry pa-
sterzy Kosciola przemyskiego w XVIII stuleciu, ,,Premislia Christiana”, 12 (2006/2007),
s. 131-192; tenze, Sukcesja Swiecen biskupich pasterzy Kosciola legnickiego, ,,Szkice Le-
gnickie”, 28 (2007), s. 317-328; tenze, Sakry i sukcesja swiecen biskupich pasterzy Kosciola
kieleckiego (1805/1882-2007), ,,Kieleckie Studia Teologiczne”, 7 (2008), s. 247-276; tenze,
Sukcesja Swiecen biskupich pasterzy Kosciota tarnowskiego, ,,Tarnowskie Studia Teologiczne”
27 (2008), nr 2, s. 97-122; tenze, Konsekracje i sukcesja swiecen biskupich pasterzy Kosciola
lubelskiego (1805-2007), ,,Roczniki Teologiczne”, 55 (2008), z. 4, s. 49-76; tenze, Sakry
i sukcesja swiecen biskupich pasterzy diecezji chelminskiej w dwoch ostatnich wiekach jej
istnienia (1785—-1992), ,.Studia Pelplinskie”, 41 (2009), s. 113-142; tenze, Sakry i sukcesja
Swiecen biskupich pasterzy diecezji minskiej, pinskiej i drohiczynskiej, ,,Studia Teologiczne.
Biatystok — Drohiczyn —Eomza”, 27 (2009), s. 361-395; tenze, Stan badan nad problematykq
sakr biskupich XVI- i XVII-wiecznych metropolitow gnieznienskich (od Fryderyka Jagiellon-
czyka do Michata Stefana Radziejowskiego), ,,Studia Gnesnensia”, 23 (2009), s. 277-339;
tenze, Sukcesja swiecen biskupich pasterzy Kosciota warszawskiego, ,,Prawo Kanoniczne”,
53 (2010), nr 1-2, s. 315-366; tenze, Sakry i sukcesja swiecen biskupich pasterzy diecezji
wigierskiej, sejnenskiej (augustowskiej) oraz tomzynskiej, ,,Studia Teologiczne. Biatystok —
Drohiczyn — Lomza” 28 (2010), s. 305-342; tenze, Sakry i sukcesja Swigcen biskupich pa-
sterzy diecezji chetminskiej w XVIII stuleciu, ,,Studia Pelplinskie” 43 (2010), s. 107-134.
Z publikacji innych autorow zob.: K. Dola, Sukcesja apostolska w diecezji opolskiej, ,,Studia
Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego™, 5 (1975), s. 5-9; B. Kumor, Z sukcesji swiecer
biskupich papieza Jana Pawla 11, ,,Zeszyty Naukowe KUL”, 22 (1979), nr 1-3, s. 147-150;
H.J. Kaczmarski, Sukcesja apostolska Zbigniewa Jozefa Kraszewskiego i jego zwiqzki z suk-
cesjq swiecen biskupich papieza Jana Pawla II, [w:] Maria vincit. Dwudziestopigciolecie
postugi pasterskiej ksiedza biskupa Zbigniewa Jozefa Kraszewskiego, Warszawa 1995, s. 75-
-80; H.J. Kaczmarski, Sukcesja apostolska papiezy od XVI wieku do czasow najnowszych,
»3aeculum Christianum” 6 (1999), nr 1, s. 229-244; R.T. Prinke, Drzewa dziedzictwa. Od
archaicznej metafory do struktury informacyjnej (na marginesie zainteresowan badawczych
prof. Jerzego Wistockiego), ,,Pamigtnik Biblioteki Kornickiej”, 25 (2001), s. 39-49; M. Ro-
zanski, Sukcesja apostolska biskupow todzkich, ,k.6dzkie Studia Teologiczne”, 11-12 (2002—
—2003), s. 169-175; K. Dola, Linia sukcesji apostolskiej ksiedza biskupa Pawta Stobrawy,
,»Wiadomosci Urzgdowe Diecezji Opolskiej”, 58 (2003), nr 6, s. 255-258; H. Olszar, Apostol-
ska sukcesja arcybiskupa Damiana Zimonia, [w:] Z tej ziemi. Slaski kalendarz katolicki na
rok 2005 (80 lat Kosciota katowickiego), pod red. M. Jakimowicza i K. Kukowki, Katowice
2004, s. 69-71.
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(1675)
BENEDYKT XIII
v
(1724)
BENEDYKT XIV
74 Y]
(1743) (1743)
KLEMENS XIII Enrico Enriquez
"4 3
(1762) (1749)
Marc Antonio Colonna Manuel Bonifaz Quintano
(1777) (1761)
Hyacinthe Sigismond Gerdil Bonaventura de Cordoba Espinola
(1788) (1773)
Giulio Mariajlella Somaglia Giuseppe D(&r‘ia—Pamphilj
(1823) (1815)
Carlo Odeschalchi Louis Guillaume Valentin Du Bourg
(1828) (1824)
Costantino Patrizi Naro Joseph Rosati
(1871) (1841)
Lodovico Maria Parocchi Peter Richard Kenrick
(1891) (1872)
Pietro Respighi Patrick John Ryan
v v
(1907) (1897)
Giulio Serafini James Edward Quigley
v v
(1917) (1908)
Bartolomei) Cattanei PAWEL PIOTR RHODE
(1923)
Gerhard Vesters
v
(1939)
LEON IZYDOR SCHARMACH
* % %

Skoro zdecydowalismy si¢ poruszy¢ w ramach obecnego przyczynku zto-
zona problematyke sukcesji §wigcen biskupich, czyniac to w kontekscie hierar-
chow o kaszubskim rodowodzie, wydaje si¢ rzecza zaréwno celowa, jak i pozy-
teczna, pociagnac¢ 6w watek takze w odniesieniu do pozostatych biskupéw z Ka-
szub, na ktorych wskazal w swej publikacji Zbigniew M. Joskowski. Na plus
owemu autorowi nalezy zapisac¢, ze w przywotanym tu opracowaniu starat si¢ on
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w kazdym jednym z zyciorysow wskazywac, gdzie i kiedy oraz z czyich rak otrzy-
matl sakre dany cztonek episkopatu. Poza tedy wytacznie Joachimem Henrykiem
(vel Janem Joachimem) Przebendowskim, urodzonym w Janiszewie w powiecie
tczewskim ordynariuszu tuckim z lat 1716-1721, o ktérego konsekracji aktualnie
nie posiadamy wiadomosci'®, w przypadku wszystkich pozostatych hierarchow,
uwzglednionych przez Z.M. Joskowskiego, potrafimy zrekonstruowa¢ wywody
ich sukcesji swigcen. Z wyjatkiem tez jedynie Karola Marii Spletta, bedacego
w owym wzgledzie przedstawicielem linii (,,rodziny”’) Bodmana (chodzi o sufra-
gana konstancjanskiego z lat 1686—1691, biskupa tytularnego Dardanus, po ktorym
notabene owa tytularng stolicg otrzymat w roku 1710 sufragan warminski Stefan
Wierzbowski)!'!, wszyscy oni (przypomnijmy zas, Ze owo wyréznione przez wyzej
wspomnianego autora grono obejmuje — wyliczajac w porzadku chronologicznym,
wedle daty wiaczenia do grona episkopatu — Michata Stanistawa Piechowskiego,
Michata Remigiusza t.aszewskiego, Feliksa Lukasza Lewinskiego, Jozefa Marce-
lina Dzigcielskiego, Franciszka Pawlowskiego, Franciszka Ignacego Lewinskiego,
Jozefa Joachima Goldtmanna, Jerzego Jeschke (Jeszke), Jana Nepomucena Mar-
witza, Konstantyna Dominika, Henryka Jozefa Muszynskiego, Andrzeja Sliwin-
skiego, Jana Bernarda Szlagg, Jozefa Szamockiego, Wiestawa Alojzego Meringa
oraz Ryszarda Kasyn¢) naleza do ,,rodziny Rebiby” (vel rebibianskiej), przy czym
tylko trzech z nich (J.N. Marwitz, W.A. Mering i R. Kasyna) nie reprezentuje
owej mylnie okreslanej niegdy$ mianem ,,rodziny Uchanskiego” jej polskiej od-
nogi. Widniejace dalej dwa komplementarne schematy graficzne, sita rzeczy bar-
dziej rozbudowane anizeli poprzedni (z racji wigkszej liczby wymagajacych
uwzglednienia postaci), ukazuja wspolny dla tych pigtnastu cztonkéw episkopatu
wywod, doprowadzony do owego pierwszego sposrod ustalonych w §wietle do-
tychczasowych poszukiwan ogniw.

* ok 3k

Nastepne lata i dekady przyniosa zapewne dalsze nominacje na stolice bisku-
pie duchownych z szeroko pojetej Kaszubszczyzny — zar6wno tych o rdzennie
kaszubskim rodowodzie, jak i zwiazanych z rzeczonymi ziemiami od niewielu
generacji. Mozna zywi¢ nadzieje, ze w $lad za tym powstana tez kolejne leksyko-
ny biograficzne, prezentujace ich losy i dokonania. Warto, aby uwadze autoréw
tychze opracowan nie uszta rowniez problematyka sukcesji §wigcen biskupich
(sukcesji apostolskiej) owych hierarchow, wpisanych wszak w dzieje nie tylko
Kaszub, ale rowniez — czy moze przede wszystkim — Ko$ciota Powszechnego.

10 Najswiezszej daty biogram J.H. Przebendowskiego zob. w opracowaniu B. Przybyszewskiego,

Katalog kanonikow krakowskiej kapituly katedralnej w XVIII wieku, Krakow 2009, s. 177.

" Por. KR Prokop, Sukcesja apostolska pasterzy Kosciola gdanskiego w XX stuleciu...,s. 17-18.
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Krzysztof R. Prokop

Katholische Bischofe kaschubischer Herkunft
in der ,,Neuen Welt“ und ihre apostolische Nachfolge

ZUSAMMENFASSUNG

Die vorliegende Ausarbeitung besteht aus zwei diversen Kapiteln. Im ersten Teil wird
in einer Ubersicht das Lebensschicksal einiger rdmisch-katholischer Bischdfe kaschubi-
scher Herkunft dargestellt, die im 20. Jahrhundert in der ,,Neuen Welt* titig waren, namlich
Piotr Pawet Rhode (alias Rode) (1870-1945) und Leon Izydor Scharmach (alias Szar-
mach) (1896-1964). Bischof P.P. Rhode, angesiedelt in den Vereinigten Staaten, war zuerst
als Hilfsbischof in der Erzdiozese Chicago (1908—1915) und dann als Didzesanbischof in
der Didzese Green Bay (1915-1945) tdtig. Bischof L.I. Scharmach war dagegen mit dem
apostolischen Missionswerk in Rabaul (Papua — Neuguinea) verbunden, welches er in den
Jahren 1939-1963 als Titelbischof Mostene in Lidia vertrat. Beide, Rhode und Schar-
mach, verliefen Kaschubei als junge Menschen — trotzdem blieben sie bis zum Lebensende
tief emotionell mit ihrer kaschubischen Heimat verbunden, was sie auch héaufiger zum
Ausdruck brachten.

Im zweiten Kapitel wurde auf eine umfassende Weise die Frage der apostolischen
Nachfolge der Bischofswiirde unter den Mitgliedern des katholischen Episkopats kaschu-
bischer Abstammung in den letzten 300 Jahren (au3er Rhode und Scharmach wurden fol-
gende Wiirdetrager beriicksichtigt: Michat Stanistaw Piechowski, Michat Remigiusz
Laszewski, Feliks Lukasz Lewinski, Jozef Marcelin Dziecielski, Franciszek Pawtowski,
Franciszek Ignacy Lewinski, Jozef Joachim Goldtmann, Jerzy Jeschke [Jeszke], Jan Nepo-
mucen Marwitz, Konstantyn Dominik, Henryk Jézef Muszynski, Andrzej Sliwinski, Jan
Bernard Szlaga, Jozef Szamocki, Wiestaw Alojzy Mering und Ryszard Kasyna).

Die wichtigste Methode der Ausarbeitung bildete in diesem Fall die Rekonstruktion
von den so genannten bischoflichen Genealogien. Sie gruppieren auserkorene Gruppen
von Mitgliedern des Episkopats in die so genannten ,,Nachfolgerfamilien* und présentie-
ren eine bestehende Innenordnung der Sukzession in einem gewissen Zeitraum (wobei die
Zugehorigkeit zu einer ,,Familie* oder ,,Nachfolgelinie” wird jedenfalls durch die Haupt-
person des Weihbischofs bestimmt). Die Argumentationslinie der Ausarbeitung wurde durch
graphische Schemen — nach dem Muster von traditionellen Stammbadumen — ergénzt und
verbildlicht.
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abp Henryk J. Muszynski
(Gniezno)

Moje kaszubskie korzenie

Moébwia, ze na staro$¢ cztowiek chetnie wraca do swoich korzeni. Tak si¢
dzieje rowniez w moim zyciu. Dopdki petnitem czynna, petna postuge najpierw
biskupa, potem arcybiskupa, a w konicu nawet Prymasa, niewiele pozostawato mi
czasu na zastanowienie si¢ nad wlasnymi korzeniami i nie tylko. Urwaly si¢ prawie
catkowicie bliskie wigzy, nawet z najblizsza Rodzina. Po prostu nie miatem oso-
bistego zycia; caly moj czas i wysitek stuzyt postudze pasterskiej. Jezeli cos zby-
wato, trzeba byto przynajmniej od czasu do czasu napisaé co$ tytutem dawanych
powiazan naukowych, najczesciej do jakiego$s Festschriftu lub z jakiej$ znacz-
niejszej okazji lub uroczystosci.

Teraz, po osiagnigciu statusu seniora (bo w Kosciele nie ma emerytury!),
mam jakby wigcej czasu. Stad gdy prof. J6zef Borzyszkowski zwrdcit si¢ do mnie
Z prosba, by napisac co$ o swoich zwiazkach z Kaszubami, chetnie przyjatem te
propozycje¢. Bylbym wewngetrznie niespokojny, gdybym tego nie uczynit.

Nigdy nie ukrywatem, ze jestem i czujg si¢ Kaszuba. Chociaz wobec Kaszu-
bow nie chwalilem si¢ tym, bo nie méwig po kaszubsku, ale wobec innych z duma
powtarzatem niektore kaszubskie porzekadta, a nawet gdy mi si¢ w jaki$ stronach
podoba, zwyktem méwié: prawie tak pigknie jak na Kaszubach!

U nas w domu moéwito sig po polsku, stad moja znajomo$¢ kaszubskiego jest
bardzo ograniczona. Znam tyle, ile nauczytem si¢ ze stuchu. Na dodatek nigdy nie
wiem, czy jest to poprawne. Moje wczesne dziecinstwo przerwata okupacja. Juz
31 sierpnia 1939 roku ewakuowano nasza rodzing przed frontem niemieckim do
Warszawy, Lublina, Chetma Lubelskiego nad sam Bug. Szczesliwie cala rodzina
przezyta czas ucieczki. Kiedy wrociliSmy do Koscierzyny, mieszkanie byto juz
zajete przez Niemcow. Przez caty okres wojny mieszkaliémy w rodzinnej miej-
scowosci mojej matki w Wysinie, w poblizu Koscierzyny. Ojciec nie wrocit jednak
z nami. Kiedy po przybyciu na Pomorze dowiedziat sig, ze prawie wszyscy z jego
otoczenia zostali rozstrzelani lub wywiezieni, ukrywat si¢ az do czasu zakonczenia
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Sonderaktion, czyli czystki etnicznej, obejmujacej calg inteligencj¢ pomorska,
trudng do zgermanizowania.

Tereny Pomorza Gdanskiego zostaly wcielone do Rzeszy, a ludnos¢, ktora na
nich pozostawiono, poddano ostrym rygorom germanizacji. Wraz z Matka nale-
zelismy takze do tej kategorii. Istniat oficjalny zakaz uzywania jgzyka polskiego
w miejscach publicznych. Po wprowadzeniu obowiazku szkolnego dla polskich
dzieci, bardziej stuzyl on germanizacji niz nauce. W domu — jak wspomniatem —
mowito sig po polsku, w szkole nalezato mowi¢ po niemiecku, nawet jak kto$ nie
umiat, a w wiosce mowito si¢ po prostu po naszemu. Byl to oczywiscie jgzyk
polski z najréznorodniejszymi naleciato$ciami: germanskimi, gwarowymi i ka-
szubskimi. W czasie uroczystosci weselnej — zapewne podobnie jak w innych
regionach — w odpowiedzi na pierwszy czuly i serdeczny pocatunek nowozencow,
bardziej doswiadczeni zwykli mowic: Nie gorszta sie, to im stoi zu, co oznaczalo,
proszg sig¢ nie gorszy¢, jako matzonkowie maja do tego pelne prawo. Ciekaw
jestem, co jezykoznawcy powiedzieliby na taki jezyk?

Caly moj $wiat, jaki poznatem podéwczas (nie liczac wojennej ewakuacji),
rozciagat si¢ pomigdzy Koscierzyna, Wysinem, Gdanskiem, ktory raz miatem
okazjg oglada¢ w czasie okupacji. Byt on dla mnie znakiem wielkiego, nieznanego
Swiata.

Trudno si¢ dziwi¢, ze po zakonczeniu wojny mialem powazne trudnosci
z tozsamoscia jezykowa. Bytem bardzo zdziwiony, ze gdzie indziej ludzie nie
wiedzieli, co to jest bozameka (figura przydrozna), nie znali takich wyrazen, jak:
gbur (gospodarz), dzwierze (drzwi) czy bulwy (ziemniaki) wraz z pochodnym od
niego bulewiskiem (pole ziemniaczane); znali by¢ moze kierunek: wprzod, ale
inazad, i wiele innych. Bytem przekonany, ze $wigte feretrony ,noszone w czasie
procesji i na pielgrzymce, wszedzie ,ktaniaja si¢ i kotysza” i to w rytmie tego
samego hejnatu jak w Koscierzynie. Wydawato mi sig, ze to jest zwyczaj nie tylko
polski i kaszubski, ale takze katolicki i koscielny. Kiedy w szkole $redniej polo-
nistka skreslata mi w zeszycie niektére wyrazy, pytajac, skad je wziatem?, bytem
przekonany, ze to ona si¢ myli. Dziwitem sig, Ze nie zna tak prostych i zwyczaj-
nych stow, ktore sa przeciez znane na calym (czytaj: moim!) Swiecie.

Lata szkoty $redniej 1947—-1951 prawie zbiegly si¢ ze ztotym wiekiem stali-
nizmu. Jezyk i kultura kaszubska byty zaledwie tolerowane w ramach folkloru
regionalnego. Nie mozna bylo oczywiscie catkowicie pominaé dziejow matej
Ojczyzny i wymaza¢ z pamigci zbiorowej takich postaci, jak Florian Ceynowa
czy znanych na Kaszubach postaci i utworéw Hieronima Derdowskiego: O Panu
Czorlinisczim, co do Pucka po sece jachol lub Aleksandra Majkowskiego Zécé
i przigodé Remusa. Wszystko to bylo jednak traktowane jako folklor minionych
czasow, a jezeli wskazywano na walor kulturalny, to raczej w kontekscie walki
z Niemcami i Prusakami.

Czuwano jednak uwaznie, aby jakiekolwiek zjawiska i proby organizacyjne
nie wymknely sig spod kontroli. W zbytniej oddolnej aktywnosci wiadze byly
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sktonne upatrywa¢ objawy rewizjonizmu. Zycie publiczne musiato by¢ reglamen-
towane w najdrobniejszych szczegotach i to zarowno w szkole, jak i poza nia.
Z wdzigcznos$cia wspominam jednak swoj udziat w zespole kaszubskim w Kos-
cierzynie, kierowanym przez prof. Lubomira Szopinskiego. Owszem, $piewali-
$my tutaj piesni kaszubskie, jak Gdze je nasz tatk? Prof. Szopinski potrafil mnie
uwrazliwi¢ na precyzj¢, doktadnos¢ i umitlowanie pigkna muzyki, za co jestem
mu niezmiernie wdzigczny.

Odpowiednie ,,czynniki” czuwaty rowniez nad tym, by do folkloru nie wni-
kato zbyt wiele elementow religijnych czy patriotycznych. Uwazano je bowiem
za niebezpieczne dla internacjonalizmu proletariackiego, ktory zapowiadal nowa,
szczgsliwa epoke spoleczenstwa bezklasowego bez Boga. Chyba kazdy w mto-
dym wieku stawal w tym czasie wobec konieczno$ci wyboru pomigdzy dawna
Ewangelia Jezusa Chrystusa, rzekomo przestarzata i niegodng cztowieka wyksztat-
conego, a nowa ewangelia przyszlosci, ktora gtosit marksizm.

Na szczescie zycie bieglo w duzym stopniu nadal niezaleznym torem. Znajdo-
wato — Bogu dzigki — swoje dopetnienie w kosciele, gdzie wciaz §piewano: Boze
cos Polske przez tak liczne wieki otaczat blaskiem potegi i chwaly — stowa budzace
nadziej¢ i otuchg; czy nawet Nie rzucim ziemi, skqd nasz rod, piesn stanowiaca
wyraz juz prawie czynnej opozycji wobec nowej rzeczywistosci.

Jezeli folklor byt $cisle kontrolowany, to sposoby modlitwy wyroste z pol-
skiej 1 kaszubskiej duszy byly pielgegnowane spontanicznie. Nikogo nie trzeba
byto do nich namawia¢, ani o nich przypominaé, przeciwnie, im bardziej byty
zwalczane, tym glosniej byly $piewane i zarliwiej wyznawane.

Zyciu codziennemu towarzyszyly takze liczne kaszubskie pozdrowienia
i porzekadta. Dopiero gdy ktos nie umiat odpowiedzie¢ na stowa: Boze przeze-
gnaj albo Boze pomagaj, uswiadamialiSmy sobie, ze pozdrowienie to ma charak-
ter lokalnie ograniczony. Pewnie nikt z nas nie umiat tez powiedzie¢, czy to jest
polskie, czy kaszubskie. Te dwie rzeczywistosci byty identyczne, naktadaty si¢ na
siebie. Wigcej, ,,kaszubskie” na pewno znaczyto dla wigkszos$ci z nas ,,prawdziwe”
i niekomunistyczne.

Kiedy dzis$, z perspektywy przeszio 50 lat, myslg o tej rzeczywistosci, do-
strzegam, ze moje mlodziencze przezycia stanowia jak gdyby tlo, ktoére pozwala
mi si¢ obecnie szczerze cieszy¢ ze wszystkich objawow dynamicznego rozwoju
kultury, dziatalno$ci i tworczosci kaszubskiej. Ruch mtodokaszubski nabrat ogrom-
nego dynamizmu, Kaszubi w Polsce i za granica sa dumni ze swojego pochodzenia
i dziedzictwa. Moglem si¢ o tym przekona¢, bawiac jako biskup na Kaszubach
w Kanadzie.

Dopiero w seminarium w Pelplinie dowiedziatem sig, ku mojemu zdziwie-
niu, ze Diecezja Chelminska obejmuje nie tylko Kaszuby z Puckiem, Kartuzami
i Ko$cierzyna, ale tez dalekie Pomorze z Toruniem, Ziemi¢ Lubawska i si¢ga az
po Dzialdowo. Tutaj po raz pierwszy zetknalem si¢ z prawdziwymi Kaszubami,
ktorzy nie tylko przyznawali sig, ale i mowili pomigdzy soba po kaszubsku.
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Posrod klerykow grupa kaszubska byta nie tylko znaczaca, lecz czgsto wiodaca
W Zyciu seminaryjnym.

Szczegolnie dwa momenty, tym razem juz nie tylko folkloru, ale prawdziwe;j
kultury kaszubskiej, utkwity mi w pamigci. Pierwszy to obrzed wyboru i namasz-
czenia krola kaszubskiego. Byl to zwyczaj, ktory odziedziczyliSmy od naszych
poprzednikéw, cho¢ nikt nie umiat doktadnie powiedziec¢, od kiedy on obowiazy-
wal. Mowito si¢ powszechnie, ze od niepamigtnych czaséw. Trudno zaprzeczyd,
ze w konkretnym kontekscie historycznym okresu stalinowskiego byta to pewna
forma manifestacji niezaleznosci i samodzielno$ci. Jednakze dla nas, klerykow
byt to bardziej rodzaj zabawy, niz wyraz §wiadomej manifestacji. Krol byt co
prawda namaszczany tak, jak nakazywat niepamigtny, biblijny zwyczaj, tyle Ze nie
olejem z prawdziwych oliwek, ktéry ma pigkna tradycj¢ siggajaca czasow Moj-
zesza, a zwyklym tranem rybnym, pochodzacym prawdopodobnie z Gdanska.

Drugi moment, ktéry mocno utrwalil si¢ w mojej pamigci, to zwyczaj prakty-
kowany przez ks. prof. Bernarda Sychte. Wyktadal on w tym czasie teologi¢ pa-
storalng. Dzielit si¢ z nami swymi bogatymi doswiadczeniami jako dtugoletni
kapelan zaktadu psychiatrycznego, ale rOwnocze$nie zbierat material do stownika
jezyka kaszubskiego. Obok podrgcznika zwiazanego z tre§cig wyktadu przynosit
ze soba mate kartki, na ktorych wypisane byly mniej lub bardziej zrozumiate dla
nas slowa i pytat: jakich nazw uzywaja w r6znych okolicach na okreslenie po-
szczegblnych, wypisanych na jego kartkach termindw. Czynit to zawsze z wiel-
kim zainteresowaniem i cieszyt si¢ szczegdlnie, gdy kto§ wnidst co§ nowego
ioryginalnego. Ze strony klerykow nie spotykat si¢ ze zbytnim uznaniem dla swoich
wysitkow; bylismy raczej sktonni uznac to za rodzaj swoistego dziwactwa. Dopiero
z perspektywy czasu okazato sig, ze zbieral material do swojego wielkiego, sied-
miotomowego Stownika gwar kaszubskich na tle kultury ludowej.

Dzi$ znany jest jako jeden z najwybitniejszych kaszubskich jezykoznawcow.
Wspomniany wyzej stownik to wielkie dzielo jego zycia. Pracowal nad nim przez
lata z iScie benedyktynska cierpliwoscia i doktadnos$cia. Jest to pewnie ostatni
zbidr tego rodzaju jako dzieto jednego cztowieka. W pdzniejszym okresie, gdy
obok wyktadow w Pelplinie razem z ks. prof. Januszem Pasierbem otrzymalem
dodatkowe stanowisko przy Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, mialem
rado$¢ by¢ sublokatorem wtasnie u ks. Bernarda Sychty. Dato mi to okazj¢ do
blizszego poznania go nie tylko jako uczonego i duszpasterza, ale takze jako wspa-
nialego kaptana i cztowieka. Urzekal mnie nie tylko za mtodu, ale takze i wtedy
swoja ogromna erudycja, madroscia, skromno$cia i pokora. Nie waham si¢ po-
wiedzie¢, ze byt jednym z wielkich i jednoczes$nie wspaniatych uczonych naszych
czasow.

Mo¢j zywot biskupi rozpoczatem jako niegodny nastgpca w urzgdzie wielkiego
Syna Ziemi Kaszubskiej, dzi$ stugi Bozego Konstantyna Dominika. Odczytujg to
jako wielki znak Boga, ze §wigcenia biskupie przyjatem dnia 25 marca 1985 roku
w tej samej katedrze pelplinskiej, w ktorej 57 lat wezesniej, dnia 25 marca 1928
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roku, konsekrowany byt $p. biskup Dominik. Pomimo uptywu czasu cieszy si¢ on
niestabnacym kultem, czego wyrazem jest jego grob znajdujacy si¢ na cmentarzu
w Pelplinie. Dla mnie jest on ojcem i or¢gdownikiem na drodze mojego zycia
i biskupiego postugiwania. Modlg si¢ ustawicznie o jego wyniesienie do chwaty
oltarzy. Jestem przekonany, ze w Jego Osobie mam nie tylko potgznego Org-
downika w niebie, ale takze niedo$cigniony wzor i przyklad dla mojej biskupie;j
postugi.

Byto moja wielka radoscia, ze na $wigcenia biskupie stawili si¢ licznie moi
kaszubscy ziomkowie z r6znych stron Kaszub. Nie ukrywam, ze cieszytem si¢
z ich przyznania si¢ do mnie, poniewaz zawsze czutem sig i czuj¢ nadal Kaszuba.
Jednakze kiedy w roku 1986 zostatl wyniesiony do godnosci biskupiej moj ser-
deczny Przyjaciel, ks. bp Andrzej Sliwinski, urodzony w Werblini koto Pucka
1 mowiacy biegle po kaszubsku, wyznali: Teré momé wreszce richtig Kaszéba.

Jako biskup pomocniczy chelminski rozpoczatem swoje pasterzowanie pod
okiem dzi$ $p. ks. abp. Mariana Przykuckiego. Obok nominacji na stanowisko
wikariusza generalnego nieistniejacej juz dzis Diecezji Chetminskiej otrzymaltem
prawie dokltadnie w tym samym czasie nominacj¢ na Wikariusza Biskupiego
Wybrzeza Chetminskiego, z siedziba przy parafii Najswigtszego Serca Pana Jezu-
sa w Gdyni. Poniewaz nie godzito sig, aby wikariusz biskupi pozostawat pod wtadza
proboszcza, otrzymatem dodatkowo nominacjg na proboszcza tejze parafii, po
znanym powszechnie proboszczu i dziataczu spotecznym ks. pralacie Hilarym
Jastaku.

Bylismy podwdjnymi ziomkami, o tych samych kaszubskich i koscierskich
korzeniach. Wielki Syn Kaszub byt nie tylko goracym patriota polskim, ale i ka-
szubskim. Tuz przy wejsciu do jego rezydencji wisialo znane wszystkim Kaszu-
bom ,,rysowane abecadto kaszubskie”, ktére trzeba bylto nie tylko odczytac, ale
1 wy$piewac:

To je krotczi, to je diudzi

To cesarza stoléca...

Nie ukrywam, ze poczatkowo szto mi bardzo trudno, ale ks. pratat Jastak nie
poprzestawat w swoich wysitkach, dopdki nie nauczyt mnie $piewac tego pigknego
abecadta do konca. Przyznajg, ze polubitem je i niekiedy nucg je samemu sobie,
calkiem prywatnie. Nie bez racji zwyktem nazywac ks. pratata Jastaka Arcyka-
szuba. W moim rozumieniu jest to okreslenie bardzo zaszczytne, bo Arcykaszuba
to nie tylko kto$ wigcej niz pospolity Kaszuba, to Kaszuba wyjatkowy, swiatly,
madry i na domiar wszystkiego takze pobozny. Na ile bowiem mogg oceni¢, po-
boznos¢ jest rowniez jedna z bardzo waznych cech Kaszubow. Jest moja wielka
radoscia, ze wlasnie po ks. pratacie Jastaku i jeszcze przed obecnym bp. Janem
Bernardem Szlaga — Biskupem Pelplinskim zostatem zaliczony do grona Honoro-
wych Obywateli miasta Ko$cierzyny. W ten sposob zostat utrwalony ten szcze-
g0lny zwiazek, ktory ztaczyt dwoch synow Ziemi Koscierskiej 1 Kaszubskiej nie
tylko wspolnym powolaniem, postuga kaptanska, proboszczowaniem w jedne;j
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1 tej samej parafii, ale takze tym samym obywatelstwem honorowym Koscierzyny.
W moim przypadku do peni pozostaje jedynie dopisanie daty $Smierci.

Po6zniejsza moja postuga biskupia uptywata juz dalej od Matej Kaszubskiej
Ojczyzny, najpierw we wschodnich Kujawach — we Wtoctawku, nastgpnie na za-
chodnich — w Inowroctawiu, a takze na Pomorzu w Bydgoszczy. I tak bytem naj-
pierw od urodzenia Pomorzaninem, nastgpnie ,,adoptowanym’ Kujawiakiem, i wresz-
cie po przeszto 23 latach pobytu w Gnieznie najpierw adoptowanym, a potem
takze rzeczywistym Wielkopolaninem.

Szczycg sig tym, ze nie tylko KoScierzyna, ale takze wszystkie pozostate ko-
lejne miasta— Whoctawek, Gniezno i Bydgoszcz, gdzie mialem okazjg pelni¢ swoja
duszpasterska postuge, zaszczycity mnie honorowym obywatelstwem.

Na zakonczenie mojego dtugoletniego pasterzowania, na krotki czas po Kar-
dynale Prymasie Jozefie Glempie, mialem okazje pelni¢ takze urzad Prymasa
Polski. Jest to dzisiaj wprawdzie godnos¢ jedynie honorowa, moglem si¢ niejed-
nokrotnie przekonac¢, ze nie tylko moi byli i obecni diecezjanie, ale takze Kaszubi
cieszyli si¢ z tego faktu. Czgsto otrzymywatem zyczenia, ktore dawaly temu wyraz,
ze Syn Ziemi Kaszubskiej zostal Prymasem. Do§wiadczylem tego wielokrotnie
nie tylko w Gnieznie, ale takze w KoScierzynie, Pelplinie, Bydgoszczy i gdzie
indziej. Szczegodlnie uroczyste powitanie przygotowali nowemu Prymasowi w ro-
dzinnej Ko$cierzynie oraz w Pelplinie. W miejscu mojego chrztu §wigtego, gdzie
si¢ wszystko zaczgto, ks. pratat Marian Szczepinski — miejscowy proboszcz, wraz
z parafianami ufundowat nawet osobna tablicg pamiatkowa.

Musze przyzna¢, ze Kaszubi od samego poczatku towarzyszyli mi i towa-
rzysza we wszystkich wazniejszych uroczysto$ciach, jak 50-lecie mojego kaptan-
stwa, 25-lecie postugi biskupiej czy przy objgciu prymasostwa. Zdarzyto mi si¢
rowniez stysze¢ zastrzezenia: dlaczego tak krotko? Zwyklem odpowiadaé: Pan
Bog ma wlasciwe miary dla wszystkich i na kazda okazjg. W Kosciele nie ma co
prawda emerytury we wlasciwym tego stowa znaczeniu, ale ,,sedziwy wiek” —jak
pigknie zwykt mawia¢ Jan Pawet Il — ma takze swoje prawa. Po ukonczeniu
77 roku zycia, z taski i1 zyczliwos$ci Pana, przybyt mi jeszcze jeden wymowny
tytul: Senior, na ktory trzeba byto pracowac i czekaé przez cale zycie.

Z okresu mojej gnieznienskiej postugi ze szczegdlna wdzigcznoscia wspomi-
nam osobg $p. prof. Gerarda Labudg. Pomimo, Ze cate jego dojrzale zycie zwiazane
byto z Uniwersytetem Adama Mickiewicza w Poznaniu, do $mierci — jak zwykt
mawiac — pozostat prawdziwym Kaszuba w Poznaniu i nie tylko mowil, ale takze
$nit 1 myslat po kaszubsku. Z prof. Labuda nawiazatem bardzo serdeczna przyjazn.
Byt bez watpienia nie tylko najlepszym znawca zycia i dziejow §w. Wojciecha,
ale takze goracym obronca stoteczno$ci Gniezna. Wielokrotnie, szczegodlnie z okazji
organizowania Zjazdéw Gnieznienskich, korzystatem z jego zyczliwej i kompe-
tentnej pomocy zwtaszcza w sprawach naukowych. Dzigki prof. Labudzie zosta-
fem obdarzony wielkim zaszczytem, by wrgczy¢ Janowi Pawlowi Il dwie jego
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monografie: o §w. Wojciechu i o §w. Stanistawie. Przy tej okazji moglem sig prze-
konaé, jak wielkim szacunkiem darzyt Pana Profesora.

Poczytuje sobie to za wielki honor, Zze miatem okazj¢ zegnac¢ go i wypowie-
dzie¢ nad jego trumna w rodzinnym Luzinie na Kaszubach slowa serdecznej
wdzieczno$ci 1 uznania.

Wyrazitem juz wyzej moje uznanie z powodu dynamicznego rozwoju kultury
1 jezyka kaszubskiego w najnowszym okresie naszej historii. Wiaze si¢ to w du-
zym stopniu z dziatalno$cia Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego i innych zywot-
nych srodowisk i organizacji kaszubskich. Ukoronowaniem tej dziatalnosci jest
wydanie drukiem catego Pisma $w. Nowego Testamentu, ktory w jezyku kaszub-
skim brzmi: Swieté Pismiona Nowégo Testamentu, w thumaczeniu Eugeniusza
Gotabka, staraniem tegoz wlasnie Zrzeszenia. Jest dla mnie wielkim zaszczytem,
ze moje nazwisko figuruje obok prof. Edwarda Brezy, prof. Jerzego Tredera
i Jana Trepczyka, wsrdd opiniodawcow przektadu. Przy tej okazji pragne jednak
wyjasni€, ze swoja pozytywna opini¢ wydatem nie bez pewnego wahania i wat-
pliwosci. Dzisiaj bowiem nowe ttumaczenia zwykto si¢ dokonywac z jezykow
oryginalnych. Tymczasem badajac sktadnig, stownictwo i uktad tekstu, mogtem
stwierdzi¢ wyrazna zalezno$¢ od Biblii Tysiaclecia. Stad trudno mi bylo wyda¢
jednoznacznie pozytywna opini¢ w sprawie nowego thumaczenia kaszubskiego.

Cieszg sig, ze moj znakomity kolega, biskup Jan Bernard Szlaga znalazt bar-
dzo szczgsliwe i oryginalne rozwiazanie w formule: na podstawie Biblii Tysigcle-
cia skaszébit. Jak mi ustnie wyttumaczyl, skaszébit znaczy takze przethumaczyt.
Tlumacz za$, pan Eugeniusz Golabek mowi: Moja adaptacéjo Nowégo Testamentu
na kaszébsczié (str. 11). Ze swej strony gratuluje szczgsliwego pomystu i moge
jedynie wyrazi¢ ubolewanie, ze sam nie odkrytem wczesniej tej mozliwosci.

Przedstawione wyzej krotkie osobiste wspomnienie niech bgdzie wyrazem
mojej serdecznej wdzigcznosci wobec moich kaszubskich Ziomkoéw i1 zarazem
wyjasnieniem, a poniekad nawet usprawiedliwieniem moich stosunkowo rzad-
kich kontaktow z Kaszubami, co wiagzato si¢ z moja dotychczasowa postuga. Ufam,
jesli Bog pozwoli, ze bede miat okazje jeszcze nieco nadrobi¢ dotychczasowe
zaniedbania.



Ulrich Drechsel
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Moja droga do Polski
— migawKki z pigciu dziesigcioleci

Wracajac myslami wstecz do lat dziecigcych, jako rodowity Saksonczyk musze
przyznaé, ze pierwotnie z Polska w zasadzie nie taczyto mnie nic — zadnych korzeni
polskich przeciez nie mam, byt to wigc dla mnie kraj nier6zniacy si¢ wcale od po-
zostatej zagranicy. Troche blizsza byta mi 6wczesna Czechostowacja. Najmniejsza
odlegtos¢ migdzy moim miastem rodzinnym a granica czeska wyniosta bowiem
zaledwie 10 km. Rzecz jasna, Ze po latach dyktatury brunatnej i I wojnie Swiato-
wej na pierwotny moj obraz o Czechach wptynety opowiadania, plotki i przesady
ludzi — przewaznie z mojego dalszego otoczenia, ktore dla Czechow byly raczej
niezbyt pochlebne. Krytyczne uwagi dotyczyly jednak przede wszystkim faktu,
Ze na pograniczu po stronie czeskiej prawie nikt juz nie mieszkal. Ze strony nie-
mieckiej wida¢ bylo opuszczone i zaniedbane miejscowosci, z czego wowczas
wyciagano pewne wnioski co do charakteru Czechow. Nie zrobito to jednak na
mnie specjalnego wrazenia i juz w wieku ok. 17 lat nawigzatem kontakty z czeska
dziewczyna z Usti nad Laba. Wspolnymi naszymi jezykami korespondencyjnymi
byty angielski i rosyjski. Wplyngto to bardzo korzystnie na moje juz wowczas
istniejace zainteresowanie jezykami obcymi i che¢ podjecia odpowiednich stu-
diow, ktore poczatkowo zamierzatem odby¢ w Lipsku. Ale moje informacje byty
nieprawdziwe — zabrakto miejsc i tamtejszy Uniwersytet skierowal moje doku-
menty dalej do Greifswaldu, aby mi — jak napisali — umozliwi¢ podjgcie studiow
jeszcze w tym, tj. 1961 roku. Co prawda byly to studia o innym nieco, niezupetnie
zbieznym z moimi zyczeniami charakterze, bo nauczycielskie, i w dodatku nie
czysto obcojgzyczne, a mianowicie — jak to w NRD byto reguta — dwuprzedmio-
towe: rusycystyczne i germanistyczne. Poza tym pierwotnie w przyszlej pracy
zawodowej chciatem uczy¢ dorostych, a nie uczniéw od klasy 5 do 10. Ale ostatecz-
nie zgodzitem sig na te studia w Greifswaldzie i 17 sierpnia 1961 r., wigc w 4 dni
po budowie muru berlinskiego, ruszylem. W Berlinie miatem przesiadke i musiatem
czekaé na pociag do Greifswaldu, wigc poszedtem sobie na spacerek, z ciekawos$ci
oczywiscie w strong tego muru. Pamigtam, ze staly czotgi po obu jego stronach
1 mialem bardzo niedobre przeczucia. Ale to jest inny temat.
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Studenci wowczas przed wlasciwymi studiami musieli odby¢ szeSciotygo-
dniowa, chyba bezptatng ,,praktyke” jako pomocnicy w rolnictwie. Kiedy po tej
praktyce nadszedt pierwszy dzien studiow, razem z kolega dowiedzieliSmy sig¢
ze w Greifswaldzie m.in. jest takze czysto obcojgzyczny, trojprzedmiotowy kieru-
nek studiow, tak zwanych dyplomowych, obejmujacy filologie: rosyjska, polska
i czeska. Natychmiast poszli§my do dyrektora 6wczesnego Instytutu Slawistyki,
ktoérym byt — co w NRD z pewnoscig bylto czyms$ szczegdlnym — Austriak, prof.
Ferdinand Liewehr. Chcieli$my bowiem od razu zmieni¢ kierunek studiow i pod-
jac te studia dyplomowe. Okazato si¢ jednak, ze nie bylto juz wolnych miejsc,
wobec czego prof. Liewehr radzit nam si¢ zdecydowac¢ tymczasowo na fakulta-
tywne, dodatkowe studia drugiego obok rosyjskiego jezyka stowianskiego we-
dlug naszego wyboru. Wowczas tylko przez przypadek zdecydowalismy si¢ na
jezyk polski na niekorzys¢ czeskiego. Przypadek ten polegat na tym, Ze o naszym
wyborze zdecydowatl plan zaje¢. Bylo bowiem tak, ze wlasnie w tym pierwszym
semestrze zajgcia polonistyczne odbyty si¢ bez wyjatku akurat w czasie wolnym
od innych zaj¢¢, do ktorych musieliSmy uczeszczaé bezwzglednie obligatoryjnie.
Profesor nam jeszcze powiedzial, Zze o studia dyplomowe mozemy si¢ ubiegac
ponownie w rok pozniej, ale tylko w razie dobrych wynikow takze z polonistyki.
Wyniki byly, ale nie byto juz nowej rekrutacji, bo rocznik z 1961 r. byt ostatnim
swego rodzaju. Zastanawialismy sig, co robi¢ dalej, i zdecydowalismy sig konty-
nuowac studia polonistyczne w ramach naszych mozliwosci, to znaczy, o ile na to
pozwolit plan zajg¢, co oczywiscie juz nie grato tak jak w pierwszym semestrze.
W czasie naszych wspolnych studiéw polonistycznych w Greifswaldzie przez caly
czas zajgcia prowadzili renomowani polonisci warszawscy, a wigc prof. Bronistaw
Wieczorkiewicz, doc. Barbara Bartnicka-Dabkowska, doc. Roxana Sienielnikoff
i doc. Halina Rybicka-Nowacka (sa to 6wczesne naukowe tytuty).

Po trzecim roku studidow, juz po ostatnich egzaminach, niespodziewanie przy-
jechat rowerem do mnie moj kolega. Mieszkatem wowczas juz nie w akademiku,
ale prywatnie w wiosce, ktora dzisiaj nalezy do Greifswaldu. Kolega mi powie-
dziat, Ze z Instytutu dzwonili do niego i proponujg nam roczne studia polonistyczne
w Polsce, z perspektywa podjgcia pracy na polonistyce. Natychmiast pojechalismy
do Instytutu, gdzie czekal na nas juz opiekun grupy i w imieniu Dyrekcji wznowit
propozycj¢. Mielismy wszystko jeszcze przemysle¢ i za tydzien poinformowac
o naszej decyzji. Powiedzielismy, ze juz jestesmy zdecydowani i od razu przyj-
mujemy ofertg. Nie wiedzieliSmy jedynie, czy juz czwarty rok studiow mamy
spedzi¢ w Polsce lub wyjecha¢ p6zniej, po egzaminie panstwowym z germanistyki
i rusycystyki. Dyrekcja nastgpnie podjeta stuszna decyzje, abysSmy wyjechali do-
piero po czwartym roku. Kiedy przygotowywalismy si¢ do ostatnich egzaminow,
w Instytucie zaczgla si¢ zarysowywac konieczno$¢ znalezienia dodatkowego lektora
jezyka rosyjskiego. Wybdr padt na mojego kolege, ktory wskutek tego zamiast do
Polski, miat wyjecha¢ na pot roku do 6wczesnego Leningradu. Przyjat te pro-
pozycje, ale po powrocie w Greifswaldzie pracowat tylko przez krotki czas, bo
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zatrudnil go Uniwersytet im. Humboldta w Berlinie, gdzie prof. Wolfgang Gla-
drow, od paru lat dr h. ¢. Uniwersytetu im. Lomonosowa w Moskwie, pracowat do
przejscia na emeryture.

Ja natomiast na caty rok wyjechatem do Polski, gdzie poczatkowo jakatem
si¢ po polsku z tak silnym akcentem rosyjskim, ze Polacy mieli mnie za Rosjanina.
Moja polszczyzna wowczas nie byta bowiem najlepsza, tym bardziej, ze znajoma
z Usti nad Laba zapytata mnie pewnego dnia, dlaczego do niej wlasciwie ciagle
piszg albo po rosyjsku, albo po angielsku, a nie po czesku. Wowczas bylem stu-
dentem III roku i pod wptywem jej pytania, jako samouk, z impetem zabralem sig
do czeskiego i w krotkim czasie potem zaczalem pisywaé do niej wylacznie po
czesku, co przez jaki$ czas oczywiscie wptynegto niekorzystnie na moje ambicje
polonistyczne. Byt to wowczas jezyk czeski dos¢ btedny, ale pewnie troszeczke
lepszy niz moja polszczyzna, bo mialem konkretnag motywacj¢ konwersacji pi-
semnej i pdzniej — w czasie wzajemnych wizyt — takze ustnej. Niestety, te kontakty
w jesieni 1968 r. nagle i raz na zawsze ustaty, bo moja znajoma byta zwolenni-
kiem Dubczeka i musiata wyemigrowac do Anglii.

Pierwsze kroki w Polsce zrobitem w Lodzi na Studium Jgzyka Polskiego dla
Cudzoziemcow na Kopczynskiego, a to przez blad instytucji, z ktorej pozniej
wyszto Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego NRD. Do Uniwersytetu £.odzkiego
nie byto dla mnie skierowania i miatem koniecznie — do dzi$ nie wiem, dlaczego
— odby¢ swoje studia uzupelniajace w Warszawie. Tam natomiast zabrakto miejsca
w jednym z akademikow. Do wyjasnienia sytuacji w tym Studium pozwolili mi
jednak uczgszczac na polskojezyczne zajgcia z fizyki, chemii, matematyki itd.
I tak byto przez ponad 3 miesiace. W tym czasie bytem az 6 razy w Warszawie
1 staratem si¢ o osiagnigcie wlasciwego celu mojego wyjazdu do Polski. Obok pani
doc. Sinielnikoff, ktora miata byta studentkg w polskim Ministerstwie Szkolnictwa
Wyzszego, pomogta mi w tym Ambasada NRD. Nareszcie 30 listopada 1965 r.
moglem si¢ przenies¢ do Warszawy i uzgodni¢ z nauczycielami akademickimi
co$ w rodzaju indywidualnego planu zajg¢. Byto to potrzebne z dwoch przyczyn:
po pierwsze, miatem tylko rok czasu, z ktorego mingta juz spora czgs¢, po drugie
dlatego, ze wowczas w stosunkach migdzy NRD a PRL obowiazata tzw. Umowa
kulturalna (,,Kulturabkommen”), ktora przewidywata m.in. wzajemne uznanie
egzaminow zdanych kazdorazowo w drugim kraju. Ale zabrakto mi kilku egzami-
néw, a poza tym musiatem napisa¢ polonistyczng prac¢ magisterska. Temat tej
pracy, ktora napisatem pod kierunkiem prof. A. Wieczorkiewicza, dostatem do-
piero —m.in. z powodu choroby — pod koniec stycznia. Napisatem ja o zapozycze-
niach z jezyka niemieckiego, wystgpujacych w wybranych dzielach Bolestawa
Prusa. Zebranie przyktadow zaczatem od Wyboru kronik i po prawie poétrocznym
pobycie w Polsce bylem w lutym na takim poziomie, ze w ciagu szesciogodzinne;j
lektury, w czasie ktorej do kazdego nieznanego wyrazu w stlowniku szukatem
skrupulatnie niemieckiego odpowiednika, przeczytatem ok. 20 niezbyt duzych
stron 1 wypisatem odpowiednie przyktady. Byta to metoda czasochtonna, ale bar-
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dzo dla mnie pozyteczna, bo w marcu w tym samym czasie, juz siedzac nad Lalkq,
przerobitem 50 stron. Pracg ztozylem w czerwcu lub lipcu, ale musiatem jeszcze
zda¢ egzaminy z Historii jezyka polskiego i z Literatury. Objetos¢ list lektur obo-
wiazkowych byla chyba nie tylko dla mnie przerazajaca. Czytatem, ile mogtem,
W tym czasie przecig¢tnie juz ponad 300 stron dziennie, w sumie ponad 10.000
stron, ale to byto tyle, co nic. Jako$ jednak mnie przepuscili. Zajgcia z Historii
jezyka polskiego odbylem na kursie prowadzonym przez pania doc. Sinielnikoff
dla studentéw zaocznych w lecie, bo dostatem przedtuzenie i dopiero 22 wrze$nia
wrocitem do domu, gdzie po kilkudniowym zaledwie wypoczynku 26 wrzes$nia
mialem prowadzi¢ juz pierwsze zajecia polonistyczne jako asystent. Zastana sy-
tuacja byta dla mnie trudna i dziwna. Bytem bowiem od pierwszego dnia pracy
swoim wlasnym szefem — zadnego kolegi-polonisty juz nie bylo, i poza tym mia-
fem jedna, jedyna studentke, ktora za zgoda wtadz uniwersyteckich ze wzgledow
zdrowotnych mogta zmieni¢ kierunek studiow z kombinacji przedmiotow: Filolo-
gia Rosyjska/Wychowanie fizyczne na slawistyczne studia dyplomowe, ktore ofi-
cjalnie juz nie figurowaty na Uniwersytecie. W latach nastgpnych bylo jeszcze parg
takich przypadkéw. W tym okresie bytem trzykrotnie uczestnikiem kursow letnich
zorganizowanych przez Uniwersytet Warszawski i poza tym miatem za soba pierw-
sze pobyty w Warszawie zwigzane z przygotowaniem doktoratu i pozniej dalsze,
zwiazane z habilitacja.

0d 1973 do 1977 1. ze strony polonistycznej powierzono mi udziatl w ksztat-
ceniu jednego rocznika ttumaczy. W zasadzie zadnymi szczegdlnymi warunkami
nie mozna byto si¢ pochwali¢, zadnej tradycji, jak np. w Lipsku, zadnych dos-
wiadczen, zadnych materiatow, ale dwukrotnie, cho¢ przez rok, pojawiat sig lek-
tor goscinny z Polski. Pierwszy raz bylem odpowiedzialny za kompletne wyksztal-
cenie polonistyczne catej grupy, sktadajacej si¢ poczatkowo z 10 studentow i na
koncu z 7 absolwentow. Jedna z moich bylych studentek z tej grupy ok. 12 lat
p6zniej widzialem przypadkowo w telewizji niemieckiej, thumaczacg rozmowe
migdzy Gizela May a Marylag Rodowicz. Pomimo olbrzymich trudno$ci zwiaza-
nych z ksztalceniem ttumaczy bardzo zalowalem, ze zapadta decyzja, iz w Greifs-
waldzie nie bedzie nowego rocznika, poniewaz takich ttumaczy ksztalci si¢ juz
w Lipsku, a takze w Berlinie. Zamiast tego wprowadzono w Greifswaldzie ksztat-
cenie nauczycieli jezyka polskiego. Ta decyzja obowiazywata do 1990 r.

Oczywiscie od samego poczatku pracy jako polonista od czasu do czasu mu-
siatem sam tlumaczy¢ przy réznych okazjach. Pamigtam m.in. zabawny epizod
z 1975 1., kiedy jako thumacz miatem towarzyszy¢ 6wczesnemu mojemu Rektorowi
do Gdanska, gdzie otrzymal on zaproszenie z okazji 25-lecia istnienia Akademii
Medycznej. Kierowatem si¢ wowczas obowiazujaca dla mnie na zajgciach instru-
kcja i powiedziatem takze w zdaniach niemieckich ,,in Gdansk” zamiast ,,in Dan-
zig”, podczas gdy gospodarze méwili nawet w zdaniach polskich ,,w Danzigu”.

Poczatek lat osiemdziesiatych byt dla mnie nowym wyzwaniem o tyle, ze
ludzie wiedzieli, Ze co$ si¢ dzieje w Polsce, ale nikt nic nie wiedziat doktadnie.
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W mediach NRD-owskich dopiero po paru dniach byta informacja o ,,przerwach
w pracy”. Swiadomie nie postugiwano si¢ wyrazem ,strajk”. Ale interesowano
si¢ sytuacja w Polsce i byta potrzeba, aby dowiedzie¢ si¢ wigcej ode mnie. Oprocz
»Irybuny Ludu”, ktoéra zazwyczaj z co najmniej dwudniowym opo6znieniem do-
cierata do Instytutu, zadnych innych zrodetl informacji tez nie miatem. Telewizji
zachodniej u nas nie byto, bo mieszkalismy, jak wowczas moéwiono, ,,im Tal der
Ahnungslosen” (,,w dolinie niewiedzacych”). Ale pewnego dnia w radiu ztapatem
w porannej audycji ,,Aus Ostberliner Zeitungen” (,,Z gazet wschodnioberlinskich”)
stacji ,,Deutschlandfunk” komentarz na temat polityki informacyjnej NRD co do
wydarzen w Polsce, i oczywiscie dowiedzialem si¢ w ten sposob takze o tym, jak
si¢ na Zachodzie ocenia wydarzenia w Polsce. Od tego czasu staratem si¢ regular-
nie zbiera¢ wiadomosci z Deutschlandfunk.

W marcu 1981 r. miatem kolejny kilkutygodniowy pobyt naukowy w Polsce.
Tym razem przed wyjazdem przezywalem co$§ w rodzaju tremy. Przeciez w NRD
nie bytem przyzwyczajony do takiej sytuacji, jaka wowczas panowata w Polsce.
Wiedziatem juz, ze trudno nawet o jedzenie, zapakowatem wigc zapasy, ile sig
dato i ruszylem. Po przybyciu do Warszawy widzialem naklejone na murach do-
mow ulotki, z ktorych jedna data mi wiele do mys$lenia. Ze zdziwieniem bowiem
czytatem na niej: ,,Nasi najwigksi wrogowie siedza w Moskwie, Berlinie Wschod-
nim i Pradze”. Nie bardzo wowczas zrozumiatem, dlaczego, bo nie pasowato to
do mojego dotychczasowego obrazu o Polsce i stosunkach PRL-NRD. Chciatem
wierzy¢ w przyjazn naszych narodéw i przyczyni¢ si¢ do jej budowy. Przeciez
w tej tak zwanej ,,przyjazni nakazanej” (,,verordnete Freundschaft”), jak to si¢ u nas
okresla dzisiaj, nie widziatem nic ztego, bo uwazatem, ze stukrotnie lepsze to, niz
propagowanie wrogosci. Oczywiscie najlepiej jest, jesli przyjazni nie trzeba na-
kazywa¢, bo rozwija si¢ sama przez si¢ na podstawie wzajemnego szacunku oraz
wzajemnej szczeros$ci, tolerancji, akceptacji pewnej innosci, krotko mowiac na
podstawie obustronnych wysitkow o dobry, wzajemny stosunek. Tym zawsze si¢
kierowatem i ani przez chwilg nie zalowatem.

Inne przezycie z tego czasu, ktore utkwito mi w pamigci, zdarzylo si¢ w listo-
padzie 1981 r. Bylem wtedy najpierw na konferencji w Poznaniu, zorganizowane;j
przez Dwustronng Polsko-NRDowska Komisj¢ Germanistyczng i nie mogltem
zosta¢ do konca, bo nastgpnego dnia mialem by¢ na konferencji Dwustronne;j
Polsko-NRDowskiej Komisji Polonistycznej, ktora si¢ odbyla w Warszawie. Byt
to czas strajkow na uniwersytetach zarowno w Poznaniu, jak i w Warszawie. Do
Warszawy dojechatem z opdznieniem, poniewaz po drodze stanat pociag — nagle
nie bylo pradu. Przed nowym wtedy Dworcem Centralnym ztapatem sobie tak-
sowke, podjechatem pod Uniwersytet i zorientowatem sig, ze dostep bedzie tylko
za okazaniem przepustki, ktorej oczywiscie nie posiadalem. W pierwszej chwili
bytem zrozpaczony, bo przeciez pamigtatem o ,,wrogach” z NRD, o ktorych czy-
tatem w marcu. Poza tym na innej konferencji w Polsce zauwazytem poprzednio,
ze cz¢$¢ Polakow patrzyta na NRD trochg inaczej niz przedtem. Zastanowilem sig
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i wiedzac, ze w tej sytuacji nie mogg si¢ przyznac jako obywatel NRD, zdecydo-
walem sig postawi¢ wszystko na jedna karte, udajac po prostu Polaka zaproszonego
na konferencj¢. Najlepsza polszczyzna, jak tylko moglem, przedstawitem wigc
sytuacj¢ zgodnie z prawda, unikajac jedynie problemu narodowosci. I udato sig.
Od organizatorow konferencji dostalem potem przepustke i nastgpnego dnia tego
problemu juz nie mialem. Wracajac po konferencji do domu, przemycitem przez
granicg ulotke Solidarnos$ci. Dzisiaj wydaje si¢ to $mieszne, ale wowczas przez to
narazitem si¢ na spore niebezpieczenstwo, poniewaz nie wiem, co by sig stato,
gdyby w razie kontroli znalezli ja celnicy NRD-owscy.

Po upadku komuny na wschodzie Niemiec dla wielu pracownikéw uniwersy-
teckich, przede wszystkim dla takich, ktorzy przedtem uzyskali pewna pozycjg,
nastaly trudne czasy, rowniez dla mnie. Ale bylem chyba na calym Wydziale Filo-
logicznym ostatnim profesorem, ktory stracit miejsce pracy, a to przez likwidacjg
etatu w 1996 r., bo innego sposobu nie byto.

Juz przedtem jednak skorzystalem z nowych mozliwosci powstatych po upadku
komuny. Wiosna 1992 r. uczestniczylem w podrozy ksztatcacej po Polsce poinoc-
nej. W autokarze bylem jedynym Niemcem wschodnim i jedynym ptacacym.
W Itawie mieszkali$my w matym hotelu, i w czasie obiadu kto$ przy stole mnie
zapytal, czy mogg poleci¢ nap6j typowo polski. Zaproponowatem jarzebiaka.
Zamowili po kieliszku do stotu, potem poszli do bufetu i kupili po butelce. Inni
to zauwazyli, spytali, co to jest i czy to dobre, i tez poszli do bufetu. Wykupili
wszystko, a jarzgbiaka nie starczylo dla wszystkich chetnych.

Jesienig 1992 r. zaproponowano mi udziat w przeszkoleniu polskich nauczy-
cieli jgzyka rosyjskiego na nauczycieli jezyka niemieckiego w Szczecinie. Przyjatem
oferte i w ten sposob zrobilem pierwsze kroki w pracy jako germanista. Nie byto
to dla mnie wielkim problemem, poniewaz w polonistycznych badaniach jgzyko-
znawczych pracowalem przede wszystkim kontrastywnie, poréwnujac pewne zja-
wiska jezykowe w jezykach polskim i niemieckim. W marcu 1994 r. dodatkowo
do pracy wykonanej jeszcze jako polonista w Greifswaldzie podjatem pracg na
podstawie umowy-zlecenia w Instytucie Filologii Germanskiej Uniwersytetu Szcze-
cinskiego. Praca z polskimi studentami byta dla mnie bardzo zaszczytna i stano-
wita nowe wezwanie. Zostatem przyjety w tym Instytucie, a takze przez wtadze
Uniwersytetu 1 Wydzialu bardzo przyjaznie. Klimat pracy byl zupehie inny, bo
o wiele lepszy niz wowczas w Greifswaldzie. Dzigki cztonkostwu w nowo zato-
zonym Polsko-Niemieckim Towarzystwie ,,Europa Regionum” szybko tez pozna-
fem si¢ z profesorami z innych instytutow, przede wszystkim z Instytutu Historii
i z Instytutu Socjologii. Z prof. Wtodzimierzem Stgpinskim w tym czasie taczyty
mnie juz wczesniej wigzy przyjazni, ktore staty sig jeszcze intensywniejsze w cza-
sie wspolnej pracy na uniwersytecie greifswaldzkim w latach 1995/96. Natomiast
z prof. Ludwikiem Janiszewskim zapoznatem si¢ dopiero przez wspotprace
w ,,Europa Regionum”. Byt on cztowiekiem bezwzglednie godnym podziwu jako
czlowiek i jako naukowiec, ktory nie zwazajac na cigzki juz wowczas stan zdrowia,
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pracowat dostownie do ostatniej chwili. Do dzi$ jestem dumny z tego, ze miatem
wielki zaszczyt zaliczy¢ sig do grona jego przyjaciol juz po bardzo krotkim okre-
sie wspoélnej pracy w Towarzystwie. Pamigtam, ze jeszcze w czerwcu 1998 r.,
w parg tygodni przed jego $miercig, w sobote wieczorem po zajgciach w drodze
powrotnej do Greifswaldu zdecydowatem si¢ pojecha¢ do niego do domu, mimo
ze nie byliSmy umowieni. Chcialem mu bowiem przekaza¢ gotowe terminowe
thumaczenia dla kolejnego tomu wydanego przez Towarzystwo. Wiedzac, Ze czgsto
bywat w szpitalu, miatem po prostu nadziej¢ zasta¢ Profesora w domu. Spotkali-
$my si¢ 1 przyjat mnie wyjatkowo goscinnie i serdecznie. Do mojej zony przed
wyjazdem powiedziatem, ze moze mnie oczekiwac koto godziny 22. Bedac u Pro-
fesora, nagle sobie uswiadomitem, ze zbliza si¢ juz uzgodniony z Zona czas przy-
jazdu. Przeprositem wigc Profesora, bo chciatem zadzwoni¢ do domu, aby z po-
wodu mojego opdznienia zona si¢ nie zmartwita. Byto to moje ostatnie spotkanie
z Profesorem Janiszewskim. Prawie doktadnie w miesiac pézniej wyjechatem do
Szczecinie specjalnie, aby si¢ pozegnac z Profesorem na zawsze. Na jego pogrze-
bie obecnych byto wyjatkowo wielu ludzi. Wérod nich byt ks. Jan Marcin Mazur,
z ktérym po zapoznaniu si¢ porozmawiatem. W parg tygodni po6zniej przypadkowo
spotkali$my sie ponownie, tym razem w Dobrej Szczecinskiej, na konferencji
poswigconej polsko-niemieckim stosunkom. W przerwie po powitaniu ksiadz zwro-
cit si¢ do mnie, mowiac z usmiechem: ,,Wie Pan, przez caly czas zadaj¢ sobie
pytanie, skad Pan tak dobrze méwi po niemiecku!” Byt to tak niezwykle mity dla
mnie komplement, Zze o tym nigdy nie zapomng. W krotki czas potem zaczynat sig
nowy rok akademicki i gdy zostawilem samochod na parkingu strzezonym, str6z
do mnie powiedziat: ,,Wie Pan, widziatem pana profesora w telewizji!” Ttem tego
byto, ze w trakcie jakiej$ przerwy, w czasie wymienionej konferencji pewna sta-
cja telewizyjna poprosita mnie o wywiad, zaraz potem Radio Szczecin, a nastgp-
nie jeszcze jedna stacja, a to zapewne dlatego, ze bylem na tej konferencji jedy-
nym uczestnikiem niemieckim.

W 1998 1. podjatem w Greifswaldzie pracg w samodzielnym zawodzie jako
thumacz przysiegly jezyka polskiego. Co prawda zdecydowanie przewazaja thu-
maczenia ustne i pisemne dla sadow, prokuratury i policji, ale sa takze inni zlece-
niodawcy. Jesli chodzi o thumaczenia drukowane, to najchgtniej pamigtam ksiazke
pt. Szkice szczecinskie autorstwa Matgorzaty Jankowskiej (obecnie Gwiazdow-
skiej), Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Szczecinie od 1996 r., ktora uka-
zata si¢ w szczecinskim wydawnictwie Lega w 2003 r.

Rowniez w 1998 1. roku Uniwersytet Szczecinski zawart ze mna pierwsza
regularng umowg o prace. Poczatkowo byly to umowy roczne, a w 2003 r. dostalem
umowe pigcioletnia, ktora zostata wznowiona w 2008 r., na krotko po zakoncze-
niu mojej trzyletniej, rownoleglej pracy na PWSZ w Walczu. Gdyby dane mi byto
przepracowac jeszcze okres do 2013 r., to bgdg mogt powiedzie€, ze z Uniwersy-
tetem Szczecinskim jestem zwigzany od prawie 20 lat.
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Mogtem w tym artykule przytoczy¢ tylko niektore epizody dotyczace glow-
nego zagadnienia, gdyz nie chciatem tu prezentowaé samego zyciorysu faktogra-
ficznego. Wybor przeze mnie dokonany nie jest jednak zupetie dowolny. Miat
on bowiem uwidoczni¢ z jednej strony, ze dzigki temu, iz plan zajg¢ w pierwszym
semestrze moich studiow zadecydowat o podjeciu fakultatywnych studiéow polo-
nistycznych zamiast bohemistycznych, w latach dziewig¢dziesiatych mogltem bu-
dowac sobie nowa egzystencje jako ttumacz, co w Greifswaldzie bytoby wyklu-
czone, gdybym zostal bohemista. Z drugiej strony dopiero po upokarzajacych do-
$wiadczeniach w ostatniej fazie mojej pracy jako polonista w Greifswaldzie
moglem docenia¢, ze szcz¢sliwym trafem, wbrew nieco innym 6wczesnym zain-
teresowaniom, pogodzilem sig ongi$ ze studiami germanistycznymi. I chociaz jesz-
cze dzi$ mnie boli, iz nie dane mi bylo kontynuowac¢ pracy jako polonista, moge
sobie szczerze powiedzie¢: ,,Nie ma tego ztego, co by na dobre nie wyszto”, po-
niewaz przez pracg w Polsce moje zycie stalo si¢ o wiele bogatsze. Jest w tym
nieoceniona zastuga samych Polakow, ktorzy po zmianach politycznych przyjeli
mnie jako swojego i traktowali nieporownywalnie lepiej od 6wczesnych nowych
decydentow na uniwersytecie greifswaldzkim. To Polacy nadali mojej pracy za-
wodowej nowy sens. Za to jestem im niezmiernie wdzigczny. Poza tym odczu-
wam wielka satysfakcjg, ze mimo przeszkod stawianych mi ze strony niemieckiej
wszystko, czego dokonalem w pracy zawodowej, a takze spotecznej, jak np.
w Niemiecko-Polskim Towarzystwie, jako$§ wiaze sig z Polska.

Mam nadziejg, iz udato mi si¢ ukazaé, jak moje wigzy z Polska z biegiem
czasu sig zacie$nity. Przyczynita si¢ do tego niezliczona ilos¢ przezy¢, o ktdrych
z wdzigczno$cia pamigtam 1 bez przesady moge dzi§ powiedzie¢, ze jestem bo-
gaty — mam bowiem dwie ojczyzny, z ktorych jedna jest Polska.
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Jozef Borzyszkowski
(Gdansk)

Dokumenty dotyczace postawy narodowej
Kaszubow w okresie I wojny Swiatowej
i programu ruchu kaszubsko-pomorskiego
w poczatkach dzialalnosci Zrzeszenia
Kaszubskiego w latach 1956-1960

W 2005 roku, w ramach kampanii poprzedzajacej wybory prezydenckie, skie-
rowanej przez PiS przeciwko kandydaturze gdanskiego Kaszuby Donalda Tuska
z PO, Jacek Kurski zarzucit Tuskowi, iz jego dziadek stuzyt w Wehrmachcie. Byt
to w peni falszywy i haniebny zarzut, ale spowodowat on mi¢dzy innymi to, ze na
tamy prasy i do innych medidéw powrdécita dyskusja o losach i postawach obywa-
teli ziem zachodnich Polski i Wolnego Miasta Gdanska, wcielonych do III Rze-
szy. Wzieta w niej udziat Barbara Szczepula, publikujac na tamach ,,Dziennika
Battyckiego” seri¢ artykutéw — reportazy dotyczacych prawdziwych wojennych
los6éw nie tylko rodziny Tuskéw — dziadka Donalda Jozefa, ale generalnie Kaszu-
bow 1 Pomorzan, zebranych w ksiazce Dziadek w Wehrmachcie, Gdansk 2007.

W tymze kontek$cie — zaangazowania w owa polemike dziennikarzy, a nie-
doceniania — moze niedocierania do obywateli — publikacji ludzi nauki, powrocita
do mnie my$l opublikowania referatu —,,ekspertyzy” dr. Alfreda Schéninga z Gdan-
ska z poczatku 1942 roku.

Praca A. Schoninga nosi tytut Die Kaschuben; obejmuje 14 stron maszynopisu,
do ktérych dotaczone sa dwa rekopismienne listy autora z lat 1942 i 1944, skiero-
wane do nieznanego z imienia i nazwiska profesora. W Uwagach wstepnych
A. Schoning, zamieszkaty w Gdansku, przy ul. Ogarnej 18, przywotuje artykuty
z ,,Lauenburger Heimatkalender” i ,,Lauenburger Zeitung” z 1940 roku, zawiera-
jace opini¢ o Kaszubach, jako spokrewnionych z Polakami nie wigcej niz inne
ludy stowianskie, a jednocze$nie przez Polakdéw szczegolnie znienawidzonych,
poniewaz przyznaja si¢ do niemczyzny. A. Schoning stwierdza, ze takie widzenie
Kaszubow jest wsrod Niemcodw bardzo mocno rozpowszechnione i prowadzi do
falszywego si¢ do nich ustosunkowania. W rzeczywistos$ci Kaszubi sa z przeko-
nania Polakami, co pokazuje jego opracowanie.
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Calos¢ tego dokumentu, napisanego nie dla korzys$ci finansowych, lecz
z mitosci do narodu, jak wspomina w liscie przewodnim z 19 stycznia 1942 roku,
adresowanym do profesora — autora ksiazki o Wschodzie, w ktorej znajduje sig
stwierdzenie, iz Kaszubi sa przyjaciolmi niemczyzny, zastuguje, jak sadzg, na
przypomnienie i upowszechnienie.

Autor odwotuje si¢ w nim do wlasnych i innych Niemcow doswiadczen
i obserwacji w kontaktach z Kaszubami. Swoja opini¢ sformutowat w trzech cze¢s-
ciach — rozdziatach. W pierwszym — Kaszubi w II Rzeszy, czyli w okresie zabo-
roéw, prusko-niemieckiego panowania — swoje wywody puentuje stwierdzeniem,
ze stowianska dusza kaszubskich ludzi sktania ich ku Polsce, a przeciw Niemcom.
W drugim rozdziale, pt. Kaszubi w panstwie polskim, gdzie przywotuje m.in.
ks. Bernarda Losinskiego z Sierakowic jako ksigcia Kaszubow niezadowolonych
z dominacji obcych urzgdnikow, pochodzacych z b. Krolestwa Kongresowego;
Zwraca uwageg na pewne zroznicowanie postaw, ale tez jedno$¢ — powszechno$¢
wiary w to, ze po klgsce wrzesniowej Polska z popiotéw znowu powstanie.

W rozdziale I, pt. Kaszubi w Wielkoniemieckiej Rzeszy, zauwaza, ze naleza-
cy do mniejszosci —radykalnej grupy — w nowej rzeczywistosci staraja sig o przy-
jecie listy narodowosciowej niemieckiej ze wzgledow materialnych, albo i z mysla
o pracy dla Polski w ramach frontu niemieckiego. Wigkszos¢ jednak swoja pol-
sko$¢ mocno podkresla, rowniez przed Niemcami. — I tu podaje przyktady zacho-
wan, sprowadzajace si¢ do zasady czynienia szkod Niemcom na kazdym kroku.
Jednoczesnie jest przekonany o istnieniu tajnej organizacji, wzmacniajacej ich
poczucie polskosci. Szczegolnie interesujace sa jego opisy prezentujace postawy
Kaszubow w kontekscie problemu volkslisty. (,,Poczatkowo trzeba bylo si¢ o nia
stara¢, teraz — po Stalingradzie — przychodzicie juz prosi¢”).

Nie mniej interesujace sa opinie dotyczace uzywania niemieckiego, przy po-
zostawaniu polskiego i kaszubskiego jako gtéwnej mowy dnia codziennego, szcze-
goblnie mtodziezy manifestujacej wrgez nieznajomosc jezyka okupanta. Zauwazyt,
ze nadzieja Kaszubow na odrodzenie Polski wzrosta po wybuchu wojny z ZSSR,
ajuz wezesniej przewidywali oni wojng niemiecko-amerykanska, sprzyjajaca spra-
wie polskiej. Zaznacza tez wielka poboznos¢ Kaszubow i znaczenie przynalezno-
sci do Kosciota katolickiego; utozsamienie polskosci z katolicyzmem i to, ze Matka
Boza jest ,,Krolowa Korony Polskiej”. Ponadto podkresla bezczelno$¢ wielu Ka-
szubow wobec Niemcow, wigksza niz przed wojna; manifestowanie polskosci.
Zauwaza, ze Niemcy sa znienawidzeni nie tylko przez zewngtrznych wrogow,
rowniez wewnatrz nich zyja ludzie oczekujacy catq dusza ich klgski. Kaszubi sa
wigc rowniez Polakami; nie z urodzenia, lecz w petni z przekonania. Podkresla, iz
tylko nieliczni rzeczywiscie chcag by¢ Niemcami...

Dr A. Schoning 24 IV 1944 roku w liscie do Profesora przywotuje migdzy
innymi fakt istnienia bunkréw partyzantow kaszubskich w lasach kartuskich i przy-
ktad znanego mu osobiscie fanatyzmu polskiego Kaszubow. Chodzi o rodzing
stolarza, ktora woli i$¢ do obozu, niz przyja¢ Eindeutschung. Mimo to zostata
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wpisana na niemiecka lista narodowos$ciowa, co w opinii Doktora nie wzmacnia
niemczyzny. — ,,My chcemy przeciez niemieckokrwisty okreg wschodni zbudo-
wac” —konczy swoje wyznania w kwietniu 1944 roku, kiedy klgska Niemcow jest
bliska.

Opracowanie — referat A. Schoninga znajduje si¢ w archiwum Instytutu Za-

chodniego w Poznaniu (sygn. Dok. I — 786). O jego istnieniu i generalnym prze-
staniu wiemy w pierwszym rzedzie z dziela Czestawa Madajczyka, Polityka 111
Rzeszy w okupowanej Polsce, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1970, t. I, s. 398, w ktoérym pisze:
,»Z poczatkiem 1942 r. jeden z mtodych naukowcow Alfred von Schoning opraco-
wat memoriat »Die Kaschuben«, w ktorym gwaltownie atakuje polskos$¢ Kaszu-
bow, przestrzega przed ich nadziejami na odzyskanie niepodlegtosci. Zdaniem
Schoninga, Kaszubi stali si¢ bezczelniejsi wobec Niemcow anizeli byli przed wojna.
(I1Z, Dok. 1-786)”.

Przywotuje go takze za Cz. Madajczykiem Tadeusz Bolduan w Nowym bede-
kerze kaszubskim w hasle ,,Niemiecka lista narodowa” (Gdansk 2002, s. 308-311).
Korzystat zen Leszek Jazdzewski, przygotowujac pod moim kierownictwem roz-
prawe doktorska ,,Kaszubi w Wehrmachcie” (niestety niedopracowana i nieopu-
blikowana). Wzmiankuje jego istnienie jako memoriatu (?) rowniez w swoim ar-
tykule pt. Ksztaftowanie nowych stosunkow narodowosciowych (w duchu tekstu
T. Bolduana), opublikowanym w pracy zbiorowej Koscierzyna i powiat koScier-
ski w latach Il wojny swiatowej 1939—1945, pod red. Andrzeja Gasiorowskiego,
Koscierzyna 2009, s. 170.

Poszukiwania dalszych sladow korzystania z tegoz referatu przez innych au-
torow prac o okupacji hitlerowskiej na Pomorzu, a tym samym informacji o jego
autorze — Alfredzie von Schoningu — tak w Polsce, jak w Niemczech, nie przynio-
sty dotad pozytywnego rezultatu. Moze niniejsza publikacja spowoduje zmiang
tej sytuacji.

Opublikowany referat A. Schoninga, przy wykorzystaniu maszynopisu prze-
chowywanego w Instytucie Zachodnim, ma tutaj oryginalna posta¢ dzigki zyczli-
wosci prof. Andrzeja Saksona i technice skanowania. Mam tez nadziejg, ze z cza-
sem zostanie on przetlumaczony na jezyk polski i ukaze si¢ w tomie pt. ,,Niemcy
o Kaszubach w XX wieku”. W zbiorach tylko polskich, cho¢by Instytutu Zachod-
niego, jest bowiem wigcej podobnych dokumentow, zawierajacych informacje
o postawie narodowej Kaszubow w czasie wojny, a w nich wiele informacji o ma-
nifestacjach polskosci u wceielonych do Wehrmachtu...

Zawarty w referacie A. Schoninga obraz Kaszubow, $wiadectwo ich narodo-
wej tozsamosci jako Polakow, postaw konkretnych ludzi — w tym odwaznych ko-
biet, jest moze az nadto pigkny, bohaterski i romantyczny. Nie mamy jednak naj-
mniejszego powodu, by watpi¢ w prawdziwo$¢ obserwacji i opinii, sformutowa-
nych przez A. Schoninga.
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W 2006 roku mingto potwiecze istnienia Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego,
powotanego do zycia jako Zrzeszenie Kaszubskie w 1956 roku. W 2010 roku ZK-P
zorganizowato kilka seminaridow — imprez, przygotowujacych zapowiedziany
IIT Kongres Kaszubski. W spotecznos$ci zrzeszonej odezwaty si¢ woéwczas nie-
liczne gtosy, $wiadczace o odczuwaniu ztych skutkow nieobecnosci Instytutu Ka-
szubskiego w tychze dyskusjach, wobec ktorych czuliSmy potrzebg zachowania
dystansu, by swoim uczestnictwem nie afirmowac ich nazbyt ,,oryginalnych” i r6z-
norodnych tresci.

Rok 2009 byt ogloszony Rokiem Lecha Badkowskiego, w ktéorym z naszym
udziatem odbyla si¢ niejedna konferencja, takze w 2010 roku, co traktowaliSmy
rowniez jako rzeczywisty udzial w dyskusji przedkongresowej. W tymze kontek-
$cie bez watpienia szczeg6lnie donioste znaczenie majg tez opinie — refleksje prof.
Cezarego Obracht-Prondzynskiego, zamykajace jego monografi¢ pt. Zjednoczeni
w idei. Piecédziesiqt lat dzialalnosci Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego 1956—
—2006, Gdansk 2006, ktore to dzieto, chociaz wydane przez Zarzad Gtowny ZK-P,
nie wzbudzito wérdd liderow organizacji ani dyskusji, ani tym bardziej glebszej
refleksji... Stad tez na famach ,,Acta Cassubiana” publikujemy kolejne dokumen-
ty zrodtowe z dziejow — poczatkow ZK-P. Tym razem sa to w pierwszym rze¢dzie
trzy teksty opracowane przez Lecha Badkowskiego, ktorego przedstawi¢ chyba tu
nie trzeba. Ich kopie maszynowe zachowaty si¢ m.in. w moich zbiorach oraz za-
pewne w spusciznie L. Badkowskiego, przechowywanej w Dziale Rekopisow
Biblioteki Gdanskiej PAN. Publikujemy je tutaj rowniez w oryginalnej postaci
przy zastosowaniu techniki skanowania.

Pierwszy dokument, nazwany przez L. Badkowskiego ,,Program”, datowany
Gdansk, 6 V 1956 r., pochodzi z okresu przygotowan do powotania nowej orga-
nizacji — reprezentacji Kaszubow, ktora przyjeta nazwe Zrzeszenie Kaszubskie,
aw 1964 roku Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie. Drugi dokument to Lecha Bad-
kowskiego ,,Informacja o dziatalnosci prezydium Komitetu Zatozycielskiego Zrze-
szenia Kaszubskiego, w jego imieniu zlozona na [ Walnym Zjezdzie w Gdansku
2 grudnia 1956 roku”. Publikowany tu egzemplarz stanowi odpis sporzadzony
przez Tadeusza Bolduana 30 IV 1975 r. Tekst tegoz dokumentu ukazat si¢ ponad
30 lat temu na famach dodatku do powielanego biuletynu Zarzadu ZK-P Oddziat
Gdansk — jego Komunikatow pt. ,,Przednik”, w ,,Zeszycie srodtowym” nr 1, dato-
wanym ,,Pazdziernik 1979”. (Tamze znajdziemy takze teksty — Haliny Zieniewskiej
pt. Rzut oka na 15 lat zycia Pomoranii i Eugeniusza Golabka pt. Nowo kaszébsko
léteratura). Nie mniej wazny, a moze najwazniejszy, jest trzeci dokument, bez tytutu,
autorstwa Lecha Badkowskiego z czerwca 1960 roku, zawierajacy jego refleksje
dotyczace niejako ,,sprawy kaszubskiej” — odrebnego miejsca Kaszubow we wspdl-
nocie polskiej i przynaleznych im praw, szczegélnie w zakresie rozwoju wilasnej
kultury i swobody ,,ksztattowania swego oblicza spoteczno-kulturowego™...

Tekst ten — glos L. Badkowskiego, jak i kolejny dokument — wypowiedz Jozefa
Osowickiego z Chojnic z 27 I 1957 r., zachowany w spusciznie Albina Makow-
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skiego w Muzeum w Chojnicach, wpisuja sie, jak sadze, we wspomniana dyskusje
przedkongresowa. Oba zawieraja wiele waznych refleksji i aktualnych stwierdzen.
Oba stanowia dokumenty prezentujace korzenie — zrodta programu i ideologii —
wspotczesnego ruchu kaszubsko-pomorskiego, wzbogacone i potwierdzone w prin-
cipiach przez niemal wszystkie dotychczasowe Walne Zjazdy Delegatow ZK-P
i Il Kongres Kaszubski oraz Kongres Pomorski, ktorych uchwaty sa wciaz aktual-
ne, a ich realizacja mniej lub wigcej in statu nascendii.

Studiujac te dokumenty, winnismy pamigtac o realiach spoteczno-politycznych,
w jakich one powstaty, jak i o roli i pozycji w spotecznosci zrzeszonej ich autorow.
Lech Badkowski, bedac jednym z gtdéwnych tworcow i liderow ZK-P, jak mozna
sadzi¢ po obchodzonym Roku... A.D. 2009, nie tylko zachowal, ale i umocnit
swoja pozycj¢ waznego ideologa. Z kolei J. Osowicki, bgdac liderem w Oddziale
Chojnickim Zrzeszenia, nalezacy do najbardziej aktywnych i tworczych dziataczy,
jak mozna wywnioskowa¢ z lektury wspomnianej monografii C. Obracht-Pron-
dzynskiego oraz podobnej Kazimierza Ostrowskiego pt. Kaszubskim jestesmy lu-
dem. Pot wieku Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego w Chojnicach, Chojnice 2006,
byl najblizszym uczniem i przyjacielem $p. Stefana Bieszka, uchodzacego za przy-
wodce zrzeszencow — skrajnej grupy dzialaczy spoteczno$ci zrzeszone;.

Przywotujac posta¢ i poglady S. Bieszka, a takze mtodszych, nie mniej gorli-
wych i nielicznych zrzeszencow, ich poglady w ,,sprawie kaszubskiej”, oceniane
jako radykalne, pomijamy zwykle — eksponujac kaszubskos¢ — ich, a zwlaszcza
Bieszka, goracy patriotyzm polski. W tym konteks$cie warto i trzeba studiowac
pisma i utwory nie tylko J. Osowickiego czy S. Bieszka, ale tez np. dramaty
i pisma Jana Rompskiego. Zawsze tez warto wroci¢ do lektury fundamentalnego
dzieta C. Obracht-Prondzynskiego pt. Kaszubi — miedzy dyskryminacjq a regio-
nalnq podmiotowosciq, Gdansk 2002, ktére w najpelniejszym wymiarze utatwia
zrozumienie zaprezentowanych tu dokumentow.

Niewatpliwie kazdy z nich moze i winien by¢ przedmiotem osobnej analizy
i szerszego komentarza, opracowania. Nie sadz¢ jednak, by w niniejszym wydaniu
bylo to konieczne. Przywotane i inne opracowania, uwzglgdnione w monogra-
fiach C. Obracht-Prondzynskiego, w razie potrzeby utatwig ich zrozumienie zain-
teresowanym czytelnikom.

Powszechne jest od lat przekonanie, ze — jak przypomniat w/w K. Ostrowski
— posrednie wsrod roznych podmiotéw regionalizmu stanowisko centrum zajmuje
nurt zwany kaszubsko-pomorskim, zaktadajacy, iz, konsekwentnie pielegnowane
i wzbogacane wartosci kulturalno-spoleczne kaszubszczyzny stanowia dziedzictwo
bezcenne; nie moga jednak przestoni¢ problematyki ogélnopomorskiej. Bedac
podstawa i gtdownym rdzeniem pomorskosci, ruch kaszubski powinien sig rozsze-
rza¢ na cala dzielnice, ktora jest integralng czgscia narodu i panstwa polskiego.
Tak sformulowany i poszerzony o problematyke ogdlnopomorska program byt
duzym osiagnigciem ruchu kaszubskiego w dwudziestoleciu migdzywojennym.
W glownym zarysie wyznaczyt kierunek regionalizmu kaszubsko-pomorskiego
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w dzisiejszym ksztatcie. Najwybitniejszym wyrazicielem tego ruchu byt Jan Kar-
nowski...”.

Rok 2010 byt Rokiem Jana Karnowskiego... Przywotanie i zaprezentowanie
tu dokumentow autorstwa L. Badkowskiego i J. Osowickiego, ktorzy byli konty-
nuatorami jego mysli i dzieta, niech bgdzie skromnym znakiem pamigci o tym,
ktéremu przypisano rolg¢ moézgu i sumienia mtodokaszubéw oraz regionalizmu
kaszubsko-pomorskiego.

Dia raschuben .
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AMfred B obhdning

Donzig, Hundeguspe 18,

2.2.Dole. 1- 29 ¢
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Der “Lavssbarger Helmatisleoder” voo 1940 brechte
aaahstahanda, der "Lauspburger Lolicog™ esatoocsmecse Fatraab-
toog Uber dle Volcasugehirigalt dar Kesohuban:

"Fie &8lpd mit dean Poles clobt mehr varwacdl ale sn-
dara 2alla der slewisanes Tilzergruppen. Voo deo Folen wurdsc
ais beeopders gehasst, wail Bilok die Easchubsn zum PDeatsahtom
LT T 1T (R

Dieas sooiaht 18t im dewtsshen Volies leider Bahr slerk
variralen uad flhrt =u eloer falsabep Elpstellung des Kesoho-
ban gagsalbar.

Tatsache 1ot, desa die Esschuben dear Geslasusg oesh
Polen slod, was dlese Dankschrlft selgen wird.

Laldar ataht mir sugenblliasclioh olcht peolgend Zeil
gdr Verfiguog, um mioh alngehendsr mit den Kmachobep besghif-
tigan zu gBopen. Ioh boffe Jedogh, dpa Gebotens wird zu alpar
Asoderapg der beherigen Beweriuog dieses slesisches Volks-

tolles und des bloherligen Verhaltess iha gegeoiber beltragen.

Dnozlg. im Jaouar 1342.

Mfred BohGoing.
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Dis Tasahuboo lm Zwed teo Jelah.

bes Heuptoiedlungsgebiet der Daschabsn srstveckt slch
woo der Dactiger HObs ble mur Pommerveghed Greanze uod von dar
Halbiosal Hels bls sum Treise Harsgi. Blea zum lilederbruch des
Twalied Seliohes wareso dea die Trelge Putzig, lleustodt and
Tarthaus. Der foleil der Kasghuban eo dar Gesomibevilisroog

in dissen Trelsen batrog gagen Zode des erstec Welkcrieges:

is Tralios Patzig &0, 785
" " geustedt 45, 145
= " tarthaus Tllqﬂﬂ

Io dan Haghbarcralses bestaoden kesabublsohs Minder-
Eeltec. Im gaores wered die Teschabes etwe 111000 Seslen Btarvi.

ila sigh im ed#sten Telikriege die Erisgslege Deutégh-
lpgds versoblechterie ued aich pnzedshen ioserer Aufliaucg be-
maribar mashten, beganoso dis Easohuben, gehaime ZTussmsesiklsfs
te sbrohalten. Heite man bie dablo 1a der feffsatlicheslt Ubar-
Wlagend deatsch gesprsches, B0 Lret Jletzl des Yssahablisohe mebr
ia des Vordergruod. (Das Eeschublécke besitzi poleismahe Auo-
driaoge, Lebowdrtsr aus dem Deatsohes uod olgene Sahbplfunges. )
Toed als Deatsghlogd zuspmmeanbrach und Poleo dautéche Gebtiate ao
gloh rias, redates die Yesshubeo plitelich pololach. Uod in dar
Haaashakai Iuhl;n peloidghe Pehoen.

Der Barzsgswooaoh dear Taschubes, des oie 1o viales
Gabsten gellasseri hatbteo, glog io Zrfliluog. Dle Teschaobtel kam
tam palolsgbes Talah.

Go plétsllich, wie nan suf deutsober Zelte wohl zlaabie,
war der Tebertriit dor Casobubosn zum Polectum cloht gecommeg.
Dis Uroasabs fir dps Figschwencen io die pololachke Proot lag

Boboo
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gahon aiolge Selt surdek. - ile Elemercd selo Telch grisdele
war vaa elasr Desgt@ohfelndlichcall donp casobublEmchen eDnobeas
Ubsrkeapt glakta o merden. Deutasgk war der Dasachube trotrdes
aiakt. %r flhltia alah abes ale Tasobube, ?risdlisk Labla ey
pebed dem Dapid@qhed, wall swloghkan baiden clabkla vorbeoden
mpr, das sloen Steedit bAtte berbelfihren iclogeo. Der Dealéohs
sgbiocte selos Tigder io die dsuteghe Uohule, der Kesobobas dis
gpioan lg sioe HGchule, do der 1o pelolocher LSprochs uwoterrlieb-
et words,. Der Deatschoe hatte seloas DTirche nit deutscher Spre=-
gha, der Teschobe giog io seipne katholivghe Tirghe uod fand is
dan polnisahen Gobtesdisasten Troot upd Sthreuog. Rloar trat
den apdera olabt Lo dea Jeg. Dieses friedlishs Piavernehsed
gwlasken Deaimghas aad Yasshubes fomols juvssostabesds lesliaht
zu dar jnslakt verflbres, dle Fasohubas szslen sdah deatsoh.

rle wall e Tasohubeo ¢avoo eal Cerval waren, 8lch al®
eutdghe 2o fihlen. zelglte sigh, elé Blomsrac gegon dos 1o dea
-I]-ﬂ-lllﬂ‘l'iﬂllﬂ immar silircer wordegds Paleglum Abwobhrmassoahaen
traf. Jo worde aush dss Polplsahe sls Toterrichtseprache verbe-
teg. TAren dis Yassbuben dectdsah gewasen, bAtta fle diessE Tars
bot eleht 1o eloe gegen das Dedleqbton geriohtete %rreguidg ge-
bracht.

e deutsahfelodliches Stissuog d=r Casshubeo csa dew
grosAapaleisaban Bewaegung wie gerufes. Ibr 7iel war ja, dem EB-
gioftiges Poleoreish durah doo Beslin Testproussecs sloen deg
zam Masrs Eu gebeo. Moo golt ge, Huo galt es, in dey Eeschobed
sige Erlode za bdses swldchen dew im Slden der Frovios slare
vartratenss Polentums ood day EZdstae.

Taltodges upd Blzker fdbrisa die Fasahuben ln die 8-

daoceowalt der grosspoloidchen Rewsguog eim. Tirtechaftliche

var-




260 ALFRED SCHONING

Teredol guogen coterstitnten die EKassbubeo wod hal fes mit sa der
iogaren Taformung. To Gaulizies saghie men Fesghubepkinder zu
polpisghen Prisatern ood sobigkie &ie als Varglinder der poloi-
saokmn Idsan in 41s Masohabel.

rad der Fuf der Polep feod Widerhuell ia des Serzen der
blotaversaodten Kangbuben. Tde slawische Seele des kaschubl-
aghen Meooshen eotsahied sisch fir Polen - upd gegen Deutsah-

landi
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Die ¥asaohnban im paloiachen Stoat.

Ein Heas der Geburispalen gagen die Taschubeo, der
"Lagenburger Yasinatcsleodsr" hebt ike hervor, bestund oioht.
pass dlase vopo doo eigestliches Polea cloht elo glelohwertige
Brilder sogesaken wurdes, iat allepdiogs Taisaghe. Der Yoogress-
pole m.B. osbh suf den Yeaabubes als suf eices tiefarstebsndan
Wepsoksn hersb. Gehasal hat der Geburtspole deo Deutsshen. Tad
im Deutsgbenhass stend or mit dem Easabuben Arm 1o A,

Io der feschabel war mac mit den Keogresapolan mlabt
gaoz sufrisdan, de diese alle wigktiger Fesatenstellsn besstztsn
Dile Ilﬂubuh#ﬂ hittes 1o fhrem Gabdet die Veawmaliung gers selbal
ie dis Hesd geodmmao uod slos Rogleruog aus olgedes Léulen go-
bildat. Der iz vorlgeo Jabrs varatorbeps Ffaresr Lusiosil sus
dlepacomitz, Dredd “priheus, wer alo Heupt fbrer dieser Selbat.
ailogdl gdal tsbeweguog; mao oacote lbo dehar oft deo “Fasobu-
bophaTEog" .

Me UTozufriedeshedt mit den Hoogresspoles Goderte niohts
aa day polepischan Eipeteallupg der Eesakuken. Stals wat men be-
miht, alle paloldchan Beldoge Eu upiarstlizan. S0 waren dias
famaboben salbeivaraifodlioh Hitgliedar des e bReresnversios.
Bal Topdgebuoges stellien sle 4ie eoge Terbundisohedt mit dano
Gebsrtépolen sobar! harsus.

Hach daz: Verhalted dea Dedt@shen gegeelber liessen
slob dis ¥esobubes 1a zwel Jruppen tedlso, io die Fadicaleo
und in die Gemdsaigten. Dle arsterves wolliss die Deuntmoken
8gkon whbreod der Wevolution 1918/19 susmerzen, uod dis deat-
#sghan Hofe 1o Erecd slecken., Jo aollts, u= cur oigen ™ell zu
gapoen, dar Gemelndevordiehar voo Gowidlise, Krels Kartihous,
raratidagell wardeg. Jeded aipzelps Stlok wollbte mes mit des

G-
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Gamaipdeste=pel versehes. Blo Aholiches Sohloesal sollte dis
damals poob nloht abgewsndarts Lebrerfemilie dieses Dordaen
traffes. Diea verilagatigiea Deatschen riefen dem deulsahken
Soldntesrat bharbal. Erst seino Broocheinen rettete ihoso das
Laban.

Jotar dar prloisaben Herraobuft cahrien dia Rudicalsno
dan Deulaghes gegeolber Lhr Polectum imser harver uod demit
atsh Lhren Hess. Des Jebr 1937 brachtas 1hre Blut srosut ia
Hallugg. Nur da8 sghdells Tupacken GrosBdatischlends verhis-
darte ino diesem der Gragfe &3 grhas Ceblate aio Austoben das
Haasas.

Die Gomissigien, ebeofails Mitgliedar des Jesimarcen-
versios, sshes lo don DJeutsches sush Heohbara, mit decen die
Bghas Jahrelang sussamenlebles. ed Konokte naah ibrer Meloung
sugh ala Fole mit den Deatschen saf dem lHaobbarhof io Prieden
laben.

E8 gab ®asilien, derea Mitglisder tells wedikal, talls

gemflEalzt waras.

Bald omob Ausbrugh dea dsutsgob-pololschen Trieges bes
goopen dls Hascnaosn so dem Slage Poleos g swelfsla. Dea
Glaaben mo Polea warloreo 8ie globht. "Meg selon, dess Polan zer-
Sablagen wird; &8 wird absr o8 der jsche wisdery arstskes®™.
Disser Glaobken ar FOLLLte alles £a-

 ababaan.
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Die Keschubes im Grodsdestsshbes Teiah.

Kaah dar Rilzcglisdarung restpreasssns kaookte nen fal-
geades Tecbeahbtuoges mached:

1. sogahBirige dar redlkales Gruppe ateliten eioh aaf
dis aeusn VarhBltoisse um aod bemdhien sioh um Aufosbme 1o dis
volesdaaieaks Liste. Eiomsl wollte men wirtscheftlliabs Ver-
talle arlasgen, zam sodaro lgosrhalb dar deutsockas ¥Fpont fip
polalsche Balange arbaltes.

2. Logebfrlge dor gemiosigtes Gruppe bLegmooon omah uwod
pagh ibr Foleatos sbtdrésr fu betopen, such lo Gegeowart voo
Deutsohen.

Hur elo Badaplel fir die Art, in der neoche Keschuben
die fusesres matellunog volizogen. = 1o elosm Daprdger aéhmet
slaht sloe Tasshublo eloe aus demsslben Dorf stemmende Dealbs
saka, die ssil slpigzer edt in Deaelg wohat. Da Matter die-
sar Dentsahes mosate im Sommer 1935, wie acders Doutsohe euch,
vor das Yasahoken flisahan. Jabarfresuadlich liaft Ais Teschobio
auf die Deuldghe za, grisst mit Hom Beutschen Gruss usd stimmt
elo Loblied an! dle goeven Torbiltoless sn. Dle Dentbobs Eesat
die Tasohableo els redikcels Polio ood “miq aiah &b. Da dis
Essghubla algh brobtzdem walter sofdvllagt (mobt EeBohobische
Frachheit), glbk die Dautsohe ihy 2u verateban, doss sis sish
=it sioer Polip niahbt unterhslts. Dersaf die Keschubict
"Tas ., wilir Poleno? Jeltztlt gebhBreno wir
sum Reaiaob, Jebtshk aiogd wir wllae
Elelab” gad lpst schimpiapd gebt sle welter. Der gm-
Bobifie flbrer muss sle, da ibhr Sobimpfop immer krtftiger wird,

Eur Juha mabBosan.

Folpanpdar




264 ALFRED SCHONING

falgapder Vorfell, dec ains i Gotoohafeon wohoaodas
Taaobabln ersiblte, =elgt uee dle Arbeltawelss dor Polenm (Ea-
sakuban aad gabarispolen arbeaiten waf disselbe fvt). DZwal
Daatasne, Sbhsinlisderianes, achon tu palolsgher Telt io Goten-
hafes (doemals Gdisgen) wokohaft, wurdes nioht slogedeuatsakt,
wall die poloischen Elaokleiter degegen waren. Die Laschabis
betoatls, deass die palolaches Eloaclasiter za deaa Poles kelieo.

Das Geastz. opob dem men suf poloisabisr Seile mrbel-
tot, lnulat: Dea Deatsashen S obeden =z u-
fligen, im grosBsn wiese 1ia Eleinean.

farom kehren dies shemals genllosigtes Faschkubes ihr Po-
legtum jeizt 50 hervar? Dafdr gibt 8 our elpe Srelivung: es
muss uokey deo Kesobuben slos gebeims Verslolgusg vorbaoden
salp. Das gebk suoh sus dem Lusepruah oipss sur Poleoseibt sigh
volleomman zurischaltecdes Keschubess harvor, der Jebzt stols
kegogat: * Ja, wirT Poles helltbteoeno Zzusaem.-
mean |" Eewasat sagt &r; " 9 1.7 Pelaag|®

taf des Vorhasdeoselo eloer Plhrudg uod siper gehsismen
gegenneltigen Veratindigusg dsutst sbeofslls des gleishartige
Terbalton dor Yesabubec hipo. Jobh erwihote sohoo, dess sish ga-
rade redigsle Polea sohos bald oaoh der RUocgliederung West-
preavssans elfrig um Tiadeutsokung bemUhten. Hicht alls erreloh-
tes die jofoshae 1o die volssdeutsche Iiste. =8 fendss sloh.—
281t Bail Dapnk-—Deutasks, dia dis Tiadeutschosg al-
lar Tpachuben ablahaten. %8 wurdes trotedss sohon =o viels
Talesdsatasabe, Jedsafalla gelesgton so maoobs Fasohkubes oiahk
ie iis dsatsabs Tront.

ipiter beamihte med 8lob suf deutwchsr Selte un die Ke-
sakatso aod setete Zipdeutachungstarmins an. De wollteno die Ya-

Bakuban
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sphuban alcht =abr. Terum oleht? leozwisahen wer der deatsash -
russlecha Lrisg susgabrooben aod hatte dar Yolfminog der Eesaha-
bea suf dia Tisderhersiallung lores gellebien polaisghes Vater-
lpgdea deoen tuftrieb gegeabeo. Dieds Hoffouog wdarde durch die
dealechen Flages swar sterk gatribt, bagraben wurda sle voo dan
Taachaben deadooak alabt. Tolesdegtsol wollte men olokt mabhr ser-
daf. Die Perals za disssr relgerung swos von fdhresdes Stellaes
susgagakean worden saip, ds Je olaht oor Kasabubes aloss Dorfes
siak sblehoeod verbsleltes, socodern Esscbuben sue varsohiedessten
Gagecden. (leder slozsl ko= debel dio ceschubdsabs |epololeabe)
Froabhelt zum Tomeohels. e oo S iopdesutsochang,
d &agoao glelabk ralobedeotsosohl!| Eo Ea=
@obubs hibate: * P rl ber musate mesn siah
beaidlbaeso. am ¥Yolesadeuwtooh Xu wWara-
den,;, Jet=zt commen a8ale Bahoas bBiL-
Leaag |* Gorte, die deutsacke Ifegachas oight gorade mit Stols
arflllss clogenll o apdesrar Yasakuba: * 5 o duopmao wila
die Deunteobes 18t keio VTolk wat
dar Ta«ltkI"

Slpee gemaloseses Ples wervll sach die ¥sllupg der ¥Ya-
agkoban dpg dorl wohpeodeo Dedteches gageplbar. Nech der Tilak-
glisderugg Veslpreuscesns gesbrauohte sep, sowell mes deru imolana-
da war, dis dpuabtsohs Spracke. Jer sis nloht beberrsshts, wollte

@ls srleraen. Hllied wir uos &aber olaht elo, die Eseghuben BOLE-

ta plotzlish Liabe zu woserer Spresahe orgriffes! Die Kesmobuben
.“‘ sabr ¢lug sod verstshen a3 susgersiohoet, wus depr gagebe-
Lage dss Zastafgliche fir sisch hersuscusshlegen. Ausasrdes
sis waf dem Gebiel des Volkatusacsnpfes sobos etliche Er-
gen gesunmeli wod wissen our zu gul, dase ibosn die Ha-

A8 TT=
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berrachagg der dsuiszhes Spreche versobledese Vortelle edehbrlagt.
Dia Zeit liegt nooh olokt zu fero, ds die kssobubisahen YEadle-
rlooen arlaoble uod verbotena feren omob der demallgen 7relen
Stedt Deoxig bracshied. Jer wogote Ble, weno ola desutsgh redelen,
als Fasshubao erceposn? Ver mbote fa Deoslg, sbgesshen von dao
mit ihaes 1o devsrcder geschliftlicher Terbiodugg Stebscden, duis
disss Presen fenatischas Pollipoen weren?

feptproussen gebdrl aleder 2u Deutachlopd, ales Eaps e
ogs par Jutzen briogen, weoo wir deutooh wproshen, oagtes olaoh
dis Foschuben. Tod ale taten au mahr oder sipder gul. Selbatver-
sthpdlioh blisabag Poloisah &od Kasobhublsach ibre Seupleaprechan.

Im Prih)ahr 1341 tryat sloe pescdaruog elp. [loht our,
dass mao den Deataghes hoskmdtiger ectgegeairat, ocugh dentach o
reden verstooden sehw wiele pioht mehr. Io der Huoptseche waresn
a8 Jdogere Teschuben. Aufl dentsche *regec wurde Oberbaupt piabl
gosntwortet oder guy 9ololsgh. Meg sagte oloht mebr Jolen Teg,
sooders Dzien dobry. Uod wisder zeigte &8 sioh, dess pagh elpes
gm=malosuzen Plap gehasdslt wurds. Deoo oleoht gur die Mitgliedar
algesr Temilie legiea die deulsabe Jpreche ab - das cloole man
auf Grugd aipes beascglered Svelgniosss varatehen - scodern die
Hitglisdar vialer Tamiliesn verstisoden aaf siemmael aur aooh pol-
aisgh. 0 abar ain gemslpsamer Plas vorhesodes is8t, hat 1hn snt-
wadear slos flhreods Stelle susgegabes, oder mas hat iho in eloer
fuspmzpocaaft gemeliosas pafgeatellt. Sios Fesohubie varriat J&
ele=al zeor stols, webkrschalolioh um dis politischs Tlughedt dor
Polan hervorzukbeben, d a8 s dar SHeslmerkemna
reresias moah baalehe.

Tag bowog dis Zesghuben zo disses sahfirferen \uftrelen

gegen
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E®ges die Dpolashec? Der Heuptgruad iat fhr Gleaben ao die Tle-
dererriohtong des pololoaker Steastss. MMeser Gleaban srhiell
duroh deo puebroch des dewtegh-rosulschen Yrisges, nach dar
Malpugg der Kasgbuobes, aroeol saloe Tochi fartigung.

Dle Hoffadeg der Kesokobes geht aber ooak okak alosr
sndaran Slohtong. Souon luoge vor der deutschen Eriogeercliruog
&0 Americs oprech med von alges dect@oh-smerimunisohen Erieg.
Uae srioperie oo ded asrsten Welbteriag und melote: wis desulws
sacht kmeries zoerat oelce Geschifte uod wird dano 1m glesti-
gen Augsobliox zudohlageso, uond wie de=els wird der Eiptwitt
Americsd la dso Trieg &los Jepde zur Polge babten. In dom oum
vorhepdecen Trlagezustend swivobea Dedtschlogd upd Amevike slakt
z8d puf ceaghoblsaher Galte dea untrlgbarsn Bewels fOr eslos zo
Gugsten dor pololsghen Saahe elolretecde Aecderuog der allgesed-
oen Erlegelags.

Jod gooh eiges. Die Hesghaben sied treus Ackloger der
katholisohaa Kirgha, lhr Tetholiziemue ist sber - god das ba-
doutat ungaheusr viel - getiopel wvoterbact, ocimliah pololsah-
gatholliscok. Desa beate Eeloe pololechen Gottlesdiscetie Biattfip-
dog, ket auf die religidas Eiostellung der Yasohuben oicht den
geriagaten ¥lolfluas. Vergessen wir nicoht, dpss die Yutter ¥arie
®dia ¥Coigle dar Kroge Folege™ war - ood es ino deg Yerseo dar
Palea acah iak. I8t der Katholiziamus der Poleo cebicesel, @6
iat ibr osticosler Glacken io der Religioo vermokert. Upd daber
soigs ihs sus dem oatloosl-religlises Bodeo immer nen sufifes-

oeods Eraft.

o wogluoblish as muoh klisgen mag, mepshe Casobubas sind

boule deg Douokfahen gegealbar frachar als zo polipimaober Zeil.

Im
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Im Barbat 174l wordeo nof sicen dealéchen Emtsrohof
Leate fdr die Tartoffelerole gesusht. Io dar Nsobhbareoboft
wokot sioe Esaghabisaohe Femilie - bekenot doreh ihre redicels
pololagke Eigstellugg - bel dear oekrars SO0hoe feulemazend har-
tmal tzen. Diese solliess belfen Eommen. Des tateo els oatlviich
plabt| Um ous abay lhre Mesht zo beweisen, orschismen drel 3b0h-
ge dieSsr Pemille so elpem Joohenkage im Soootegsogruge saf dem
deatsaken Mﬂmfﬂ:ﬂr:ln. io hersusfordercder Ealtugg, dis
Biods ia dle HUften gestesmb, sz Wohohsus vorbel, und grioatec
bhiboimgk {0 418 Tacatar.

wen dis Teashubes alobt elemel ¥a pololoohss Telt tates.
vor deo Deatschben susspuogen, d a8 mecbheo oie
4o txt . Uod sbsoso vor deo Jobouggesn der Deutmakes. Sslbat
alo slogedeniochter Taschabs betelligl sloh se dissar sus Hass
gaboraces Gemelobelt.

Vieles mlasen sioh deutsahs Meosohen woo dan Easohabes
gafpllen lessen. Aber 18l #2 plobt zum Tell upsars olgeos Sahuld?
Mlagsn dis Yaschubeo oleht freach wardes, wens ols woo deutsshsr
Selte mit lelishter Usod aogafesat werden, wone man ihoes adt
deutsaher Guilmidtigeell sotgegentritt? flas will ols ja flr dan
Daateghtan gewlppes| Wlssen die Kesshubes oloht hoboso, weoo
mso ihoso erzlhlt: 1Bt hebt 500 deutsshes Blut in essra Adern,
aleaa gekirt ibr zu ooe.

fir gommea su oloem deatoshen pjntscosmisser. Tde BAro.
mogesitellien sind darobweg Esbcbubes - dor imtedisger iat ain
Deutdober. Nekben seioen Amtugesobfften muss dieser Doeuisobs
osoh Hosahisdisoates laleten.

Fear slkst bal eloer deutachen Bebirde 1o Deocig? ®io

Eli=
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Ewachuobal Eloso tdobtlgen Sohreac bekommi er.dogh, els sins
Deataghe ace Baloss Helmatdorf, die dort roffllig zo tuo hat, des
Biro batritt. Uebarel frig opriogt et euf, dea Stohl dabel hart
gegao die vasd stossspd, ood meght vor dar Deunteohed mehkrare
tieafe Terbeuguaged. Auf dis Frage der Deutechben, 9k dor Ee-
sghaba slggadeataaht 4al, arbilt sle voo sioem Eeamteon zur Aot-
wart, des sal oleht &0 wightlg.

Hur zwal Mlle, 1o degen Ksachaben gute Glelludgen ar-
hielten. 3ie solleac geolgeo. Uod wes 16t ooo der Deok fir die
sasticdige Bebeodlupg? Hareos forderodes joftveten upd sileTzes
Barvor<ehren der poloisghen Gesippuog. " T o h biam Pao -
1 o (" rief eip Xescbabe dem mit dem Jeutsoben Gruss eiotre-
tapdesn Teshimelsier soblgzegen. -

Hun gebt die deutsshe Guimitigieit ouch napakmal £a
wait. T@ Zoppot bed Dameig worde im voriges Jahr alp poloischer
Mirder gefasst. Ir verriet selogen Conplicen. DMeser hatbte sich
itogare Zeit bted sdper kgesobubisaben 7smilie im Ureise Tartbaus
raratecEl. Tle Tashtoelstar des batraffandes Dorfes meckien bel
dissar "smilie Y¥issochung. Der Tertrecher lag ooah zo Eetl usd
conate sioh slabt mehr soklelidsn. Er zerschlug ein Papgetar ued
flab im Fasd za siner soderen gasahublechen Fenilie, die im
Lleider gab. Dar Terbreaber eotiea. Jedar der Pamilie, dia ihe
so laoge beberbergil, osch der acderec, die 1bo Elelder gegebes
hatte, gesohmb eiwas.

Ist o8 ds eolo vaoder, wecn die Kasghubep sagen, dis Po-
lizel tue ihoeno uiaht-' aed oooh bebeupteg, sie bitie Kaschuaben,
dis varbaftel warden aollten, pn Tage vorher gowsraot? “misfigh-
lioh glogen aloige Kaschubeg geas plitzlioh oagh Pommera usd
cazan osobh alalger Zelt wleder zurlak.
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Per Deulsahe Eabdan o8 @ilak
heate @oieoht mehbhr lulntu.-u. Feilno-
daen gegenolber gulmldtig e2u ossin.
Deauteshlacd wird aiobt ouy voo Qussaren Pedodeo gohmast.
haeh loperbaelb Baloesr GCrTrenszan
1esben HMessoheao, die mit gaoecer
Sesele seloas Hisdesrlege wlosohaeao.
NHiaht umscost worde £3r die Foleso alo besonderes Givetfreabl
gesobaffen. D i e X esesocbuben osiod suauah
Polwpop,.alobt der Geburt, wohl aber
dsr Geslobung o&oh

Ueo 18t bel ons bestrebk, Meopohes =it deutschen Hlut
volegdeuiech zu méghan. Fie iat oo mit dem deutschen Blatsen-
bell bel den Essobubsa? Sioberlieb haben sie im Leufe der Jabr-
banlarte deulsohes Hlat sufgeccamss. Bel eioer Wisohbevilce-
Tong, wie o8 aje ip Wesiproussen immer gegeben bat, wire ea
Ju Blodsige, zu bobsupites, die Keschuben Ritien keio deatsakes
Bluk io ihred idero. Blé io die jJiogwie Zelt heirstelesc ja
shrvergesasnes dedléghe Heostchon io cwsohabischs Psmilien elas.
Hatl dieses dsutsaba Blutl alpe Aebderung des casgbubischan,
slso des alawloohéo HesEohed zur Folge gehebi? Ebsosowsnlpg
wia bel deo Geaboartapolad. Uod deracf coomt o8 - meiper fn-
alabt smob - mo. Iob mireite sioht ab, dess g8 einige Esbohn-
beo gibt, dis pioh rum Deulschium hiogezogen fibleo. 5ie oDoll
man deatsah meshen. Diede Kasshubes habes sloh omch der Risk-
glisdarong Testpreasssos bestlmmb nisht mit &llesr Geuslt vorge-
driogt, um volcadeutdoh zu wearden. Mepsehen, dis aise icoears
Dmatellang vworfelman, e8ich voo Slewsn zum Deutsohen wapdelo,
Zommon ledgsem. Ioh Teooe aipeo Kesohubes, der mus loosrstar

IabE =
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Uebearzeugung segte: "Ich bio zwar Pole, will mbar versuchen,
alo guter Dautsghar zu wardso". Ioh betons ooak alpmely o 8
g1lad aoay weoeolge, d1a wirkliaoh
dedtaéaob wardea wollaeao.,

Etwea hat dsa deutsche Blut bel den FHesohobap doak ba-
wirct. Mao fipdet uater Lhoed mecche voo sablasker Gestmll,
mit blopdsm Tasr uod blases jugen - aber mit poloischer Gesio-
oung. So0ll man dlsas Jeoaohso muf das Aeusssres bla eindent.
Bohaa? Nedal V1 el wilohtlger alses 4daas
AuessrTe jLuosahaeam i1t d1e 1asdcere
Beltuouog! Dis slswlsohs Sesle sotachicd sioh im worl-
Ean Jehrbasdert flr das Foleotum.

ferum rwingl =man Meosaohesa 1o des deutsghes VolkokGr-
par hioein, die olobt hinein wallea? Voo kasghubisaber Seite
wopds barightel, dass 1o gotechafen Polao trots Jeigerung ge-
swungen worden, 1a die Pertel sipsulzetes. 0b des dar
isasren Sthrece dery Purtel zum
Eatzepo 1 at? Joh dedie, die Pertel soll sins dsal-
8zbs Bowsguog 2alo. Tad io "Meln Zampf” les loh, dass der
Mbrer aloe Gomeoisierang dear Foles sblebobt, um den deubtsohen
Volgacirpar nloht =it dramdeam Blat fu verseuchen.

Fihread igh diseas glederachreibe, erfshre ich, deas
mag io gighsier Zeit desa Versuoh aptoroebmen will, die Yasgbn-
ten gewsliosm volesdeutsoh zu mmohen. Jor durchaus Pols blaiben
will, muss sios demeotsprechecds Srelirucg sbgebeo. Iaoh ble
gsspaoot, wils vlsls aschuoban disse Srilliruog sbgeban werdasn,
waps lhoso die Gelegeanheit geboten wird, els Polen 16 der deat.

S9bhap Frook su labaan.
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FEHEQGH AN

1. Promo twmorsonis wiaaneps oblismn Bpodeasno-=jinl-
furainopo prayaluguje kaidej spolooznodei, ktdza
choo L potrafl = nlogo korzyatad,

2, Poaoorsza, ualutek wlalowiaskowago procasu odbywajg=
aago alg v okredlomych warunkach spolecmno=okopo-
piosnyah 1 polityoanyah, W soaomno] miorpe ubza-
cilo vliodbe obllese Eultu¥alse, a jogo alky apo-

dgoEne ulegiy povalnasn catablondu.

5« Stol preod pand zadanle prezywsdconls Foosorsanosm
prgiémndol apodecioe) 1 kulturatwdzasol. Stwazsa
%o dwa gonoralbe problosyi
&/ oytvorsonis sil vowngtramyoh sdolmyoh do wyko=

nania tepo madanlaj
b uzmpakanis oznanis nassege prawa do tworsonia
niarnogo oblicza spoloomno=kulturaloogo.

&, Elosenty rodzise] kultury pomorskie] stosunkowo
najpoinie] zachoualy alg v ludowe] kulturss kaszubs
dklajs S3tgd Eassuby trakitujozy jaks podatamg po=-
moraklogo oircdzonla apoisozno-knliursloegs.Fomlg=
tod jodnnk trzeba, £o spoioossdstwo kaszubakie
posl © soblo ulals aoch konsorvatywogoh, ktdre
atrudnisjn uroshosionie poatgpowych sl spokool=
Byabas

Lntdn, sowet najbogateze kulturn zanlora, o

1lo nle jost roszuijana ¥ walso mowage Do sharm,

b ile nio kontynuujs joj rowolucyjne slly danego

apotoozoadntoe. Hiochgtna lub tylke cbojotoa postawa

voboo postopu LI wynikajgoyeh & nlogo konselmens i

wo wasystkich dniedzinach Soprowadzl do utraty wias=

nogo obllieza spotsozno=inlturalnago. Wiclotysigomne
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rEpame robotnikdw kaazubakioch, intoligomejl mloaz=
kEajgoa] w wigkszyoh mlsatasch § atodsiely kastaiog=
eaj slg w uemalnisah , jui dsid wykesujg dodd Judq
obojptnodd dla knltury kaszubako-pomorsiiej, powo=
dovany joj mbyt nlakim stopales atrakoyjnodels Pro=

caf ton node alg poglgbled, jodall Eultura kRanmuabalg=

peaorsks nle swigkszy pooy preyolaqgania pozest
o wigemonle sig w nurt postopu,
W podniesienic pomiomu twdrazodod,
of cdobyelo nowoozsanyeh drodidin upowssooh=
nlanis kaltury i odd=isiywacis bn spoks=
ozadatuo.

Se Preaysajge piivwoe linle rysujgos] alg juf = choolas

dopioro zalgikone] = odoowy kultury kessubikos
pomorakio] naloiy uwypuklid mastgpujgee punkhy i

o Foldstaws dzialalnedel powinsas byd ludowa kulture
kassubaks wabogacomBn o to olosonky ludowaj kul-

tury inoyeh roegioniw Fomorma, ktdre wyresiy s
kroade tradyojl posorskiej oraz o %o olezanty
laltury ludowe] 1 artystyoane) opiloopolaiclej,
ktdro zostaly lub segg byd preysesjons kulto-
rzo pomorskiojs

% Lultura kassubsko-foscrska nlo =odo popreashad
Ba fromsch ploseisstkowyah, ludowyah, alo ctope
ploso susi =dobywaed sly no forsy wydase, artys=
tyonno. Mio oznsoma to loksowsdonis kultuwy
ludowajs Frgo=z prasaiwnle, oEooscza to dolsse
Joj romwijanie i upevsmocholenis, s Funocomad—
nls podnsszenis jo] nojeybitplojozyeh preojande
do rmgiu knltury artystyoansi.
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o Eultuwe kasaubskoepomorsks pouinna namwig=
egmad do postgpowyah tradyajl pomoralichs.
Obowligakien katdej lultury /i neoki/ jost
mzhognaanis 1 objednianis Syola owas
niatwlania ezlonlekewl wohodtonlo W prEysE-
todd; to oatatnle dotyazy smomegdlmie lite=
ratury 1 oaukl.

Odnowa kultury kessubsko-ponorakic] moie

byd dokonsns pod warubnkies, #o kaltiza %a ologFa pod-
tgpowy, pracdojges relg w kemtaltowaniu stosunidw
apotesEnyah 1 podnsaseniu dwisdomodsl apoleamadatwas

& W stosunini do knltury epdlnopolskio] kultuwa
Esszabako=ponarska nle ma odgrymad roll w jakimkalwiak
sendle podrEgine], toloinej, anl poalikomaj, Trsoba
przyjad mamadg obopilne] twirczej salofnodel, nwynle-
kajgoej so wapdilooty Eulturalnej poscfako-polakio]
i doldisaj wigei padsotvowej. Halefy priy fya dad
siley odpdy pomdwlenios L msdelankowy soparatymm
i astoonos pozryvanis wapdlooty polalo-pomoraklef.

6, T oakiyenlonio spodooszmym 1 ocdredsaenio kalturals
oys Posmorsa aseosegilole wablne zadanlo przypada
Litoraturee 1 oaukom husanjstyosoys, Huslsy Sapow-
pid sobie praws do posaisdania wkanne) like-moatury.
Okrodlany, %o pod pojgolen litoratury posorsile]
rosuslony utwory plsans = oydlg ¥ plormesym
rzgdals & sdblorey pomaralis, lub toorsons w
krggsah tradyajl, kultury L gaysiowvodal posorakie],
plozaleinie od josykas

7+ Frzaprovadsanis dzlatsd wynlkajgoyoh = programa
odrodnonin spolocgne=iulturalooge Fomorsa wymuage
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skuplenia ludzi pragngoych pracowad w tym kierun-

ku L astalenia szozegitowych planéw precy dla
vasyatkich dziefizin.

Gdatsk, 6.5.1956 r.
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Lech Badkowmici

Informacia o dzistalnedel presydium Komitetu Zaloiyoleleklego
irmszenia Hasgubakiego, w Jego imieniu siotone na I Walnym
Zjeidzie w Gdafaku ¥ grudnis 1956 roku

o e e o - - -

Grapm oedb, ktdra wystapiis = inlejatywy uiworzenls Irze
aszenls Easzubskiege, rozpocsglan wotfpne prrygotowmnis w kwiast
niu br. Flersnze zebranie o charakterze organizscyinym Hemi-
tetu Zmiofyoielemkiege odbyio mig dnim 14 pnidziernika br. w
Gdyni. Ha :a'bru-uu tym wykrystalizowsis sig koncepojn masowe)
knszubekie] aFganizacil spoleczio - kulturalnej £ celami ob-
pzernies ekredlonymi w projekoles statutu. FProjekt ten zomink
poprawlony L w cbecoym brimieniu preylety ne nestypnym sabra—
niv Eomitetu w dniu 28 paddziernika br. Sybrane ted wiwczas
precydium Komitetu Zatofyelelskispge w skiadeier prrewsdnicsa-
oy = Lach BEndkowmii, I I'.I.HF:I.'EII"IGGHI.I:IHF = Alskpander Areande,
1T wiceprzewodnlezgey - Henryk takewies, sekretars - Robert
Komkowsaki, skarboik = Alfons Jersceek, ocionkowle = Wincenty
Elainschmidt, Jan Hompaki, Abdon Stryscak, Barnard Szoegany,
Izabella Trojnnowska.

Indanism prezydium byie preeprosadzenis rejestracii Ircze.
sranin i zwolanie walmege zjazdu oraz priygotowanie gruntu w
spoteceetiatwie kmazubskim dla nasze) organizacii. Zadnnis to
w tasadcie E_l:lltlh wykonnne 1 kotdezy mi¢ w doiu deimiejimzym.

Ha okres powstaniam Erzemzenia Knazubekiego proypadiy do-
nionime wydarrenis politysene, ktdre pried narodem polskim
otworeyly nows parapakiywy. Idajac soble mmxy aprawg £ wagl
tych '-jduu:!n.. w ohwlil]l agosytowego preesilenian dnin 21 pné=

deiernika HKomitet Zadotycielmki powzigt 1 cpubikcmnt recolu-
ojg poplerajnon = peinl program polityceny Wisndysiaws Gomulkd
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aras wyrataisas nadeiejs, #& w nowym, radykalnis zmienionych

warunkach spoleczedatws kassubekés zyoks petnls praw obywntel
skich, Byia to deklaracja jsanc okredlajaca stanowisko w wal-
e, ktdra minta sapeawnid Polece suwarennodd 1 wolpodd w budo-
#aniu wiasnege ustroju sasialistyaznedo.

Halaky stwierdeid, 4o inlcjstyws utworzenia Zreenzenia
HKamrubakiego wywolala bywy oddzwiek w mpoiecredatwie kamrube-
kim, ktdre pragnle melsgd rreceywisty, peiny udzial we wezyst-
kicoh dziedsinech tyelm publicenego.

Stosunsk wiadz partyjoyeh 1 administracyinyah do naszej
iniojatywy byl Jak npajbardsie) preyehylny. I sekretars Eomdte.
tu Wolewddekiego Folakie] Zjednoozonsj Fartid REeobotnicead,
towmarcyaz Jézef Mmchno, 1-:-11:-:5-.1‘ nam oatkowity pomoo 1 zaufanis.
W lifagie Egzekutywy KN FPIFH £ dnim 5 listopada czytamy m.in,:

R s Eppalutyws popiera indcimtywy prupy aktywu knsasubakie-
g0 prasuiacese nad powdanism Zrreszenia Hassubeaklemo 1 wdzie-
14 e woazelkis] pomooy w realisacii jege plandw, np.t utworse.
nia cgasspiema keszubskisge, krzewisnis reglonalnej sztuki 4
kultury Fosorea Gdatiskieso, sorganitowania spesjalbegs deda-
fu stnograficeness W Museum Pomorskim w Cdafiaku 1tp.

Epzekutywa uwais jednocsednie, e do jak najpeiniejszs-
ge wdripdu w fysiu apoleceavm 1 Eulturalnysm Wybrzein powinnd
byd preyolagnigol dawni dezislncoze patriotyeznyoh i kultural=
nyeh organizacii, delalajneyoh ne Farmii 4 Kaszubach w okre-
gle preedwofennym i powojennym, a ktdrey spotykali eig dotnd
¢ dyskryminasis,

Epzekutywa uwaia rdenies za siluszne wydobyoie 4 upowszeoh—
nienis tradyoii walk miejmoowe] ludnefed = hitlervowakim okupan-
tem, m.in. w szeregach patrictyeozrne) organirscii partyszano-
kisj "Gryfmy

Frzyjoojne delegasip prezydium Komitetin Zaiotycielakiego
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2

I sekretarz EW PEFR tow.Jdgef Machno ustosunkowal slg posyty-
wnle do przedetawionych wnioskdw i nisktdre = nich an jud re-
Blizowans.

fa pomoc Jjestedmy wdzieceni, & okazane paufanie obowls-
pufe nas de tym bardzie] twirszego, tym bardeiel patrictyce-
nego wyellku w budswaniu wapdlne], szezedliweze)] nii dotad
ojesyeny ludows].

Erzenzenie wifo zomtalo utworzone. Nie trzeba mled #ad-
nyoh siudzed, #s tym samym pokenalidmy judk wezyetkie przess-
kody 1 #e namzge dristanie bgdeie od razu w painl prawldiows
1 skuteczne. Fostawlilidmy soble ambitny 4 trudny ocel: rozbu=-
deenis azerckie] inicjmiywy mpoieczne] dla wasechatronnego
rogweju Easzub 1 powlgzania ioh & tworzeniem aoc)alistyczne)
ojeryeny, orar capewnienie Eamzubom peinego udzisiu w iysin
publicenym Foleki Ludowe].

Flerwazym, najwainiejszym warunkiem powedzenis nasze]
aprawy Jent aktywny, prremydlany udzianl kaddego £ nas w pra-
canch wmapdlne] organizacil, udslak, ktdry wymaga wyzbhyoia aig
oaobletyoh nieshgol, uprsedzed i matyeh zadcisnkowych mmbile-
ji.

Fardgtojoy, #¢ Zrzomzenie Enszubaklie jest plerwazq, maso
wy organizaciy kestubskg. ¥azyaey bgdziemy alig w plej uwosyll
nowyeh form demckratyosnego fyeia. Hissierplpce ewloki zadanis
jui stols przed nami: wybory do Sejmu, uzdrewlenie goopodarki
rolne), przemyatowe] 1 komunmlnmej, uzdrowlenis stosunkdw mip=
dzy ludzmi.

Jeptedmy wapdigoapobrzami. To zobowigzuje najberdzie).

Odpdmy 0. IV.I9TEH
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Frawo tworsenis wisanepge ¢blicza spoleczho-vultaralosgo
preyetuguje vatde] spoleczoodel, widrs ohoe i potrafl = tego
prawa vorsystad. Jest ts praws opdloe, viére Oodls trasi swe] mo-
ay = ¢kolisencdelimch niespreyjajnoyeh dla dane] spolesznodols

Eaptubl w proeszicdol atanowili spoieosiodd zdolang do two-
reenia, Oa sEersoo ln“l’lﬂ!l- podatamie, cdribasge narodu, po-
lna.tijq-uamwu'lrin .mJ.IJ-uu-:I stosuftu do Rarodad polsklegs, Jju
aaréd stowas¥rl do marodu azesvlege. Bleg historil atansgd temn
am preessvodzie powodujpe ostablenis wewngirzne spoisonmodal
:l.-‘“.::u.'bniuj 1 ropahwisnie apéini szerszogo spotecsnelstwa pomdT-
aviego.

Fomdmo tepo Emscubl posastals odrebas apolessnodaly, weapdl
g innymi prupami stalszaymi pemorskimi. Moiom preyisd formalp,
ks Tagzsubi-Fomorzanie staBowin Mi_!m

Faiaking,

Ogy to podwata Jednodd anvody polaviezn? Tav sprawmd atawind
mote tylvo nmojonalista, wtdry pojeolu "oerdd” oadeje woaka 4
estyeng treéd, Hamy preyviady narcddw wicloscionowyoh, pdels 2
wystepulg oawet prupy oarcdowe sdeaydowanie rédne, s jedoay sv
._:l.-hﬂ-jqaé gly na soerze) pojmowansh wepdlooty.

W p-.ﬁ-':ﬂnh ohotu seojalistyommege taviah prayrisdim -Entl.:
azajy dwigszer Hadesiegwi 1 Unuhnliunmjl. gdzlie w ramagh -lli.'l.-
nepe pafstwa lstoleln republivi n.l:rul.nlﬂr. s tavie Chiny, Edmnief
w Jugoglawii utworzens system republiv narodowyah tworssayah
jedns patetws o wapdilael oaswie. LT L

dpowiednies preyviady enajdojemy tavie w pabstwach =aohod-
nish. Wislwva Brytanias, i;:ﬁn nilewdtplivwie w nascych ocozach sta-
nowl okredlons jednosty narcdowc-pafstwowd, svimde gip = Aogli
wiw, Szvotdw L Talijesy¥dw, prey osym Walljozyoy to nardd oslio
wisie adrebay, posiugajsey sif jesyvien celtyo¥im, pogimda)say

bardze starg i bogets walturg, ¥ Sewajearii wystepajs trzy & Da-
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wet ostery oarcdy posiuga)fee slfp edalenay=l Jesyiraml, creasty
jeeyvami afoladdw Sewajearii, = w sumie stancwlijos sserce) ]ﬁjrﬁi
ty narid sswajsarsvi. ' {
Podobae sytphoje obserwojemy w wielu innyeh patistwach, juv
Higzpania = Jjej Eatalofiozyrami i Basiami, osy Selgpim, gdnia
wapsliiy )4 oo sobg dwe narodyr Flasanddw i Tallandw,

Zasndy wapiitiyoln w jednys pafiptwis réényah grap anrodowod-|

i

glowych oy etoicsnyoh sq w possosegiloyoh pafstwsch odmiesnne,
Ogélaie moine powiedcied, fe tam, pdzie panaje bardzie] postepo-
wy patrd), puonje réwaled =lgvaca toleranojs 1 &5 ta tolersmnaim.
Jest ﬂulll.l.;'i.ﬂ arupin)goym. Obesnde jui wygasly, luob wypmaa]d,
tendencie pafiniwobwiroze wirdd malyoh Darodéw, precwsia oato-
aiast tenadsnals do l'.lmp.unil. gl » =igvaze oreanizmy pafigtwowe
wzglednie federacia pafistw, Tym wigvsca stid swobods wewngirs
tyah pafistw = geosie spofepsno-Fultoralnym i tyo wipksze bogma-
two form valtury oparte) o tradyeje i twiéromodd possozegéloyah
narodéw.

le-h.l.n w spoadb azozegilale lt-lll.‘l;i“l.'l i dobdiny stensE oa
stanowisvy wolnodol “ulturslos) nsjmaoisjssyeh cewet Barodéw. I
praviyrl pafiatwowe] 'E-Ilqs'lﬁu. Emdgisowiago dobrse znane af .!'lirl-j.
peiniego possanowanis dla vultury oarcddiw svimdajsoyoh sip Ba to
wielvie padiztwo. Wigkaze omrcdy majs tem odréboe repoblivi,
-.1:.:“.- - motonomiscne obwady. Tiadomo, £e dla Illl'ﬁ:illﬂh grap
etodosnyoh fyjsoyoh w ovresis Tielvie)] REewoluc)i Fagdziernivow
we] = stanis péidsivia asuvowey radsiegey opracowalil alfabst i
Erazatyive, sby Sop1Y w pldmie postupsiwad sig swol g mown 1 aby
igh niepisany dorobe¥r vulturalny shslss® atrealenie w plémie,

Fievtdrzy wygmajs cagtrzetenis, bte Eassubl ad zbyt nlelies
nd, aby mogli dywid Jnunﬁhu'- ;-n!llnh:l sze asbicies odrebacd-
eiowe, Jest to cosywidcle argusent bes fadas] warotdel. daby-

ezanis i Islandezyey, Seby tylvo wymienid te dwa priyriady, =9
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mais] lisznl, = aivt ale wwestionuje ioh prawa do pelne) odrgb-
nodel Aarcdowe)], prey ozym Islandezyoy majq oswst wisane pabat-
wo, ohoolat jest iloh aoiepeine 200,000 lodopidel; = Emazsubiw =
okoko 400. 200,

Treeba rac Jeacese podbredlié, d& rogwatania niniejaze Bla
prowadEs do =nisski o intenojech Aarodowc-patstwowego wyodrgb—
nienia :.":u'n- £ organlema polakiego, oo comywidole nie miaZoby
fadnych podstaw materialnyeh, sprecoiwialoby siy interesom po-
lityazays & takie cdrowsmn rozsgdvowd.

Fie oa natomiant fadnyek preyosyn, anl soraloyoh anil prasna
=ggtrojowyeh; Yiére proemawlalyby :rruu:l.-"rn preyeaanic Eegpzobos
prawa do rorwijania wiasayoh wartodol kulturalnyeh, o swobodne-

E0 kattaktowania swego oblicza spoleczfio=-Fultoraloego. Mwrotoie

sizanny interss narcdo 1 padstwa polakiegs ns chararzes rassub-
f¥o-pomorstrim polepa na tym, aby prawowltym gospodarcom tego
historyemnis srradlonsgo obezaru mmoiliwild swobodos deislanis
ppolecsno-rultoralne w ramaoch istolejnoegs cetroja L Jepo io-
stytunji.

Eevojmisy prawowitego wykorzystania prees npoleozelsiwo fas
szubsko-pomararie slusznle proystopu]deyeh mu uprawaief jest
dotychesasowa postaws dziaiaesy wasztubawo-pomo rsidah, rrorey
camgoe wystqpowali % débris fﬂsminﬂ.:rl 'luj-ﬁln,;rh interrale Engzak

i Pomorza oraz Polski.

Led Badkowshs

qlnu‘.b'h enernw Afbo.
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T possukiwsanie wiadeiwaj dregl

I T ER RN RS TN ER RN O N MR N N N M M M e e e e o R M —

d1a Ersessnneniasa EansubaokieEoe.

—————— - - - ——

JHaferat programene=ideclogioEny na Walmne Zebtranis Organizacy jme
Zorggdu Fowietowego Irsessenia Eoaozubokiego w Chojolecsch = aa
u.l.:l <7 atyemalas 1957r./

L. Gel izssczepis fosabskiege.

Kiedy m listopadale ubleglege reku grups delalsosy ka=
nsubskich wystgpiia & lniojstywg uivorzenis irzesssnia Easpubskis-
g0 = orgacipac)il macews) o charaktergs cpolesczmc=kulturalays =
parysouais oig ootatecmaie po latach garyomy 1 bolesmmyah rezasa=
rowsd reslans motlimedd aktyeimacji nesmege Teglomu.

Ludnodd kasguboka = tak mlejoks,s jeszoss gorss) wiecjaska =
gdopuis w ciggu dwanansty let powgjenmyeh najmeaniej,ce sznacsa
w prakiyoes stows dyskryminacia. tym ssarokim pojgelsm kEryily
oig i krgywdy egdlne i krayw esobinte.¥ iym p#i‘:ﬂll siladeily slg
trudae do maprawy lE:l“-l-ul ayregdeens tysigelestonle) kmlturse
kssmabakisy tak 4 8] Jak i matarislnsj.Delstscss kassubsay,
Etdrmy i byli wespsntniesyd u podejmencnio decysjl dsty-
ezqeyeh regienu,byll brutslals edoumani od mesalklege wpiysu aa
%0 sprawy ,majqoe dla nas dalekosigine mnscsenie.i sprawach
gospedarceych poopoge Teplomm,o pesze) kulturse dushows] 1
materlalne)j decydewall ignoranel ktdr¥ym obee byly tradycjs ludu
kascubskioge i Joge kulturs. =

Fplskl Fafdeliepnik dokenulge preelomm v kyoln calege
paredu,preyosynil sig t-k.;n de utsoersenla Erssszenia Esssubsklege.

pomec ™ okresis orgaanizacjl sresczenls okomaia nam Zgee=
kEutyws E¥ FEIFRE w Cdadpku & jli I peskretarsen Jézafem Mochaa,
W epublikowsnys proes prosg lldels egeekutywy zoalaply sdblals
najbardzie] nabrmmisie protlemy regioou kltﬂthﬂ.‘l.g.

W statusle Zrssssanils Xassubaklesgs cxytemy, s podstamcwym
eslsa arzssgesnls ms byd résbudsenie mmerekie) inlojatyw; spo=
teopns) dla womschstronnego Fesweju Kansabk w spara e poleksy
dr o soajalismu.Gtatut gearsntuje atworzemis 1 doi ka-
smubdkls] marunkds poalasge wigomenls miq % calodd dyels publlomme-
Fo;08 oRmnacza polodenis kreou divaym blgdea 1 wypacEaniem, o=
peinianym ® stosunku do ludnodcl redsimej Kassub,pd cpnacza
ussdlivlenle mam wcssstalecssnls w gyciu opelescenye, gospodarcsym
i kulturaloym na mascdrie = Frimmy = fﬁ'nh_'.'l..ﬂ-hllt sagpennia mam
rogud) mezyetkieh wmartedcl kultury kessubakied.Statut sobowlgeuje
aas do searsenis widrdd ludu keazebekipge zmejezcdel jege kultury
dushowej i meterialmej ores pamiiovwanis de nle).Zgednie mEa
statutam bgdzleay musleli stworayd meoze] micdrisdy keszubakie)
aajlepaze worunkl kesztakoenis oig i1 pelmege rommoju.

Do ealggnigelis paspyobl spopytayoh celdw Lrsscsenis Ka=
szubakis bgdeis dgdyie przes uokazywanis poirseb ® CakFadu als
gospodarasagespotecemege 1 kulturslnege.bgdslemy cpracewywail
anisski 1 opinie oram presdetawiall je mlodsem.Boiciesy imiecjewali
eydswnietes poduiqesns regliononl ksssubskcissu,wdwnisd bgduiemy
ursgdsall kenfersncie neukews,geopodaross 1 kolturalns=-sdelstons.
Bﬂliﬂullplﬂ'l-lll wartodel kulfury kegsmmbekiej przes imprecy
kultura i artyetycane.blatege ted - po delolejomym walmym
sabrasiu na saemeblu E“ili“ﬂ,ll ktdryn wyblerzsmy s podrdd
aajleapexych = nas wiadge ponistows prmecpenia = bgdsiemy ehoiell,
aby m llﬂl] misjscowadal pomataio KEoilo Irsesmenis Keosubskiego,
Etdre dejomoges nam do sbudevwenis legosege dycle,spertege ma
masssj kulturse.Csienkism srsessanla sode byd kKeidy Laszuba
a8 takés kaddy inmy obywstel poalski ktdry realipe)e neses Gols.
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farsgd Cldsny Ersessenis Keozubskilege alsdel sig » Cdadaku
i mental wybramy w dsiu Z2-gos grodnia ebisglege roku.l'reczesdsm Za=
raqdu Gldemego mostal wybreny byly Ecomendan® Kessubeklie] 17=ty=
““1“-1 orgaplessii pertymamcklis) "Qryf Fomorekl" kol.ilskoasndaw
Arapdt.

Ha hlpteryomnye welnye Ljecdsle Delegatde » dale 2 grudmis
ubisgiage roku byjilo nan obecayeh skeieo 500 dalegsatde.® tym
pamiginym dniu mebrail siq prewdeiny seje Kosmibdw.i's rex plarsasy
u deunastu lotach megll =a sebg delole o otwarcie porosmswlisd
i redsid o reglonls kassabekis sterey bojomaliey o polekodd te)
slemi byli partyzancl sped masku czarsego "Oryfs™, litsrsel ka-
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Recenzje i omowienia






Jozef Wlodarski

Olsztyn 1353—-2003, praca zbiorowa
pod redakcja Stanistawa Achremczyka
i Wladystawa Ogrodzinskiego,

Osrodek Badan Naukowych i towarzystwo Naukowe im. Wojciecha
Ketrzynskiego w Olsztynie, Olsztyn 2003, ss. 651 i nlb.

W pigkna tradycje polskich badan nad przeszioscia Olsztyna realizowanych
po 1945 r. juz przez trzy pokolenia historykow, — ktorzy jak pisze w stowie wstep-
nym do recenzowanej ksiazki Prezydent Olsztyna Jerzy Czestaw Matkowski ,,kom-
petencje zawodowe zdobywali w budowanych przez siebie od podstaw olsztyn-
skich instytucjach naukowych” — wpisuje si¢ dzieto, bedace nietypowa monogra-
fia historyczna wydana z okazji jubileuszu 650-lecia miasta. Trudu wydania podjety
si¢ dwie instytucje: Osrodek Badan Naukowych i Towarzystwo Naukowe im.
Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, wielce zastuzone w badaniach przesztosci
Warmii i Mazur. Redakcji monografii bedacej praca zbiorowa podjeli si¢ Stani-
staw Achremczyk i Whadystaw Ogrodzinski — tandem, w ktorym profesjonalizm
i doswiadczenie pozwolilo na stworzenie nowej wizji kolejnej ksiazki o Olsztynie,
wizji, ktora realnie miata odpowiedzie¢ na spoleczne zapotrzebowanie u progu
XXI wieku. Dodajmy, ze wspomniani redaktorzy naukowi maja juz swoje wielkie
zashugi i dokonania w badaniach naukowych, edycji wielu prac historycznych,
tworzeniu §wiadomosci historycznej i co wazne — popularyzacji historii regionu
w réznych srodowiskach. Wspotautorami tej monografii sa historycy znani nie
tylko w regionie, ale i w szeroko rozumianym srodowisku naukowym w kraju i za
granica, reprezentujacy zarowno OBN im. W. Ketrzynskiego jak i mtody, ale prez-
nie si¢ rozwijajacy Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie.

Dotychczasowi recenzenci podkreslali, ze wysitkiem wielu autorow przygo-
towano: ,,wspaniate dzielo — nietypowa monografi¢ historyczna, bogato ilustro-
wang, popularnonaukowa, bez aparatu naukowego, ale rzetelnie udokumentowana.
Szeroka i gruntowna bazg tego dzieta bez trudu poznajemy w trakcie lektury jego
kolejnych czesci, a sprecyzowaé mozemy, korzystajac z obszernej bibliografii,
obejmujacej zrodta archiwalne (rekopismienne) i drukowane (pamigtniki, wspo-
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mnienia, dzienniki urzgdowe, prasa i opracowania naukowe) — w jezyku polskim
i niemieckim'.

Mimo ,,jubileuszowego charakteru” ksiazka zawiera obok wspomnianej wyzej
bibliografii (s. 614-625) takze wykaz zrodet ilustracji (s. 626-627) oraz indeks
0s0b (s. 628-649).

Jozef Borzyszkowski wskazuje w swojej recenzji na ,,nowatorstwo edytor-
skie dzieta”, w ktorym ilustracje stanowia 1/3 objgtosci i stanowia o walorach
poznawczych dzieta®. Zdaniem recenzenta ilustracje sprawiaja, ze dzieto-synteza
wybitnie historyczne i w petni naukowe staje si¢ czytelne i interesujace takze dla
mniej przygotowanego czytelnika. Ksigzka prezentuje dwa nurty narracji autor-
skiej — niejako rownoleglej — stowna i w postaci ilustracji. Oczywiscie wypada
sig¢ jak najbardziej zgodzi¢, ale nalezy dodac¢, zZe ilustracja (jak wspomniano bogata
1 w roznorodnej postaci) znakomicie ulatwia percepcjg tresci stownej. Rzecz ma
glebszy chyba podtekst, o czym sygnalizowatem na poczatku mojej wypowiedzi,
piszac o nowej wizji monografii Olsztyna, ktora ma odpowiedzie¢ na realne zapo-
trzebowanie spoteczne u progu XXI wieku. Transformacji bowiem ulega cywili-
zacja i kultura stowa drukowanego na rzecz cywilizacji i kultury obrazu zwigza-
nej z mtodym pokoleniem, ktore zyje w dobie ,,szumu informacyjnego”, spowo-
dowanego przez elektroniczne nosniki informacji, co zmusza wobec ogromnych
ilosci informacji do jej zsyntetyzowania, uporzadkowania i oczywiscie odpowied-
niego skojarzenia najcze$ciej wlasnie z obrazem. Myslg, ze fenomen (nie waham
sig uzy¢ tego okreslenia) omawianej ksiazki polega na tym, iz zar6wno redaktorzy
naukowi, jak i autorzy wzigli pod uwage powyzsze tendencje i stworzyli dzieto na
miar¢ wyzwan XXI stulecia.

Autor wstegpu Stanistaw Achremczyk o tym przemys$lanym gleboko zamie-
rzeniu pisze tak: ,llustracje, ktorych w ksiazce jest sporo, nie tylko obrazuja
i odzwierciedlajq tekst, ale go uzupehiaja. Jest to ksiazka pod tym wzgledem
nowatorska”. W sumie redaktorzy i autorzy calym swoim dzietem przekonuja do
tego rozwiazania, a ksiggarze twierdza, ze ksiazka cieszy si¢ duzym zaintereso-
waniem kupujacych ja potencjalnych czytelnikow.

We wstepie Stanistaw Achremczyk omowit rzetelnie stan badan nad prze-
szto$ciag Olsztyna, zwracajac uwagg, ze ksiazka w uktadzie chronologicznym
i problemowym ukazuje dzieje miasta od pradziejow po rok 2003 (s. 8). Redaktorzy
uszanowali styl pisarski kazdego z autorow, ujecie dziejow, autonomig tekstow
i chyba postapili jak najbardziej stusznie, bo czytelnik rzeczywiscie otrzymuje
tekst zréznicowany pod wzglgdem narracyjnym z roztozonymi akcentami na rézne
problemy i wydarzenia — za$ ocena nalezy do czytelnikow i recenzentow. Brak
recenzenta wydawniczego przy tak znamienitym zespole autorskim i redakcyj-

' Por. recenzjg J. Borzyszkowskiego zamieszczona w: Echa przesziosci, t. V, Uniwersytet War-

minsko-Mazurski w Olsztynie 2006, s. 465.

2 Tamze, s. 468.
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nym moze si¢ wydac usprawiedliwiony — jednakze uwzglednienie go dodatoby
ksiazce splendoru.

Uktad pracy przedstawia spis treSci — poszczegdlne czgsci tej najnowszej
syntezy — monografii Olsztyna maja okreslony cigzar gatunkowy i objgtos¢ przy-
pisana do poszczegolnych autoréw. Dzieje miasta zostaty przedstawione bowiem
»tradycyjnie” w uktadzie chronologiczno-rzeczowym (problemowym) i jak wspo-
mniano wyzej, kazda z czgsci ma swoja historyczno-autorska specyfike. Ksiazke
otwieraja Pradzieje Olsztyna opracowane przez Hanng i Adama Mackiewiczow
(s. 10-27), z uwzglednieniem wynikéw badan archeologicznych. Autorzy obej-
muja swoimi dociekaniami zarowno wyniki badan archeologicznych na Starym
Miescie (wskazujac na przetomowe momenty w powojennych dziejach archeologii
Olsztyna), jak w szerszej okolicy — opisujac znaleziska gtownie z okresu $rednio-
wiecza. Z opisem narracyjnym dobrze korelujq liczne czarno-biale i kolorowe
fotografie utatwiajac percepcjeg tresci.

Kolejny rozdziat Olsztyn sredniowieczny do 1466 r. (s. 28-73) przedstawia
Jerzy Sikorski, zwracajac uwagg na sytuacj¢ polityczna Prus przed zatozeniem
Olsztyna, w tym na utworzenie diecezji warminskiej i kolonizacjg biskupiej War-
mii, oraz na przywilej lokacyjny, ktory byt potwierdzeniem istniejacej rzeczywi-
stosci. Zarowno publikacja przywileju lokacyjnego Olsztynaz 31 X 1353 w jezy-
ku polskim, jak i obszerny wysoce kompetentny komentarz objasniajacy sa zabie-
giem jak najbardziej korzystnym zaréwno dla toku narracyjnego, jak i dla
,Wyrobienia” historycznego czytelnika. Powyzsze uwagi nalezy odnie$¢ takze do
prezentowanego w roznych wersjach herbu miasta (s. 54-55), przy czym charak-
terystyczne bylo nie tylko dla Olsztyna, ale i dla tych miast warminskich, ktére
byty osrodkami wladzy kapitulnej czy biskupiej, ze samorzady miejskie byty nie-
mal catkowicie podporzadkowane panom zwierzchnim. Na s. 57-67 zaprezento-
wane zostaty walory obronne $redniowiecznego Olsztyna — dodatnig strona tego
podrozdziatu, obok tekstu prezentujacego aktualny stan badan, jest starannie do-
brana ikonografia.

Kolejna czg$¢ pracy (przyjeto dla ksiazki oryginalna konwencje¢ polegajaca
na nienumerowaniu kolejnych rozdziatdéw — czg$ci pracy) poswigcona dziejom
Olsztyna w latach 1466—1772 zostala opracowana przez Stanistawa Archemczyka.
Czytelnik moze przesledzi¢ losy miasta w czasach wojen polsko-krzyzackich,
a po prawie stuletniej przerwie juz w XVII wieku wojen polsko-szwedzkich, na-
stepnie w XVIII wieku okupacji szwedzkich i rosyjskich oraz szereg perturbacji,
jakie przechodzita Warmia w burzliwym okresie nowozytnym, a wraz z nia Olsztyn.
W tej czesci pracy nalezatoby zwrdci¢ uwagg na drobne niescistosci i biedy dru-
karskie, np. s. 80 rozejm w Sztumskiej Wsi z 1635 1. zostal zawarty na 26,5 roku
i konczyl sig w 1661 r.; s. 82 bitwa pod Warszawa miata miejsce 28-30 lipca 1656 1.
Byt to okres arcyciekawy w wydarzenia; zakonczony zajeciem Warmii w 1772 1.
przez Prusy Fryderyka II Hohenzollerna. W recenzji autorstwa Jozefa Borzysz-
kowskiego zostato zadane pytanie: ,,czy stusznie do Warmii zostat zaliczony Elblag
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i Malbork?”” Odpowiedz zawarta jest w tekscie (s. 83): ,,Pod koniec czerwca (1704 r.
J.T.W.) armia szwedzka opuscita Warmig, pozostawiajac garnizony w Elblagu
i Malborku. Garnizon elblaski liczacy okoto dwoch tysigcy zohierzy miat Sciagac
kontrybucje z Warmii”. Stanistaw Achremczyk w swoim wywodzie narracyjnym,
notabene bardzo zywym i plastycznym, opartym na solidnej bazie Zrédlowej, nie
,»zalicza” Elblaga i Malborka do Warmii — wskazuje jedynie na fakt, iz garnizony
szwedzkie stacjonujace w wyzej wymienionych miastach sciagaty z Warmii kontry-
bucje pieni¢zne i w naturaliach. Niektamany podziw budza fragmenty po§wigcone
funkcjonowaniu samorzadu miejskiego w Olsztynie, elitom miejskim i wazniej-
szym urz¢dnikom (s. 86-105). W tok narracji umiejetnie zostaly wkomponowane
dokonania biskupow i kanonikow warminskich, ktore mialy wptyw na admini-
strowanie miastem i na jego rozwoj gospodarczy. Rownie kompetentnie i barwnie
zostato przedstawione zycie codzienne kapitulnego Olsztyna (s. 105-134), nad
ktérym dominowat potozony nad Lyna zamek bgdacy siedziba kanonika admini-
stratora komornictwa olsztynskiego. Plastyczna narracja, wsparta dobra znajo-
moscig zrodel, znakomicie uzupehia dotychczasowe ustalenia Andrzeja Wakara,
ktorego drugie, poprawione i poszerzone wydanie tomu pierwszego trzytomowe;j
monografii zbiorowej Olsztyna ukazato si¢ w 1997 1.

Autorzy wydanych w latach dziewigédziesiatych XX wieku monografii miast
Warmii i Mazur, szczego6lnie tych, gdzie etnos polski i polskie wptywy jezykowe
byty widoczne (np. w miastach potudniowej Warmii), czasami starali sig ta tema-
tyke pomija¢ lub traktowa¢ marginalnie, by nie narazi¢ si¢ na zarzuty o tresci
nacjonalistycznej czy metodologicznej, wiazace si¢ z tzw. pisarstwem historycz-
nym w stylu ,,minionej epoki”. Autor czgsci nowozytnej dziejow Olsztyna nie
unika dyskusji na ten temat, wskazujac, ze w miastach warminskich w okresie
sredniowiecza i nowozytnym takze obowigzywaty prawa zabraniajace dopusz-
czania tych, ktorzy mowili po prusku czy po polsku do prawa miejskiego, ktore
stanowilo podstawe dla samorealizacji zyciowej, prowadzenia dzialalnosci rze-
mieslniczo-handlowej, udzialu we wladzach miejskich. Zasady te zostaly mocno
nadwergzone w okresie po ostatniej wojnie polsko-krzyzackiej (1519-1525), gdy
wskutek zniszczen i depopulacji na Warmig przybyli osadnicy z pobliskiego Ma-
zowsza i innych dzielnic Polski. Juz w drugiej potowie XVI wieku jezyk polski
obok jezyka niemieckiego stat si¢ jgzykiem urzedowym i ko$cielnym. W recenzo-
wanej ksigzce znajdziemy liczne tego stanu rzeczy przyktady — zaro6wno historio-
grafia niemiecka, jak i polska uwazaja, ze polonizacja poludniowej Warmii do
potowy XVII stulecia siggneta linii Dobrego Miasta — szczeg6lna rolg w tym pro-
cesie odgrywat Olsztyn (s. 110-112).

Mieszczanie olsztynscy utrzymywali sig¢ w przewazajacej czgsci z pracy na
roli, zaledwie trzecia ich czg$¢ z rzemiosta i handlu, stad waznym czynnikiem
regulujacym zycie codzienne byt czas pracy, przy czym nalezato $cisle przestrzegac
postanowienia wilkierza, by ,,dzien §wigty Swigci¢”. Wbrew temu, co si¢ pisato
nt. rozruchow czeladniczych i buntdw, by takze poniedziatek byt dniem wolnym
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od pracy (tzw. blaue Montag), to dowiadujemy si¢ z narracji tekstu, ze na Warmii
do 1642 r. $wigtowano w ciagu roku az okoto 100 dni (s. 113). Dopiero w potowie
XVII wieku liczbg dni $wiatecznych znacznie zmniejszono, inna sprawa to czas
pracy (latem 12—-14, zima 10-12 godzin). Olsztynianie takze lubili si¢ bawié
i zycie miejskie mimo surowosci zarzadzen kierowato si¢ wlasnymi prawami,
a wizytatorzy koscielni i administracyjni czgsto wskazywali w swoich protoko-
tach, ze bractwa zarowno koscielne, jak i korporacje §wieckie ,,bardziej sa znane
w miescie z picia piwa niz poboznosci” (s. 114).

Strony poswigcone zyciu codziennemu Olsztyna dotykaja wielu jego aspek-
tow, wsparte solidng baza zrodlowa przetransponowana na znakomita polszczyzng,
komunikuja czytelnika z przeszto$cia (ta mniej znang!) i koresponduja migdzy
soba, dzigki temu zabiegowi mamy przedstawiony dynamiczny ,,zywy obraz” hi-
storii miasta.

Na biskupiej Warmii do 1772 r. szczegdlna rolg odgrywat Kosciot katolicki,
ktory opart sig¢ pradom reformacyjnym, a w Zyciu spotecznos$ci miejskiej zawsze
pemit w tym okresie wazna rolg poprzez parafie, szkoty, fundacje, bractwa religij-
ne i inne instytucje (np. szpitale). Mieszczanie olsztynscy dzigki fundacjom byli
obecni nie tylko wsrdd studentow braniewskiego Kolegium, ale w innych wioda-
cych osrodkach akademickich Rzeczypospolitej (s. 141-145).

Najobszerniejszy rozdziat Olszeyn w latach 1772—1918 (s. 146-291) jest dzie-
fem zespotu autorskiego, w ktorym polityczne dzieje Olsztyna, jego ustrdj i samo-
rzad w XIX wieku przedstawit Janusz Jasinski. Autor — znawca dziejow XIX-
-wiecznej Warmii swoje wysoce kompetentne rozwazania konczy podrozdziatem:
Od Olsztyna polsko-niemieckiego do niemiecko-polskiego (s. 197-224), ukazujac
skomplikowane relacje migdzy dwoma etnosami polskim i niemieckim, ze szcze-
golnym uwzglednieniem swoiscie rozumianego ,,patriotyzmu warminskiego”, kto-
rego kwintesencja wyrazona w programie ,,Gazety Olsztynskiej” nakazywala etno-
sowi polskiemu ,,uznanie Polski za najwyzsze dobro” (s. 224).

Kolejne czgsci omawianego rozdzialu poswigcone ruchowi polskiemu, lud-
nosci zydowskiej oraz kulturze i gospodarce Olsztyna przed 1914 r. opracowat
Jan Chlosta. Rozwdj oswiaty szkolnej, opieke medyczna, szpitalnictwo i zycie
koscielno-religijne katolikow olsztynskich przedstawil Andrzej Kopiczko. Z kolei
Grzegorz Jasinski zaprezentowat Kosciot ewangelicki w XIX-wiecznym Olsztynie
i losy miasta w okresie [ wojny swiatowej (1914-1918). Kazda z przedstawionych
czg$ci wnosi swoj niepowtarzalny wktad w nowe spojrzenie na szeroko rozumiane
dzieje miasta w XIX wieku, kiedy to Olsztyn stopniowo przeksztalcat si¢ z pro-
wincjonalnego, warminskiego miasteczka w duzy, nowoczesny osrodek miejski
stanowiacy swoiste centrum gospodarcze i kulturalne potudniowej Warmii. Réwnie
wazne sg ponadczasowe przestania, szczegélnie te dotyczace organizacji zycia
spotecznego, religijnego i kultury, ktore moga by¢ wspotczesnie cickawym mate-
riatem do przemyslen dla samorzadu i organizacji lokalnych. Wywazone proporcje
w prezentacji problematyki religijnej i narodowos$ciowej w dziejach miasta,
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w tym relacji migdzy Kos$ciotami katolickim i ewangelickim oraz wzajemnych
relacji polsko-niemieckich w okresie aktywnego rozwoju réznych form germani-
zacyjnej polityki wtadz prusko-niemieckiego panstwa na Warmii — stanowi o nie-
przemijajacych walorach tego dzieta.

Kolejny duzy fragment monografii Olsztyn w latach 1918—1945 (s. 292-401)
zostal opracowany przez Wojciecha Wrzesinskiego. Na uwage zastuguje w szero-
kim zakresie ujgta problematyka ,,olsztynskiej rewolucji niemieckiej 1918 r.”.
Rady Zohiersko-Robotnicze zlikwidowano w czerwcu 1919 r. na podstawie de-
cyzji wladz komunalnych. Zagrozenie ze strony polskiej zwigzane z decyzjami
plebiscytowymi cementowato jedno$¢ sit niemieckich dotad podzielonych ide-
owo 1 politycznie. Dlatego tez autor stosunkowo duzo miejsca poswigca akcji
plebiscytowej w Olsztynie, na Warmii i Mazurach, wskazujac na przyczyny nie-
powodzen i klgski w glosowaniu 11 lipca 1920 r. (s. 300-323). Roéwnie kompe-
tentnie zostaly przedstawione dzieje miasta w Republice Weimarskiej i po 1933 1.
pod rzadami narodowych socjalistow. Na szczegdlng uwage zastuguja opisy he-
roicznej walki olsztynskich Polakow z hitleryzmem, za co wielu z nich zaptacito
najwyzsza ceng. Syntetycznie ujgty zostat okres II wojny §wiatowe;j (s. 390-401).

Przed bodajze najtrudniejszymi wyzwaniami stangli autorzy dwoch ostatnich
rozdziatow, omawiajacych dzieje Olsztyna w okresie Polski Ludowe;j i III Rze-
czypospolitej. Ogolnonarodowa dyskusja nad ocena tych dwoch okresow histo-
rycznych trwa nadal i jest przedmiotem rozlicznych kontrowersji, stanowi punkt
odniesienia takze w niedawno ogloszonej IV Rzeczypospolitej. W prezentowane;j
monografii Bohdan Lukaszewicz przedstawia rozdzial Olsztyn w Polsce Ludowej
1945-1989 (s. 402-511). Punktem wyjsciowym jest rok 1945 i ofensywa zimowa
(styczniowa) Armii Czerwonej, w wyniku ktorej 22 stycznia krasnoarmiejcy zdo-
byli Olsztyn, a fakt ten uczczono w Moskwie, oddajac 20 salw artyleryjskich z 24
dzial. Niestety, kataklizm dotknat Olsztyn po zajgciu miasta przez wojska rosyj-
skie, dotknat podobnie jak to wkrotce stato si¢ z innymi miastami na tym terenie
zgodnie z zasada szto eto za woina kogda Giermanja nie gorejet. Zniszczono 1040
budynkow, tj. 30 proc. zabudowy miejskiej, zabito wielu ludzi, czgs$¢ z tych, co
przezyli, wywieziono w gltab ZSRR. Z zohierskimi ,,pohulankami” z trudem
radzily sobie sowieckie wojska wewngtrzne (NKWD). Warto pamigta¢ o tym
swoistym bilansie otwarcia, kiedy dzi$ niektore organizacje tzw. wypedzonych
w RFN mowia o ,,eksploatacji niemieckiej infrastruktury mieszkaniowej i prze-
mystowej przez Polakow (przez okres bez mata pot wieku)”.

Bohdan Lukaszewicz interesujaco prezentuje lata zmagan o ksztatt nowego
ustroju, kolejno przedstawia lata stalinizmu, okres popazdziernikowej ,,odnowy”
1 nadziei z nig zwiazanych, malq stabilizacj¢ i rozczarowania epoka gierkowska az
po szesnascie miesigcy ,,Solidarnosci”. Bardzo trudnym wyzwaniem byt dla autora
okres stanu wojennego i lata powolnego upadku ustroju socjalistycznego do 1989 .

Wielu wspoélczesnie zyjacych olsztynian réznie ocenia ten okres, ktory byt
czasem dziecinstwa, mtodosci lub zycia dorostego. Poszczegdlne pokolenia war-
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tosciuja i oceniajg ostatnie dwie dekady ustroju socjalistycznego w zaleznosci od
wieku, 6wczesnej sytuacji materialnej i pogladéw politycznych. Autor nie miat tu
rzeczywiscie latwego zadania, ale nalezy podkresli¢, ze staral si¢ zachowac dy-
stans do opisywanych wydarzen, bezstronnos$¢ i obiektywizm jak na historyka-
-profesjonaliste przystato.

Na ile udato mu si¢ zblizy¢ do ideatu obiektywnego obrazu dziejow miasta —
trudno powiedzie¢. Odpowiedza na to pytanie jego koledzy specjalisci z historii
najnowszej i sami mieszkancy Olsztyna. Podobno ideatu nie sposob osiagnac albo
posias¢, jedynie mozna si¢ do niego zblizy¢, mam nadziej¢ iz sami olsztynianie
tak zréznicowani w swoich postawach, pogladach i ocenach (nie mniej niz. .. sami
historycy) pozytywnie ocenig ta wyjatkowo trudng probe zblizenia si¢ do idealu
obiektywnej prezentacji stosunkowo nieodleglej przesztosci.

Kolejny rozdziat opracowany przez Witolda Gieszczynskiego zostal zatytu-
towany Olsztyn w Il Rzeczypospolitej (s. 512-531) i z racji sposobu przedstawia-
nia wspolczesnos$ci moze wzbudzac kontrowersje wsrdd olsztynian. W jego sktad
wchodza podrozdziaty: Przemiany polityczne 1989 roku; Pobyt Ojca Swietego
Jana Pawta II w stolicy Warmii; Zycie polityczne oraz dzieh powszedni olszty-
nian; Honorowi obywatele miasta Olsztyna; Uniwersytet Warminsko-Mazurski;
Nauka, kultura, sport; Jubileusz 650-lecia Olsztyna.

Rozdzial ten odbiega od dotychczas prezentowanych czgsci charakteryzuja-
cych si¢ pogliebiona synteza — analiza przesztosci, na rzecz pozbawienia go (co
zrozumiale) elementu dystansu historycznego. Czytelnik moze odczu¢ pewien
niedosyt, gdy chodzi o oceny badZz wartosciowanie, w zamian ma do czynienia
znadmiarem $ladéw oddziatywania emocji, poczuciem niezwyktosci zdarzen, spe-
cyfika sukcesu transformacji ustrojowej i gospodarczej — mimo wskazywania na
porazki, problemy, konflikty stosunkowo duzej aglomeracji miejskiej funkcjonu-
jacej w przelomowym okresie. Swoisty wydzwigk ,,promocyjno-dzigkczynny” maja
zamieszczone w tym rozdziale ilustracje przedstawiajace prezydentow, honoro-
wych obywateli Olsztyna, urzednikow miasta i radnych — nie mogto zabraknac¢
olsztynian pozujacych do ,,rodzinnej” fotografii. By¢ moze niezaleznie od woli
redaktorow w doborze tego materiatu sporo do powiedzenia miata aktualna rzeczy-
wisto$¢ i mentalnos$¢ ,,0jcow miasta”, sktonnych do prezentacji siebie i swoich doko-
nan, tym samym potraktowania monografii jako okazji do ,,uwiecznienia” swoich
»ikon”. Fakt jest jednakze oczywisty jeden, ze reforma samorzadowa w trzeciej RP
byta jedna z najbardziej udanych. Zapewne ten rozdziat zgodnie z niepisana tra-
dycja musial przybra¢ taki kronikarsko-promocyjno-jubileuszowy charakter, by¢
moze wielu mieszkancéw miasta, ktorzy przezywaja réznego rodzaju trudnosci
na co dzien bedzie rozczarowanych tym obrazem szczgs§liwej uniwersyteckiej
warminsko-mazurskiej metropolii, dlatego tez potrzeba dystansu, by kolejne prace
historykow i socjologow zweryfikowaly opinie i sady W. Gieszczynskiego.

Jubileuszowy obraz Olsztyna zwienczaja w recenzowanej pracy dwa ostatnie
rozdzialy rézniace si¢ charakterem przekazywanych tresci. Pierwszy to cenne
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i starannie opracowanie Jerzego Sikorskiego: Rozwoj przestrzenny miasta (s. 534-
-599), ukazujace na tle historycznym zmiany w zabudowie miasta i przedmiesc.
Drugi — ostatni rozdziat to Olsztynskie nekropolie (s. 600-613) Janusza Jasinskiego
—réwnie wazny, cenny i ciekawy, przedstawiajacy dzieje okoto 20 nekropolii, ktore
funkcjonowaty badz funkcjonuja nadal i petnia wazna rol¢ w ksztattowaniu toz-
samosci mieszkancow miasta. Autor pisze, ze ,,dzisiejsi mieszkancy Olsztyna sa
$wiadomi, ze w ich miescie, znajduje si¢ kilka cmentarzy, wérod nich dawne juz
historyczne. Natomiast zapewne niewielu potrafi wymieni¢ wszystkie niegdys
istniejace, ktore zanikty z jednej strony w sposob naturalny, ale takze w wyniku
nadawania wigkszej rangi potrzebom komunalnym, badz wskutek ztej woli wtadz
i spoteczenstwa” (s. 600). Obok cmentarzy komunalnych i katolickich zostaty
opisane cmentarze ewangelickie, zydowskie, wojskowe, przyszpitalne, zadzumio-
nych, o ktérych pamig¢ sprzyja umacnianiu uniwersalnych wartosci $wiata chrze-
scijanskiej Europy.

Ksiazke zamyka bogata bibliografia wykorzystanych przez autoréw zrodet
archiwalnych r¢kopi$miennych, drukowanych, pamigtnikow i wspomnien, dru-
kéw urzedowych i prasy oraz opracowan (s. 612-625). Osobno zamieszczono wykaz
zrodet ilustracji (s. 626-627), co jest wazne w pozycji, gdzie ilustracje zajmuja
ponad 1/3 objgtosci, a wiele z nich jest publikowanych po raz pierwszy. Jak przy-
stato na profesjonalne wydanie ,,poruszanie” si¢ po nim utatwia indeks osob, co
umozliwia wykorzystanie monografii dla potrzeb naukowych i dydaktycznych
przez studentow i mtodziez szkolna.

Jubileuszowa monografia Olsztyn 1353-2003 jest niewatpliwie dzietem wzor-
cowym, odpowiadajacym wymogom wspodiczesnosci, na ktorym zapewne beda
si¢ wzorowac autorzy przysztych monografii miast nie tylko Warmii i Mazur.
Mamy zatem do czynienia z ksiazka udana, mimo Ze jako praca zbiorowa niosta
ze soba ryzyko dominacji indywidualnych znamion autorskich w poszczego6lnych
fragmentach. Wielka zastuga redaktorow jest dokonanie tego, iz mimo skupienia
wielkich indywidualnosci autorskich ksiazka wyroznia sig jednolitym charakterem
narracji i formy. Jak podkreslono juz wcze$niej, mocna strong jubileuszowego dzieta
jest strona edytorska, w tym szata ilustracyjno-graficzna. Kazdy fragment omawia-
nej ksiazki ma swoj wlasny, oryginalny uktad wewngtrzny i merytoryczny, a ilustra-
cje i fotografie stanowig integralng czg$¢ narracji autorow omawianego dziela.

Recenzowana monografia ma takze swoje nieliczne stabosci, niektore deli-
katnie podkreslatem, jednakze nie sposob zaprzeczy¢, ze stanowi ona wyjatkowo
udane dzieto jubileuszowe. Jest to takze w duzej mierze zasluga najwigkszego
na Pomorzu Wschodnim Osrodka Badan Naukowych i Towarzystwa Naukowego
im. Wojciecha Ketrzynskiego, wspieranego przez centralg oraz samorzady Olsztyna
1 Warmii i Mazur. Najnowsza monografia Olsztyna pigknie si¢ wpisuje w dotych-
czasowe dokonania olsztyniskiego srodowiska historycznego i jego przyjaciot
w kraju zajmujacych si¢ dziejami Warmii i Mazur, za§ sama publikacja odpowiada
europejskim standardom w zakresie edytorstwa.



Jozef Borzyszkowski

Tomasz Slepowronski, Polska i wschodnio-
niemiecka historiografia Pomorza Zachodniego
(1945—1970). Instytucje — koncepcje — badania,

wyd. ZAPOL, Szczecin 2008, ss. 555,
ISBN 978-83-751811-1-1

Wielka synteza dziejoéw Pomorza — Historia Pomorza, realizowana wedtug
koncepcji prof. Gerarda Labudy — jest nadal dzietem in statu nascendii. Dotychczas
ukazaty sig cztery tomy, z ktérych trzy pierwsze zredagowat G. Labuda, a czwarty
prof. Stanistaw Salmonowicz. Od lat w przygotowaniu sa kolejne tomy, poswig-
cone najnowszym dziejom naszego europejskiego regionu. To niby wolne tempo
powstania kolejnych toméw, w ktérych z reguty na poczatku znajdujemy prezen-
tacje stanu badan, wynika miedzy innymi z faktu, iz podjete przed poétwieczem
dzieto syntezy wymaga zwykle, obok szerokich poszukiwan bibliograficznych,
jednoczesnych badan monograficznych. Te pierwsze w odniesieniu do trzeciej
¢wierci XX wieku utatwia prezentowana tu monografia.

Ksiazka T. Slepowronskiego stanowi pewne nowum w dziejopisarstwie po-
morskim. Po raz pierwszy w tak szerokim zakresie i tak konsekwentnie zanalizo-
wano jednocze$nie dziejopisarstwo polskie i niemieckie, dotyczace zachodniej
czesci Wielkiego Pomorza, jego czastki funkcjonujacej przez wieki jako samo-
dzielny organizm panstwowy, a potem do 1945 roku w ramach panstwa niemiec-
kiego jako jego prowincja Pommern. Po 1945 roku znalazta si¢ ona w granicach
dwoch panstw — Polski i NRD, przy czym po stronie polskiej znalazt si¢ stoteczny
Szczecin, a po niemieckiej uniwersytecka Gryfia (Greifswald).

Autor omawianego dzieta w rozbudowanym Wistepie jego cele prezentuje
stowami:

,»Ogolnym celem pracy jest przedstawienie (od)budowy $rodowiska i rozwoju
nauki historycznej na catym historycznym Pomorzu Zachodnim. (W granicach
bytej Prowinz Pommern). Przedmiotem badan bedzie [a moze jest, byta? — J.B.]
nauka historyczna w Szczecinie, Stupsku, Gryfii (Greifswaldzie) i Stralsundzie
(Strzalowie), rozumiana jako dzieje instytucji i §rodowisk oraz tworzacych je
i dziatajacych w nich ludzi, powstate koncepcje badawcze zardwno na poziomie
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centralnym, jak i na ptaszczyznie regionalnej oraz wytworzony przez nie dorobek
naukowy (wytwory dziatalnos$ci historykéw, produkcja dziejopisarstwa) i popu-
larnonaukowy, ukazywanych na szerokiej panoramie ich powiazan z ideologia
i obowiazujacymi pradami naukowymi, aktualnie panujaca polityke naukowa,
polityka niemiecka panstwa polskiego i polska polityka NRD. Przedmiot badan
—nauka historyczna w Szczecinie, Stupsku, Gryfii i Strzalowie — ukazany zostata
w ujeciu dynamicznym, na tle ewolucji polityki naukowej PRL i NRD. Poza ana-
lizg samej historiografii, instytucji badawczych i zespotow ludzkich oraz podejmo-
wanych przez nich proceséw decyzyjnych, odnosi si¢ to takze do wspomniane;j
polityki naukowej obu krajow, ktora autor analizowal, zwracajac uwage zar6wno
na roznice, jak i podobienstwa w niej wystepujace. Na wstepie nalezy zauwazy¢,
ze jedna z najistotniejszych cech odrézniajacych od samego poczatku niemiec-
kich i polskich pomorzoznawcdéw byt Uniwersytet, ktory pozostat po stronie nie-
mieckiej. Podobienstwa polegaty jednak na znacznym wptywie srodowisk muze-
alno-archiwalnych na ksztatt zycia naukowego, cho¢ wydaje sig, ze z racji braku
uniwersytetu, niepordéwnywalnie wazniejszy byt on po polskiej stronie Pomorza”
(s. 20-21).

Ten przydtugi moze cytat sygnalizuje nie tylko cele badan autora — zawarto$¢
jego cennego dziela, a i styl dziejopisarstwa mtodego historyka, ucznia prof. Wto-
dzimierza Stgpinskiego. Prezentowana publikacja powstata bowiem jako rozprawa
doktorska na jego seminarium. Jej nieco barokowy jezyk daleki jest od prostoty,
ale nieraz i klarownosci, jakiej oczekujemy w dzietach nie tylko mtodych badaczy —
adeptow historii. Autor moze nazbyt szeroko i nadto wszechstronnie we Wistepie
probowat przedstawi¢ swoje badania, uzasadni¢ przekonujaco cezury chronolo-
giczne dzieta, jego chronologiczno-rzeczowy uktad — konstrukcje ksiazki ztozo-
nej z czterech rozdzialow. Ich tytuly zdradzaja zawarto$¢ dzieta: Roz. I: Miejsce
zachodniopomorskiej historiografii w badaniach naukowych Niemcow i Polakow
przed 1945 r; Roz. 11 Polskie i niemieckie pomorzoznastwo oraz zachodniopo-
morska historiografia w okresie konceptualizacji badan (1945-1955/56); Roz. I11:
Powstanie, przemiany i rozwoj historiografii i czasopismiennictwa miedzy Gry-
fia, Szczecinem a Stupskiem (1955—1970); Roz. IV: Nawiqzanie i rozwoj wspot-
pracy miedzy pomorzoznawcami Polski Ludowej i Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej.

Generalna refleksja, nasuwajaca si¢ po przestudiowaniu dzieta, zawiera w so-
bie uznanie dla autora, tak za podjgcie, jak i realizacjg waznego problemu badaw-
czo-historycznego. Lektura tej rozprawy pozwala stwierdzi¢, iz autor zrealizowat
swoje cele badawcze, wzbogacit nasza wiedz¢ o warunkach rozwoju i dorobku
naukowym pomorzoznawcow nie tylko z Pomorza Zachodniego i Przedniego.
Podsumowanie owocow jego badan znajdujemy w Zakorczeniu, obok ktérego
nie mniej wazne sa Zusammenfassung i Bibliografia.

W przywotanym Witepie autor, po szerokim omowieniu kolejnych rozdziatow,
krociutko prezentuje podstawe zrodtowa pracy. Przywotuje najwazniejsze zrodta
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archiwalne i1 drukowane, polskie i niemieckie. Pomija tu same dzieta — badania
i ich wyniki, bedace dlan rowniez materiatem zrodlowym, odnoszacym sig nie
tylko do ostatniej czgsci podtytutu jego rozprawy, ktory brzmi: Instytucje — kon-
cepcje — badania. Na samym koncu Wstepu dzigkuje m.in. prof. Lutzowi Oberdorfe-
rowi z Gryfii, ktory utatwit mu kwerendy w tamtejszych archiwach i bibliotekach.
Mozna wigc stwierdzi¢, ze dzieto T. Slepowronskiego jest po czeéci takze owo-
cem wspolpracy polsko-niemieckiej, bez ktorej trudno sobie wyobrazi¢ wspot-
czesne pomorzoznastwo.

Szukajac — wskazujac korzenie wspotczesnego pomorzoznastwa, T. Slepo-
wronski przyblizyt czytelnikowi w roz. I Landesgeschichte na Pomorzu Przednim
oraz miejsce Pomorza Zachodniego w polskich badaniach zachodnich na przeto-
mie XIX i XX wieku, a takze w Il Rzeczypospolitej, kiedy to dziatata poznanska
Wszechnica Pomorska i niezmiernie tworczy Instytut Battycki z siedziba w Toru-
niu, uprawiajace na polu nauki polska mys$l zachodnia, polemizujace z Ostfor-
schung. Przypomina tez hitlerowska polityke niszczenia nauki polskiej, stanowi-
sko srodowiska naszej mysli zachodniej wobec Ostforschung w latach II wojny
$wiatowej 1 miejsce nauki [Pomorza raczej — J.B.] w koncepcjach terytorialnych
Polskiego Panstwa Podziemnego.

W odniesieniu do ostatniego zagadnienia przedstawia znaczenie mys$li i dzia-
fann mtodych ludzi zwiazanych z organizacja ,,Ojczyzna”, powotana w 1939 r.
w kregach endeckich Wielkopolski, nawiazujaca do idei objgcia przez Polske
w duchu Zygmunta Wojciechowskiego wszystkich ziem macierzystych, a wigc
i Pomorza Zachodniego. Patronowat jej ks. Jozef Pradzynski, przedstawiciel jed-
nego z najstarszych rodow kaszubsko-pomorskich. Miata ona spory wptyw na
owczesne badania historyczne, zogniskowane z czasem w powotanym w 1941
roku przez Z. Wojciechowskiego Studium Zachodnim, jak i w odrodzonym
w 1943 roku Instytucie Battyckim... Srodowiska te postulowaty i dokumentowaty
celowo$¢ granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie.

Autor zauwazyl migdzy innymi, iz wizja historii Pomorza Z. Wojciechow-
skiego, jego ksztalt przestrzenny od ujscia Odry po uj$cie Wisly, zgodna jest
z wizja Wielkiego Pomorza, pielggnowana od poczatku XX wieku w srodowisku
mtodokaszubskim pod przywodztwem A. Majkowskiego (s. 79). Nie zauwaza na-
tomiast, iz w okresie Il wojny $wiatowej rozwinat ja w Wielkiej Brytanii Lech
Badkowski, przywodca tamtejszego Ruchu Pomorskiego. By¢ moze nieznana jest
mu publikacja Badkowskiego Pomorska mys! polityczna, Londyn 1945, w ktorej
wielkie i wieloetniczne Pomorze sigga od Strzalowa po Elblag oraz obejmuje
Rugie. Sadzg, iz warto by byto skonfrontowa¢ wizj¢ Pomorza i historii tego kraju
w ujeciu nie tylko politykow i historykow, ale takze ludzi kultury, tworcow litera-
tury 1 sztuki. Tu bowiem zachodzi ciekawe zjawisko wzajemnych wplywow migdzy
wyzej przywotanymi §rodowiskami. Mozna je stwierdzi¢ chocby na podstawie
analizy literatury pigknej, nie tylko kaszubskiej, powstatej w 20-leciu migdzywo-
jennym. Najbardziej znamienny jest dramat ks. Bernarda Sychty Spiqcé wrjskii,
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wydany w 1939 roku, w ktorym znajduja si¢ prorocze stowa dotyczace powrotu
Szczecina do Polski. By¢ moze ten problem — powiazan pomorzoznastwa histo-
rycznego i literatury pigknej, przyblizajacej czytelnikom wielko$¢ i przesziosé
Pomorza, to sprawa godna osobnych badan i innej monografii. Tym niemniej warto,
by problem ten nie uchodzit uwadze historykow.

W rozprawie T. Slepowronskiego znajdujemy obraz dokonan niemieckich
ipolskich instytucji, i ludzi zajmujacych si¢ pomorzoznastwem, wsérod ktorych na
gruncie polskim gléwnym inspiratorem i kreatorem najwazniejszych dokonan po
1945 r. byt prof. G. Labuda, jako kierownik Zaktadu Historii Pomorza Instytutu
Historii PAN. Dzigki niemu i historykom z jego otoczenia rozwinal si¢ m.in. szcze-
cinski osrodek badan pomorzoznawczych, gdzie szczeg6lna rolg odegrat $p. prof.
Henryk Lesinski — kierownik Pracowni Historii Pomorza Zachodniego IH PAN
w Szczecinie, dyrektor tamtejszego Archiwum Panstwowego (dtugo gtéwnego
centrum badan historycznych), a z czasem szef uczelnianych instytutow historii —
szkot wyzszych Szczecina, na bazie ktorych powstat Uniwersytet Szczecinski.

Przywotujac za T. Slepowronskim postaé i dokonania H. Lesinskiego, jednego
z kilku ojcow zatozycieli instytucjonalnego pomorzoznastwa w Szczecinie, pragng
zasygnalizowa¢ jednoczesnie ukazanie si¢ dwa lata po wydaniu omawianej tu
rozprawy, poswigconej mu ksiazki. Chodzi o publikacjg firmowana autorsko przez
Radostawa Gazinskiego i Wlodzimierza Stgpinskiego pt. Ziemiom Odzyskanym
umyst i serce. Henryk Lesinski — uczonego zycie i dzieto, Szczecin 2010, wydana
rowniez przez PP-H ZAPOL..., ale z Copyright Uniwersytetu Szczecinskiego, Ar-
chiwum Panstwowego w Szczecinie i autordw, a raczej redaktorow tomu. Ksiazka
ta wspaniale przybliza nie tylko posta¢ i dokonania bohatera tekstow wielu auto-
row (owocu poswigconej mu konferencji), ale tez potwierdza i uzupehia obraz
zawarty w dziele T. Slepowronskiego.

Dla czytelnika omawianej tu rozprawy szczegOlnie interesujace, na rowni
z dziejami polskiego pomorzoznastwa, a moze jeszcze bardziej oryginalne, sa
ustalenia autora dotyczace rozwoju badan historycznych na Pomorzu Przednim,
z dominujaca rola Srodowiska historykéw uniwersyteckich i Gryfii. Pomorzozna-
stwo niemieckie w znacznie wigkszym stopniu niz polskie, w okresie bedacym
przedmiotem badan autora, uzaleznione byto od polityki i sytuacji migdzynarodo-
wej. Przeszto nietatwa droge od denazyfikacji do socjalistycznej stabilizacji, przy
zachowaniu jedynie skromnych enklaw tradycjonalistycznej historiografii w Gryfii
i Strzatowie, ale tez niematych kontaktow z historykami w RFN. W ostatnim eta-
pie badanego okresu doszto rowniez do zblizenia i instytucjonalnej wspotpracy
historykéw Polski i NRD, zajmujacych si¢ problematyka pomorzoznawcza.

Monografia T. Slepowronskiego stanowi dopracowany obraz powojennego
pomorzoznastwa Polski i NRD do 1970 roku, zaprezentowany wraz z glgbokim
tlem —uwarunkowaniami siggajacymi XIX wieku i ograniczeniami polityki panstw,
w granicach ktorych po 1945 r. znalazto si¢ Pomorze Zachodnie. Autor, zajmujac
sig¢ pomorzoznastwem dotyczacym Pomorza Zachodniego, sita rzeczy bardzo czgsto
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przywotuje instytucje, programy i badania z innych regionow Polski, najczesciej
Pomorza Wschodniego — Gdanskiego, Nadwislanskiego. Podjete i zrealizowane
przezen badania uzasadniaja posrednio koncepcj¢ Wielkiego Pomorza, sformuto-
wang przez G. Labudg. Przywolujac opinie krytykow tej koncepcji, zauwaza, ze
nie sformutowali oni zadnej alternatywy. Studiujac dzieto T. Slepowronskiego
odczuwamy potrzebe kontynuacji jego badan, a jednoczesnie objecia nimi calego
pomorzoznastwa, bez podzialu na Pomorze Zachodnie i Wschodnie. Niestety,
podziat ten za przyczyna jego monografii w odniesieniu do lat 1945—-1970 stat si¢
faktem. Stad najpierw potrzeba uzupeiania badan dotyczacych Pomorza Wschod-
niego w tymze okresie.

Bogactwo problematyki objetej badaniami T. Slepowronskiego i ewentualnej
ich kontynuacji, to temat na osobny artykul. Sygnalizujac tu jedynie zawarto$¢
jego dzieta, obejmujacego przeksztalcenia starych i budowg nowych osrodkow
pomorzoznawczych w NRD i Polsce, nie tylko na Pomorzu, nie tylko o charakte-
rze akademickim, pragng podkresli¢ wartos¢ tej publikacji i potrzebg kontynuacji
zapoczatkowanych badan. Ich szczegdlnym plusem jest wielostronno$¢ ujecia
i wywazony stosunek autora do uwzglednionych przezen uwarunkowan politycz-
nych i doktrynalnych.

Autor w zakonczeniu stwierdza migdzy innymi: ,,Zjawiskiem wspo6lnym dla
historiografii Pomorza Zachodniego obu krajow, ktére w pewnym stopniu zacia-
zylo na ich rozwoju, byla podjgta w drugiej potowie lat piecdziesiatych wspotpra-
ca Szczecina i Gryfii...”. Sadzg, iz— mimo wszelkich uwarunkowan i ograniczen,
wspotpraca ta, kontynuowana dzi§ moze w nadto skromnym zakresie, jesli juz
zaciazyla, a tak byto na pewno, to bylo to oddziatywanie ze wszech miar i w wielu
dziedzinach pozytywne. Wspolpraca ta i zmiany, jakie zaszly w ostatnim ¢wierc-
wieczu XX stulecia, otworzyly przed pomorzoznastwem nowe szanse i nowe ogra-
niczenia. Z drugimi musimy sobie radzi¢, a pierwszych nie wolno zmarnowac —
mozna by dopowiedzie¢, jak sadzg, takze w imieniu autora zaprezentowanej ksiazki.

Jak kazde dzielo, tak i monografia T. Slepowronskiego, picknie wydana
w twardej oprawie, pozbawiona ilustracji, nie jest jednak wolna od mniejszych
lub wigkszych usterek, na ktore rowniez warto zwroci¢ uwage, szczegolnie z mysla
o jakosci wspolczesnego edytorstwa, majacego ogromny wplyw na jako$¢ owo-
cow pracy nie tylko mtodych historykow — pomorzoznawcow.

Na konto juz sygnalizowanych plusow autora i edytora zaliczylbym konse-
kwencj¢ w prawidlowym uzywaniu nazw polskich i niemieckich w rodzaju Gryfia
w jezyku polskim i Greifswald w jezyku niemieckim. Konto minuséw obciaza
edytorska strona ksigzki. Juz strona tytutlowa budzi watpliwosci, gdyz obok tytutu
w jezyku polskim umieszczono tam jego wersjg niemieckoj¢zyczna, co moze suge-
rowac jakoby catos¢ ksiazki zostata opublikowana w dwoch jezykach. Oczywisto$-
cia 1 zaleta jest takze obecno$¢ Zusammenfassung na koncu, bedacym niemiecka
wersja Zakonczenia, takze Inhatlsverzeichnis na poczatku dzieta — w takiej jak tu
postaci. Na stronie redakcyjnej odnotowano nazwiska recenzenta naukowego (prof.
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Czestaw Osgkowski) — dotad nazywanego wydawniczym, oraz autoréw projektu
oktadki, opracowania technicznego i famania, a takze korekty. Zabraklo mi i dzietu
pracy redaktora wydawniczego, ktory ograniczylby zapewne spotykane tu o 6w-
dzie usterki jezykowe, takze pisowni i interpunkcji, a i warsztatowe, np. w biblio-
grafii obecnos$¢ rowniez zrodet w dziale ,,II Opracowania”. Dotyczy to nie tylko
Dzikowego skarbu K. Bunscha, czy przemowien E. Honeckera, jak i wspaniatej
ksiggi reportazu J. Kisielewskiego Ziemia gromadzi prochy, a takze niejednolito$ci
czy niekonsekwencji formy stosowanych przypisow oraz pewnych powtorek...
Przy tego rodzaju publikacji naukowej szczeg6lnie dokuczliwy moze by¢ brak
indeksé6w osobowego i miejscowosci. Uwzgledniajac informacjg: ,, Wydanie pu-
blikacji zrealizowano przy udziale srodkow finansowych z budzetu Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego i Uniwersytetu Szczecinskiego”, podejrzewam, ze Wy-
dawnictwo US jest mato wydolne, a figurujacy jako wydawca ,,ZAPOL”, (na
stronie redakcyjnej ksiazki poswigconej H. Lesinskiemu przedstawiany blizej jako
,Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe ZAPOL Dmochowski, Sobczyk Spot-
ka Jawna”), nastawiony jest nie tyle na pracg edytorska, ile produkcje i handel,
ktore w oderwaniu od pierwszej nie stuza jakosci wydawanych ksiazek i dobru
nauki. Pomijajac te stabos$ci rozprawy i brak pracy ze strony wydawcy, zaprezen-
towana ksigzka zajmie bez watpienia wazna pozycje¢ nie tylko w dorobku nauko-
wym autora, ale rowniez w historiografii pomorskiej, cenionej po obu stronach
granicy na Odrze i Nysie Luzyckie;j.



Tomasz Rembalski

Dzieje gminy Sierakowice,
oprac. zbiorowe pod red. A. Grotha,
wyd. ,,Marpress”, Gdansk 2008, ss. 478

Do licznego juz na Pomorzu grona gmin, ktore moga si¢ poszczyci¢ posiada-
niem wlasnej monografii historycznej', w 2008 roku dotaczyla gmina Sierakowice
— jedna z najprezniejszych jednostek samorzadu terytorialnego na Kaszubach.
Ksiazka ukazata si¢ naktadem gdanskiego wydawnictwa ,,Marpress”, ale, jak nie-
trudno si¢ domysli¢, dzigki wsparciu Urzedu Gminy Sierakowice. Wszyscy autorzy
monografii wywodza si¢ z gdanskiego osrodka akademickiego. Redaktorem nau-
kowym opracowania oraz autorem Wstepu i 111 rozdziatlu jest Andrzej Groth. Dzieje
gminy Sierakowice sktadaja si¢ z Przedmowy wojta Tadeusza Kobieli, wspomnia-
nego Wstepu, z siedmiu rozdziatow, bibliografii, wykazu skrétow, spisu tabel
i ilustracji oraz streszczenia w jezyku niemieckim w thumaczeniu Henryka Klein-
zellera.

We Wstepie redaktor napisat, iz ksigzka powstala z inicjatywy wojta gminy,
nastepnie podkreslit, ze jest ,,pierwsza w historiografii monografia Sierakowic i oko-
licy, obejmujaca ich dzieje od weczesnego sredniowiecza po 1989 rok”. Zaznaczyt
jednak, ze dzieje gminy sierakowickiej znalazty juz swe czesciowe odbicie w nie-
licznych opracowaniach poswigconych historii regionu, po czym przystapit do
ich krotkiego omowienia.

Rozdziat [ pt. Warunki naturalne gminy Sierakowice, autorstwa Jerzego Szu-
kalskiego, omawia potozenie gminy, jej obszar, granice, uksztattowanie powierzchni,
przesztos$¢ geologiczna, rzezbg terenu, klimat, warunki hydrologiczne, glebowe

Tytutem przyktadu zob.: Lipusz — Dziemiany. Monografia, pod red. J. Borzyszkowskiego,
Gdansk 1994; Dzieje Krokowej i okolic, pod red. A. Grotha, Gdansk 2002; Dzieje Zukowa,
pod red. B. Sliwinskiego, Zukowo 2003; J. Borzyszkowski, Miidré Kraina. Dzieje i wspéi-
czesnos¢ gminy Parchowo, Gdansk-Parchowo 2005; Historia Brus i okolicy, pod red. J. Bo-
rzyszkowskiego, Gdansk-Brusy 2006; Historia Redy, pod red. J. Tredera, Wejherowo 2006;
Historia Pruszcza Gdanskiego do 1989 roku, pod red. B. Sliwifiskiego, Pruszcz Gdanski
2008; Dzieje Leborka, pod red. J. Borzyszkowskiego, Lebork-Gdansk 2009.
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oraz zalesienie. W sktad gminy wchodza 22 sotectwa, w ktorych mieszka prawie
17 tys. os6b. Gmina Sierakowice posiada typowo rolniczy charakter, ale ze wzgledu
na walory krajobrazowe pelni ona rowniez funkcje rekreacyjne. Na jej terenie
funkcjonuje 1570 réznej wielkosci gospodarstw. Wie$ Sierakowice, jako siedziba
wladz gminnych, peini rolg centrum gospodarczo-spotecznego i ustugowego naj-
blizszej okolicy, co wida¢ w jej miejskich cechach zabudowy.

Autorem II rozdziatlu, zatytutowanego Obszar dzisiejszej gminy Sierakowice
w Sredniowieczu (do 1454 r,) jest Klemens Bruski. W czterech podrozdziatach
omawia kolejno przynalezno$¢ administracyjng regionu, sredniowieczne dzieje
wsi Sierakowice i nastgpnie wsie czynszowe zakonu krzyzackiego oraz majatki
rycerskie. W pierwszym podrozdziale autor w zwigzly sposoéb omawia historig
polityczna Pomorza od XII do polowy XV wieku, przybliza skomplikowang dla
wspotczesnego czytelnika struktur¢ administracyjna. Objasnia sposob przejmo-
wania wladzy i tworzenia nowego systemu administracyjnego przez Krzyzakow
po 1308 r. Na koniec przedstawia dzieje przynaleznosci koscielnej okolic Siera-
kowic, przez ktore przebiegala (na linii rzeki Leba) granica migdzy biskupstwami
w Kamieniu na Pomorzu Zachodnim oraz we Wioctawku na Kujawach. Jak wy-
kazaty badania, zmiany w przynaleznosci panstwowej omawianej ziemi miaty
rowniez wpltyw na zmiany w przebiegu granicy obu diecezji, a w pozniejszym
czasie postaw lokalnego duchowienstwa. Przyktadem jest fakt, Ze jeszcze w latach
1582—-1584 pleban w Sierakowicach nie chcial wpusci¢ na swoj teren wizytato-
row biskupa wloctawskiego, uwazajac, ze parafia sierakowicka podlega diecezji
kamienskiej. W drugim podrozdziale autor osobno zajat si¢ dziejami wsi Sierako-
wice, ale nie sama stoteczno$¢ zadecydowata tu o takim jej potraktowaniu. Mimo
dos¢ podznej, tzw. pierwszej wzmianki o wsi (1382 r.), Sierakowice moga sig po-
szczyci¢ bardzo ciekawa historia, ktora, niekiedy z bardzo lakonicznych informa-
cji, doskonale wyluskat K. Bruski. W 1382 r. w Malborku wielki mistrz krzyzacki
nadat Sierakowice rycerzowi Piotrowi z Lewina, wzgledem ktérego autor ma
przypuszczenia, iz wywodzit si¢ z pomorskiej elity rycerskiej sprzed 1309 r.
W pdzniejszym czasie Sierakowice zostaly podzielone na dwa dziaty rycerskie,
ale jeszcze przed 1438 rokiem cala wies przeszia we wladanie Zakonu. K. Bruski
Zwraca uwage na to, ze juz w Sredniowieczu Sierakowice uzyskaly dominujaca
pozycje w najblizszym regionie. Przypuszcza, ze jaka$ rolg moglo tu odegraé po-
lozenie komunikacyjne, potwierdzone istnieniem karczmy lub nieco lepszej niz
w okolicy gleby. Nie wszystko jednak udato si¢ Krzyzakom zrealizowacé. Przepadty
chocby ,,...nadzieje na zorganizowanie duzego skupiska osadniczego...”. W za-
lozeniu, ktore odczyta¢ mozna w przywileju z 1382 r., Sierakowice miaty by¢
duza, jak na kaszubskie warunki, wsia obejmujaca 50 tanoéw ziemi. Pot wieku
p6zniej doliczono si¢ we wsi jedynie 42 tanoéw, wsrdd ktorych byt spory odsetek
pustek. Autor thumaczy to mozliwoscia wyjalowienia gruntow, ktore szczegodlnie
widoczne byto na obszarach §wiezo wykarczowanych, a sierakowickie tany w du-
zej mierze pochodzity z karczunku, jak przypuszcza K. Bruski.
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W trzecim podrozdziale autor omawia wsie czynszowe zakonu krzyzackiego,
do ktorych zaliczaty si¢ nastepujace wioski z obecnej gminy sierakowickiej: Ka-
mienica Krolewska, Kamienica Mlyn, Zatakowo, Gowidlino i Ly$niewo Sierako-
wickie. W wigkszosci byly to wsie rzadzace si¢ prawem polskim, ktorych grunty
pomierzone byty w radtach. Najwcze$niejsze wzmianki zrodlowe o nich pochodza
dopiero z okoto 1400 r. Na poczatku drugiej dekady XV w. prawo chelminskie
otrzymato Zatakowo, natomiast Gowidlino lokacj¢ na tym samym prawie prze-
szto w 1424 r. Ostatni, czwarty podrozdzial po§wigcony jest majatkom rycerskim,
ktorych byto w sumie cztery: Tuchlino, Puzdrowo, Patubice (Male Zatakowo)
i Paczewo. W przeciwienstwie do wsi czynszowych, dwa pierwsze majatki rycer-
skie posiadaja wczesniejsze poswiadczenia zrodtowe. Tuchlino, w wyniku zamia-
ny z Zakonem, w 1354 1. przeszto w rgce Jana, syna Wernika z Linii. Z kolei
Puzdrowo w 1375 r. zostato nadane przez wielkiego mistrza krzyzackiego wpty-
wowemu rycerzowi pomorskiemu Jaskowi Pirchowi. Autor, znawca problematyki
rycerskiej na Pomorzu?, pokrétce omawia pochodzenie i karierg owego rycerza.
Jednakze nastgpcy Jaska Pircha wyzbyli sig tej wsi, przypuszczalnie droga sprze-
dazy, i przeszta ona we wladanie kilku drobnych rycerzy. Trzeci majatek rycerski,
Patubice, wczesniej nazywane Matym Zatakowem w zrodtach pisanych pojawito
si¢ dopiero w 1400 r. W tym przypadku Bruski w przejrzysty i cickawy sposob
wyjasnia, w jaki sposob doszlo do zmiany nazwy miejscowosci. Podkresla, iz juz
w czasach krzyzackich Patubice posiadaly przynajmniej kilku dziedzicow. Na ko-
niec omawia majatek rycerski Paczewo, o ktorym zachowato si¢ najmniej wiado-
mosci ze $redniowiecza. Natomiast w czasach nowozytnych byta tu juz osada
krolewska z huta szkta, a dopiero pdzniej zasiedlona rolnikami. Przypuszcza
w zwiazku z tym, iz miejscowo$¢ ta opustoszala z niewyjasnionych przyczyn na
poczatku XV w., po czym zostata ponownie zasiedlona w XVII w. Nalezy podkre-
$li¢, iz przy omawianiu wspomnianych osad, czy to czynszowych, czy tez rycer-
skich, K. Bruski za kazdym razem szczegdtowo i jasno omawia powinnosci spo-
czywajace na kazdej z nich, wyjasniajac zarazem réznice w naktadanych na miesz-
kancow cigzarach i ich genezg.

Czasy Rzeczypospolitej Szlacheckiej to tytut 111 rozdziatu, ktory wyszedt spod
piora redaktora monografii Andrzeja Grotha. Autor przyjat podobna konstrukcje
rozdziatu jak K. Bruski. Wprowadzeniem do epoki jest podrozdziat W wirze wiel-
kiej polityki, chronologicznie rozpoczynajacy si¢ od pokoju torunskiego z 1466 .,
konczacym rzady krzyzackie na Pomorzu Nadwislanskim. A. Groth kolejno oma-
wia podziaty i strukturg administracyjna Prus Krolewskich. Przybliza czytelnikowi,
czym byly i jaka rolg spelnialy starostwa i tenuty. Pokrotce omawia reformacjg
w XVI w. oraz wojny ze Szwecja i ich fatalne skutki dla gospodarki pomorskie;j

2 Zob.K. Bruski, Lokalne elity rycerstwa na Pomorzu Gdanskim w okresie panowania zakonu

krzyzackiego, Gdansk 2002.
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w XVII i na poczatku XVIII w. W kolejnych podrozdziatach autor przechodzi do
omawiania dziejow poszczegdlnych osad w okresie nowozytnym. W odréznieniu
od $redniowiecza, miejscowosci tych bylo znacznie wigcej, gdyz w drugiej poto-
wie XVII w. nastapit znaczny wzrost osadnictwa (gléwnie przemystowego).

W drugim podrozdziale A. Groth przedstawia 17 osad krolewskich: Sierako-
wice, Gowidlino, Lemany, Kamionkg, Zatakowo, Kamienice Krolewska, Lysniewo,
Kowale, Backa Hutg, Mojusz, Mojuszewska Hutg, Smolniki, Paczewo, Kamien-
ski Mtyn, Szopy, Folwark w Skrzeszewie i Stara Hutg. Podobnie jak w poprzed-
nim rozdziale K. Bruski rowniez A. Groth po§wigca Sierakowicom wiele uwagi.
Sprzyja temu spora baza zrodtowa, ktora zachowala si¢ dla tej wsi. Procz literatury
oraz powszechnie znanych i opublikowanych juz lustracji dobr krélewskich® autor
wykorzystat nieznane dotad zrodta rekopismienne, znajdujace si¢ w Archiwum
Panstwowym w Gdansku. Opracowujac natomiast histori¢ kosciota sierakowic-
kiego, wykorzystat rekopismienne protokoty wizytacyjne z X VIII w., przechowy-
wane w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie. W §redniowieczu Sierakowice z wla-
snosci rycerskiej przeistoczyly si¢ we wlasno$¢ krzyzacka. Natomiast na poczatku
epoki nowozytnej Sierakowice byly wsia krolewska, ale od XVII w. staly si¢ na
powrdt wlasnoscia szlachecka rodziny Laszewskich. W stosunku do pozostatych
osad autor stosuje t¢ sama metod¢ badawcza, wykorzystujac wszelkie dostgpne
zrodta. Duza warto$¢ poznawcza niosa ze soba zataczone w formie tabel, infor-
macje z katastru kontrybucyjnego z 1772 r., ktore sa przechowywane w archiwum
w Berlinie*. Mozna stwierdzié, iz autor wyspecjalizowat si¢ juz w zamieszczaniu
w kolejnych swoich publikacjach tego trudno dostgpnego i bardzo waznego dla
dziejow Pomorza zrédta®. W podobny sposob A. Groth omawia w trzecim pod-
rozdziale osady szlacheckie: Puzdrowo, Tuchlino, Patubice, Borowy Las i Dtugi
Kierz. Jest to niewielki podrozdziat, za czym stoi prawdopodobnie uboga baza
zrodlowa. Niemniej wida¢, ze autor prowadzit kwerende w archiwach, ale wi-
docznie bez oczekiwanego skutku.

Autorem rozdzialu IV pt. Gmina Sierakowice w dobie przemian spoteczno-
-gospodarczych XIX oraz poczqtku XX w. jest Andrzej Romanow, ktory podzielit

Zob. przyktadowo: Lustracja wojewodztwa pomorskiego 1565, wyd. S. Hoszowski, Gdansk
1961; Lustracja wojewodztw Prus Krélewskich 1624 z fragmentami lustracji 1615 roku, wyd.
S. Hoszowski, Gdansk 1967; Opis krélewszczyzn w wojewddztwach chelminskim, pomorskim
i malborskim w roku 1664, wyd. J. Paczkowski, ,,Fontes Towarzystwa Naukowego w Toru-
niu”, t. 32, 1938; Lustracja wojewodztw Prus Krolewskich 1765, t. 1. Wojewodztwo pomor-
skie, cz. 1. Powiaty pucki i mirachowski, wyd. J. Dygdata, Torun 2000.

Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem.
Jedna z pierwszych prac, w ktorej autor zamiescit wypisy z katastru kontrybucyjnego, to Zarys
dziejow Rumi, pod red. J. Banacha, Torun 1994. Temu zagadnieniu pos$wigcil tez przynaj-

mniej jedna osobna publikacje: A. Groth, Czluchow w latach 1772—1815. Z problematyki
matego miasta pomorskiego, Cztuchow 2006. Zob. réwniez przyp. 1.
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opracowana przez siebie cz¢$¢ ksiazki na cztery podrozdziaty. W pierwszym zajat
si¢ zagadnieniami administracyjnymi, gdzie przedstawit ustrdj i sytuacje wlasno-
$ciowa Sierakowic oraz sasiednich wsi. Pokrotce przedstawit obowiazujace prawo
i jego reformy, od ktorego uzalezniony byt status poszczegodlnych wsi, a wige
przede wszystkim ich podzial na obszary dworskie (Gutsbezirk) i gminy wiejskie
(Landgemeinde). Wymienia wiascicieli wiosek oraz mieszkajacych w nich naj-
wazniejszych gospodarzy. Na podstawie akt Urzedu Katastralnego w Kartuzach
omawia pokrotce przebieg reform rolnych (uwlaszczenia i regulacji) w I potowie
XIX w. Szkoda, iz w tym miejscu nie wykorzystat akt Komisji Generalnej, prze-
chowywanych w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy. Wielkie znaczenie dla
Sierakowic miato wprowadzenie Ordynacji Powiatowej z 1872 r., kiedy staty si¢
one siedziba obwodu-wajtostwa (Amtsbezirk), a nastgpnie parcelacja tutejszego
majatku ziemskiego w latach 1880—1881, w wyniku ktorego powstaty 143 nowe
gospodarstwa i parcele. A. Romanow pisze, iz ,,Procz osrodkéw administracji
panstwowej i samorzadowej na dzisiejszym terytorium gminy Sierakowice funk-
cjonowaly jako jednostki oddzielne — gminy (obwody) szkolne, gminy koscielne
(katolickie i ewangelickie), rewiry policyjne oraz V Obwodowy Urzad Stanu Cy-
wilnego w Sierakowicach i IV Obwodowy USC w Gowidlinie”. Podrozdziat kon-
czy opisem funkcjonowania urzgdow stanu cywilnego, rewird6w policyjnych oraz
przedstawieniem kilku sylwetek sierakowickich urz¢dnikow.

W podrozdziale Obszar i zabudowa, na podstawie pruskich danych urzgdo-
wych, autor przybliza czytelnikowi wielko$¢ omawianego terytorium i stan jego
zabudowy w latach 1820-1910, dotaczajac dwie tabele. W kolejnym podrozdziale
o stosunkach demograficznych, rowniez na podstawie 6wczesnych danych staty-
stycznych z lat 1820—1910, analizuje liczbg ludnosci, jej przyrost, strukturg we-
dtug pftci i poréwnuje uzyskane wartosci z danymi z sasiednich gmin. Nastgpnie
A. Romanow przechodzi do przedstawienia podziatow narodowosciowych 1 wy-
znaniowych, opierajac si¢ na danych z lat 1793-1910.

Czwarty podrozdzial poswigcony jest wybranym problemom Zycia spolecz-
nego, ktory autor opart na literaturze tematu, ale tez w duzej mierze na wlasnych
badaniach zawartosci pelplinskiego ,,Pielgrzyma”®. Czytelnik znajdzie tu infor-
macje o rytmie zycia codziennego na kaszubskiej wsi, funkcjonowaniu niezbgd-
nych dla mieszkancow wsi warsztatow rzemieslniczych, chorobach i epidemiach
trapiacych mieszkancow, istniejacej wokot Sierakowic sieci komunikacyjnej, ak-
tywnosci mieszkancéw na niwie gospodarczej i spotecznej. Autor podkresla, iz:
»W 1914 1., w przededniu wybuchu pierwszej wojny $wiatowej, Sierakowice
zniewielkiej, dominialnej wioski przeksztalcity si¢ w znaczacy w powiecie osrodek
zycia spoteczno-organizacyjnego oraz centrum produkcyjno-handlowe, centrum

o w tym miejscu wypada poleci¢ pracg A. Romanowa, ,, Pielgrzym” pelplinski w latach 1869—

—1920, Gdansk-Pelplin 2007.
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warunkujace poprzez funkcjonujace tu instytucje i przedsigwzigcia, rozwoj gos-
podarczy sasiednich miejscowosci”. Dosy¢ obszernie zostaje zaprezentowana pro-
blematyka zwiazana ze szkolnictwem, co, jak sam podkreslil, utatwity autorowi
istniejace juz na ten temat publikacje. Podobnie rzecz ma si¢ ze stosunkami kos-
cielnymi, ktére wczesniej opracowat ks. J. Sikora. Niemniej autor si¢gnat row-
niez do nieznanych dotad materialéw archiwalnych. Najmniej miejsca po§wigcit
dziejom parafii ewangelickiej, co moglo by¢ spowodowane szczuptoscia zrodet.
Swoj rozdziat A. Romanow konczy obszernym oméwieniem polskiego ruchu na-
rodowego, na czele, ktorego stali duchowni katoliccy i,,»budziciele ludu kaszub-
skiego« wywodzacy si¢ sposrod miejscowej spotecznosci”.

Rozdzial V Gmina Sierakowice w czasach Il Rzeczypospolitej (1920-1939)
jest dzielem Jozefa Borzyszkowskiego, gdanskiego historyka, spod ktorego piora
wyszla chyba najwigksza jak dotad liczba monografii miejscowosci pomorskich,
napisanych zaréwno samodzielnie, jak i zespotowo’. Tekst J. Borzyszkowskiego
— najobszerniejszy, liczacy 150 stron, czyli okoto 31 proc. objetosci ksiazki — po-
dzielony zostat na dwa podrozdzialy, ktore z kolei dziela si¢ na 22 punkty zagad-
nieniowe. Pierwszy podrozdzial, zatytutowany Administracja, ludnosé, gospodarka
Sierakowic i okolicy, autor rozpoczyna od naswietlenia okoliczno$ci powrotu Po-
morza i Sierakowic do Polski w 1920 r. Omawia tez problem wytyczenia granicy
polsko-niemieckiej, jak rowniez akcje optacji ludnosci na rzecz Niemiec lub Polski.
W nastgpnym punkcie przechodzi do zaprezentowania problematyki stricte admi-
nistracyjnej, okreslajac miejsce Sierakowic w jej strukturze. Przybliza tez sylwet-
ki przedstawicieli lokalnych wtadz. Skupia si¢ na zagadnieniach ludnosciowych
(strukturze wyznaniowej i narodowosciowej) oraz finansowych i gospodarczych
gminy. Nastgpnie szeroko omawia warunki zycia na pograniczu, gdzie niebaga-
telne znaczenie posiadaty posterunki Strazy Granicznej i Urzgdu Celnego. Ciekawe
byty relacje pracownikow tych placowek z miejscowymi Kaszubami, niekiedy
tak bliskie, ze dochodzito do kojarzenia matzenstw niezonatych straznikoéw i urzed-
nikow z Kaszubkami. Pierwszy podrozdziat J. Borzyszkowski konczy omowie-
niem zycia codziennego w I potowie XX w., skupiajac si¢ na lokalnym budownic-
twie i architekturze. W bardzo ciekawy sposob autor opisuje trudy zycia codzien-
nego miejscowych Kaszubow. Przywoluje ludowe przystowia i piesni. Omawia
problemy higieny i zdrowia, a czg$ciej ich braku, co podpiera ciekawym cytatem
z Memoriatu dr. Leona Karasinskiego.

Drugi podrozdzial nosi tytut Parafia — szkota — polityka. J. Borzyszkowski
pisze, ze ,,Oddzialywanie rzadcoéw i parafialnych instytucji zwykle przerastalo
swoja sita wptywy innych podmiotow, takze samorzadow gminy. W przypadku

Tytulem przyktadu: J. Borzyszkowski, Tum gdze Kaszéb kurnc. Monografia wsi Karsin, Gdansk
1973; tenze, Nadole. Przeszlos¢ wsi w pamieci jej mieszkancow, Gdansk 1977; tenze, Wielew-
skie Gory. Dzieje Wiela i jego kalwarii, Gdansk 1986; tenze, Tam gdze Kaszéb poczqtk. Dzieje
i wspotczesnosé wsi gminy Karsin, Gdansk 2001. Zob. rowniez przyp. 1.
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gminy Sierakowice bardzo wazna okolicznoscig w tym kontekscie byt fakt obec-
nosci od schytku epoki zaboroéw na stanowisku proboszcza parafii sierakowickiej
$w. Marcina zasluzonego, cieszacego si¢ autorytetem dobrego duszpasterza, go-
spodarza i polityka, ks. B. Losinskiego”. Przechodzac do opisu dziejow parafii
w Sierakowicach i Gowidlinie, autor stwierdza, iz ,,0 stanie majatkowym i funk-
cjonowaniu Ko$ciota katolickiego w Polsce w dwudziestoleciu migdzywojennym
na Pomorzu decydowaty nadal gléwnie normy prawne ustanowione przez Watykan
i panstwo pruskie, zmodyfikowane nieco przez wtadze odrodzonej Rzeczypospo-
litej”. Doktadnie opisuje granice parafii, liczbg wiernych, stan budynkéw kosciel-
nych (ich remonty i budowy), dochody proboszcza i parafii, szpitale oraz bractwa
religijne. Osobny punkt po§wigca sylwetkom ks. Bernarda Losinskiego i jego
wspotpracownikow. Nastepnie przechodzi do omowienia szkolnictwa, poswigca-
jac wiele miejsca nauczycielom i ich roli w zyciu spoteczno-kulturalnym wsi.
Wspomina o wybitnych absolwentach lokalnych szkét powszechnych i ich dal-
szych losach, m.in. Leonie Mlynskim, ksigzach Bernardzie Sychcie i Franciszku
Gruczy. Kolejny punkt to Zycie spoteczno-polityczne w gminie i powiecie, w kto-
rym przedstawia dziatajace na omawianym terenie partie polityczne i wyniki wy-
boréw parlamentarnych. Opisuje zmaganie si¢ endecji i sanacji w ramach orga-
nizacji spotecznych.

Bolestaw Hajduk opracowat VI rozdziat ksiazki pod tytutem Gmina Sierako-
wice w latach drugiej wojny swiatowej (1939—1945), ktory rozpoczyna krotkim
opisem potyczek militarnych na terenie gminy we wrzesniu 1939 r. Charakteryzu-
je sposob przeprowadzenia zmian w administracji, tj. likwidacjg¢ polskich struktur
1 zastgpowanie ich niemieckimi, natychmiastowej germanizacji nazw miejscowosci
oraz szybki rozwoj komorek partyjnych NSDAP. Autor przybliza funkcjonowanie
okupacyjnego (niemieckiego) pozarnictwa, poczty, stuzby zdrowia, po uprzedniej
likwidacji ich polskich odpowiednikéw. Po tym wprowadzeniu, w pierwszym
podrozdziale, autor przystepuje do przedstawienia sytuacji ludnosci w czasie wojny,
zwlaszcza przybliza formy eksterminacji lokalnej elity. Pisze, iz: ,,0d wrze$nia
1939 r. rownolegle z eksterminacja bezposrednia rozwijano na terenie powiatu
dziatania zmierzajace do wysiedlenia rodzin ,,niezdolnych” zdaniem wtadz oku-
pacyjnych do zniemczenia”. W formie tabelarycznej autor przedstawia straty lud-
no$ciowe gminy w czasie trwania calej wojny, ktore oszacowat na okoto 70 0s6b
zmartych i zabitych oraz okolo 250 wysiedlonych. Wraz z wysiedlaniem ludnosci
polskiej nastgpowato rowniez przewlaszczanie ich majatkow. B. Hajduk wyja-
$nia rowniez pojgcie niemieckiej listy narodowosciowej i opisuje jej tragiczne
skutki dla miejscowej ludnosci. W drugim podrozdziale scharakteryzowano anty-
niemiecka konspiracj¢ na badanym terenie. Autor juz na wstepie podkresla, iz ze
wzgledu na ,,duze nasycenie niemiecka ludnoscia” i specyfike zalesienia, Siera-
kowice 1 okolice nie byty dobrym terenem do tworzenia duzych oddziatow party-
zanckich. Niemniej wylicza grupy zbrojne podziemia, ktore tu dziataly oraz naj-
wazniejszych cztonkdéw tychze grup. Trzeci podrozdziat poswigcony jest zmianom
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w gospodarce, do ktorych B. Hajduk zalicza: likwidacjg polskiej waluty, urzgdow
skarbowych, instytucji bankowo-kredytowych, firm handlowych i gastronomicz-
nych. Wszystkie one zostaly stosunkowo doktadnie opisane. W kolejnym, czwar-
tym podrozdziale w podobny sposob przedstawia losy polskiej wytworczosci, czyli
,,F0Znego rodzaju produkcyjno-ustugowych warsztatow rzemieslniczych”, na ktore
ujemny wptyw mialy ,,wojenne ograniczenia w zakresie przydziatu surowcow
oraz narzucania zadan produkcyjnych”. Podobnie jak w poprzednim podrozdziale
réwniez i tu Hajduk przedstawia najwazniejszych przedstawicieli sierakowickiego
rzemiosta. Ostatni, piaty podrozdzial dotyczy o§wiaty i zycia duchowego miesz-
kancow. Scharakteryzowano w tym miejscu problemy wtadz z pozyskaniem od-
powiedniej liczby niemieckich nauczycieli do pracy w szkotach — do niedawna
polskich, ktore pewnym nakladem $rodkow pienigznych nalezalo przeksztatci¢
w typowo niemieckie (germanizacyjne) osrodki nauczania. Na koniec autor opi-
suje tragiczny los pomorskich duchownych i polityke wtadz wobec Kosciota ka-
tolickiego, ktorej powolnym wykonawca stat si¢ biskup gdanski Carl M. Splett —
niestawny administrator diecezji chetminskiej. Pozytywny wplyw na tragiczna
sytuacje parafii sierakowickiej i gowidlinskiej po $mierci jej duchownych miato
obsadzenie tu na stanowisku administratora ks. Waltera Reiche z Leborka, ,,ktory
dat sig poznac jako pobozny kaptan, wspierajacy biednych, zyczliwie ustosunko-
wany do parafian, za co w pazdzierniku 1999 r. Rada Gminy Sierakowice nadata
mu tytut »Honorowego Obywatela Gminy«”. B. Hajduk opisuje tez rodzaje szy-
kan, jakie wtadze stosowaty wzgledem Kosciota i wiernych, m.in. likwidacjg bractw
religijnych, przydroznych kapliczek i niektorych obrzadkow i $wiat koscielnych.

Ostatni, VII rozdzial pt. Gmina Sierakowice w Polsce Ludowej napisat Euge-
niusz Koko i sktada si¢ on z czterech podrozdzialow. W pierwszym przedstawio-
no sytuacj¢ gminy w chwili wkroczenia na jej teren wojsk radzieckich w 1945 r.,
tzn. jej strukture i miejsce w ramach powiatu kartuskiego oraz sktad osobowy
pierwszych polskich wladz. Nastgpnie autor opisuje zmiany w administracji tere-
nu, do jakich dochodzito w okresie powojennym. Sporo miejsca poswigcit E. Koko
funkcjonowaniu w gminie Sierakowice NSZZ RI ,,Solidarno$¢” na poczatku lat
osiemdziesiatych XX w. Drugi podrozdzial poswigcony jest zagadnieniom lud-
nosciowym i mieszkaniowym oraz gospodarce komunalnej i stuzbie zdrowia. Autor
pisze o wysiedlaniu Niemcow, rehabilitacji 0osob posiadajacych jedna z trzech
grup DVL oraz osiedlaniu przybyszow z innych regionow Polski (rowniez z tere-
now zaburzanskich) na gospodarstwach poniemieckich. Analizuje trudno$ci zwia-
zane z budownictwem mieszkaniowym, zaopatrzenia w wodg, ale i sukcesy gos-
podarcze gminy w latach siedemdziesiatych XX w. Pokrotce przedstawia funk-
cjonowanie urzedow pocztowych, jednostek Ochotniczej Strazy Pozarnej i osrodka
zdrowia. W trzecim podrozdziale autor zajat si¢ przemystem, rzemiostem, han-
dlem i rolnictwem. Poczatki przemystu byly bardzo skromne ze wzglgdu na duze
zniszczenia z czasow wojny. Szybciej odrodzity sig¢ warsztaty rzemieslnicze, ktorych
w latach siedemdziesiatych XX w. byto blisko sto. Duze znaczenie w gospodarce
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gminy w latach PRL miato funkcjonowanie Gminnej Spotdzielni ,,Samopomoc
Chlopska”. Ostatni podrozdziat poswigcony jest sprawom religii, o$wiaty, kultury,
sportu i turystyce. E. Koko pokrotce przedstawil powojenne losy sierakowickiej
parafii, wyliczajac duchownych, ktorzy pracowali tu w tym czasie. Pisze m.in.
o problemach z katechizacja dzieci i mtodziezy oraz konfiskacie koscielnej ziemi,
ale i tez o tworzeniu nowych parafii, wydzielonych ze starej duzej parafii p.w. §w.
Marcina w Sierakowicach. Sporym osiagnigciem gminy w okresie powojennym
byto wybudowanie kilku nowych budynkow szkolnych na jej terenie oraz wzrost
zatrudnienia wyksztatconej kadry nauczycielskie;.

Monografia w zwigzly sposob opisuje nieznane dotad dzieje gminy. W wigk-
szej czgsci zostata napisana jgzykiem przystgpnym, ktéry nie powinien sprawi¢
ktopotdéw ze zrozumieniem tresci ,,przecigtnemu” czytelnikowi. Wyjatkiem moga
by¢ tu jedynie zwroty typu: ,,Inceptorami dziatalnosci patriotyczno-narodowe;...”
(s. 146) lub , Kontaminowana ponadinstutucjonalng wigzia...” (s. 147), ktore
mozna byto zastapi¢ innymi, prostszymi zdaniami, gdyz ksiazka kierowana jest
z zalozenia przede wszystkim do mieszkancow gminy, a nie do srodowiska akade-
mickiego. Praca zostata starannie przygotowana do druku i nie posiada razacej
liczby bledow. Wyjatkiem jest zdanie na s. 142, gdzie wyliczono wiaczone do
parafii gowidlinskiej miejscowosci z czterech sasiadujacych ze soba powiatow
(bytowskiego, kartuskiego, Igborskiego i stupskiego), piszac btednie o ,,trzech”.
Za niedopatrzenie redaktorskie mozna uznac tez problem z imieniem Peplinskiego
— mieszkanca gminy sierakowickiej, ktory pod koniec I wojny §wiatowej zajmo-
wat si¢ werbunkiem ochotnikéw na wojng bolszewicka. Na s. 159 jest to ,,Jozef
Peplinski”, natomiast na s. 171 ,,Jan Peplinski”. T¢ nieScisto$¢ nalezato wyjasnic.

Ksiazka zostata wzbogacona licznymi tabelami i ilustracjami, w tym wielo-
barwnymi, oraz mapami. Posiada szczegotowa bibliografig, ktora bedzie w przy-
szto$ci kierowac¢ przysztych badaczy na wilasciwe tory poszukiwan. Duzym atu-
tem monografii jest zamieszczony indeks nazwisk, ktory znakomicie utatwia jej
lekture. We wstepie Dziejow gminy Sierakowice wyrazono nadziejg, iz publikacja
ta ,,poszerzy [...] wiedzg o przesztosci gminy Sierakowice oraz poglebi Swiado-
mos¢ historyczna jej dzisiejszych mieszkancow, zblizajac ich do jakze bogatych
tradycji tej ziemi”. Lektura ksiazki pozwala zapewni¢ autordw, ze ich ,,nadzieje”
Z pewnoscia zostana spelnione.
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Adela Kuik-Kalinowska, Daniel Kalinowski,
Od Smetka do Stolema. Wokol literatury
Kaszub,

wyd. Instytut Kaszubski, Akademia Pomorska w Shupsku,
Gdansk-Shupsk 2009, ss. 226

Praca autorstwa shupskich literaturoznawcow Adeli Kuik-Kalinowskiej i Da-
niela Kalinowskiego pt. Od Smetka do Stolema. Wokot literatury Kaszub ukazata
si¢ w 2009 r. i jako taka stanowi jedna z najnowszych pozycji traktujacych o lite-
raturze — jak chca autorzy — Kaszub. Na ciekawie zilustrowana pozycj¢ sktada si¢
wstep do ksiazki oraz dziesi¢¢ rozpraw, z ktorych cztery sa autorstwa A. Kuik-
-Kalinowskiej, pie¢ — D. Kalinowskiego, jedna jest z kolei owocem ich wspolne;j
pracy. Aczkolwiek mowa jest, jak wspomniano, o nowej publikacji literaturo-
znawczej dotyczacej literatury Kaszubdw (ktorych nigdy za wiele), jednak juz na
wstepie recenzji zaznaczy¢ nalezy, iz nie mamy w przypadku zamieszczonych
w nigj artykuldw do czynienia z pozycjami catkiem nowymi. WSZYSTKIE bowiem
teksty stanowia ,,zmienione”, ,,przekomponowane”, ,,przeksztalcone”, ,,rozwinigte”
wzglednie ,,rozszerzone” wersje prac juz istniejacych i opublikowanych.

Pierwszy z artykutow (Od regionalizmu do ,,matej ojczyzny”. O literaturze
kaszubskiej w ujeciu Andrzeja Bukowskiego i Zbigniewa Zielonki) ma charakter
syntetyczny. Wylozone oraz na nowo zinterpretowane zostaly w nim dwa rozu-
mienia terminu oraz zjawiska literatury kaszubskiej, Andrzeja Bukowskiego oraz
Zbigniewa Zielonki, z ktorych starsza koncepcja tego pierwszego opierala si¢ na
idei regionalizmu, za$ Zielonki na przestaniu istnienia ,,matej ojczyzny” Kaszubow.
Stupscy literaturoznawcy kontrastywnie zestawili niektore z parametréw wchodza-
cych w calo$¢ obu koncepcji, przez co ukazane zostaty roznice (§wiatopogladowe,
metodologiczne, interpretacyjne) pomigdzy obydwoma badaczami. Obie idee sta-
nowia w ujeciu Kalinowskich ,,prace-znaki”, ktore przydatne beda do ,,stworzenia
petnej, aktualnej i otwartej na przyszto$é historii literatury pomorskiej” (s. 27)'.

Potrzebg oraz zamiar tego przedsigwzigcia zasygnalizowano rowniez explicite w innym zbiorze

artykutow Wielkie Pomorze. Mit i literatura, pod red. A. Kuik-Kalinowskiej, Stupsk 2009,



